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TURK BANKACILIK SiISTEMi’NDEKi KATILIM BANKALARI iLE
GELENEKSEL BANKALARIN FiNANSAL PERFORMANSLARININ
KARSILASTIRILMASI (2016:Q1-2020:Q2 DONEMI)

OZET

Finansal sistemin temelini olusturan katilim bankalar1 ve geleneksel bankalar ayni rekabet ortamini paylagmaktadir. Bu
bankalarin performansinin degerlendirilmesi hem finansal sistem hem de ekonomiye kaynak yaratma agisindan énem arz
etmektedir. Bu baglamda c¢aligmanin temel amaci bankacilik sektorii iginde aktif biiyiikliigii, banka sayisi, sube sayisi vb.
gittikge artan katilim bankalar1 ile bankacilik sektorii iginde 6nemli bir paya sahip olan geleneksel bankalar1 karlilik, likidite,
sermaye yeterliligi, aktif kalitesi ve bilanco yapisi agisindan kargilagtirmaktir. Ayrica caligmada kamu katilim bankalar ile 6zel
katilim bankalar1 ve katilim bankalarinin miinferit olarak kiyaslanmasi da amaglanmustir. 2016:Q1-2020:Q2 doénemi ¢eyreklik
veriler Mann-Whitney U ve Kruskal Wallis testleri ile analiz edilmistir. Calisma sonucunda geleneksel bankalarin
Ozsermaye/toplam aktif agisindan sermaye yeterlilikleri, karliliklar1 katilim bankalarindan yiiksek iken katilim bankalarinin
sermaye VYeterliligi rasyosu agisindan sermaye yeterlilikleri, likiditeleri, bilango yapilar1 ve aktif kaliteleri geleneksel
bankalardan yiiksektir. Kamu katilim bankalarinin sermaye yeterlilik performans: 6zel katilim bankalarindan iyi iken 6zel
katilim bankalarinin aktif kaliteleri ve likidite giicti kamu katilim bankalarindan daha iyidir. Katilim bankalarinin miinferit
mukayesesinde sermaye yeterliligi ve likidite agisindan en yiiksek performans Vakif Katilim Bankasina; karlilik, aktif kalitesi
ve bilango yapist agisindan Kuveyt Tiirk Katilim Bankasina aittir.

Anahtar Kelimeler: Katilim Bankasi, Geleneksel Banka, Performans

COMPARATION OF FINANCIAL PERFORMANCE OF PARTICIPATION AND
CONVENTIONAL BANKS IN THE TURKISH BANKING SYSTEM
(2016:Q1-2020:Q2 PERIOD)

ABSTRACT

Participation banks and conventional banks, which form the basis of the financial system, share the same competitive
environment. Evaluating the performance of these banks is important in terms of creating resources for both the financial
system and the economy. In this context, the main purpose of the study is to compare conventional banks that have an important
share in the banking sector and participation banks that asset size, number of banks, number of branches etc. increasingly in
the banking sector in terms of profitability, liquidity, capital adequacy, asset quality and balance sheet structure. In addition, in
the study purposed to compare public participation banks with private participation banks and to compare participation banks
separately. Quarterly data of 2016: Q1-2020: Q2 period is analyzed by Mann-Whitney U and Kruskal Wallis tests. As a result
of the study while the capital adequacy in terms of equity total assets and profitability of conventional banks are higher than
participation banks, the capital adequacy ratio, liquidity, balance sheet structure and asset quality of participation banks are
higher than conventional banks. While the capital adequacy performance of public participation banks is better than private
participation banks, the asset quality and liquidity power of private participation banks are better than public participation
banks. In separate comparison of participation banks, the highest performance in terms of capital adequacy and liquidity
belongs to Vakif Participation Bank and the highest performance in terms of profitability, asset quality and balance sheet
structure belongs to Kuveyt Tiirk Participation Bank.

Keywords: Participation Banks, Conventional Banks, Performance


http://dx.doi.org/10.26450/jshsr.2117
https://orcid.org/0000-0001-5221-3989
https://orcid.org/0000-0002-5997-0541

(ISSN:2459-1149) Vol: 7 Issue: 60 pp: 3010-3026

1. GIRIS

Bir {ilkenin ekonomik istikrar1 ve biiylimesi diger birgok faktoriin yani sira finans sektoriiniin
performansina baglidir. Finans sektoriiniin ekonomideki rolii 6zellikle ekonominin finansmani i¢in fon
saglanmasi agisindan Onemlidir. Finans sektorii icerisinde yer alan finansal kuruluglar, ekonomik
birimler (devlet, sirketler, hanehalki) arasinda fon akiglarina aracilik ederek énemli bir gérevi yerine
getirmektedirler (Budiman, Kristanti ve Wardhana, 2016; Kakakhel, Raheem ve Tariq, 2013; Tabash,
Yahya ve Akhtar, 2017). Hem makro hem de mikroekonomi iizerinde hayati bir role ve etkiye sahip
finans kuruluslarindan biri olan bankalar, ulusal ve bolgesel ekonomik kalkinmada aktif rol oynamasi
beklenen finansal kuruluslardir (Budiman vd., 2016; Rusydiana ve Al Parisi, 2016). Insanlar1 tasarruf
etmeye motive etme, mevduat sahiplerine risksiz gelir saglama, istihdam yaratma ve ekonomik refaha
ulagma baglaminda 6nemli bir yere sahip olan bankacilik sektorii, ekonomik kalkinmayi etkileyen
O6nemli bir finansal hizmet sektoriidiir (Javaria, 2016; Siraj ve Pillai, 2012). Bankacilik sektorii fon
ihtiyaci olan ile fon fazlasi olan iki tarafi birbirine baglayarak aracilik gorevi tstlenir (Siraj ve Pillai,
2012; Tabash vd., 2017).

Diinya bankacilik sisteminde temelde iki tiir bankacilik bulunmaktadir. Biri geleneksel bankacilik
sistemi olarak adlandirilan faize dayali bankacilik sistemi digeri ise islami bankacilik sistemi olarak
adlandirilan faizsiz bankacilik sistemidir (Ramlan ve Adnan, 2016). iki banka tiirii arasindaki temel fark
bankacilik sektoriiniin dayandigi felsefedir. Geleneksel bankacilik sistemi tamamen faize dayali iken
Islami bankacilikta az ya da gok fark etmeksizin faiz orani tamamen yasaktir (Tabash vd., 2017). Islami
bankacilikta fon saglayicilarin belirli bir siire sonunda kar almalarina izin verilen kar ve/veya zarara
katilim sistemine dayanan risk ve kar paylasim esastir. Dagitilacak karin miktar1 veya yiizdesi bankanin
takdirine baglidir (Ahmmed, Rahman, Billah ve Hossain, 2015; Erol, Baklaci, Aydogan ve Tung, 2014).
Geleneksel bankacilik esas olarak bir yandan mevduat sahipleri ile banka diger yandan borglular ile
banka arasindaki borglu-alacakli faiz iligkisine dayanan bir sistem olup faiz, paranin firsat maliyetini
yansitan kredi fiyati olarak kabul edilir (Ahmmed vd., 2015; Al-Mamun ve Yasser, 2014).

Islami bankalar genellikle dini sebeplere bagli olarak faizli islemlerden uzak duran kesimlerin
tasarruflarint  degerlendirmeleri, finansman ihtiyaglarmi karsilamalar1 ve diger bankacilik
hizmetlerinden yararlanmalari amaci ile kurulan ve 6zel cari/katilma hesaplari araciligiyla fon toplama
ve kredi kullandirma esasina gore islemlerini faizsizlik esasina uygun sekilde yiiriiten bankalardir
(Yurttadur ve Demirbas, 2017). Islami bankalar cari ve katilim hesaplar1 araciligiyla topladiklari fonlari,
vadeli satis (murabaha), emek-sermaye ortakligi (mudaraba), ortaklik (musaraka), finansal kiralama
(icara), bireysel finansman destegi, mal karsilig1 vesaikin alim-satimi, tavarruk, sukuk (kira sertifikast),
gelire endeksli senetler vb. enstriimanlar araciliiyla kullandirarak faaliyet gostermektedirler (Yayar ve
Baykara, 2012). Geleneksel bankalar, vadesiz ve vadeli mevduat toplamak, kredi kullandirmak ve diger
bankacilik hizmetleri (Yurttadur ve Demirbas, 2017) (¢ek, senet, kambiyo islemlerini yiiriitmek; yatirrm
danigsmanligi, sigorta islemleri, piyasalarda alim-satima aracilik etmek; sahislar ve igletmeler igin ¢ek
ve tasarruf hesaplar1 seklinde mevduat tutmak) gibi finansal aracilik faaliyetlerini faiz esasina gore
yuriitmektedir (Ahmmed vd., 2015; Kakakhel vd., 2013). Geleneksel bankalarda faaliyetler dini
olmayan ilkelere gore yonlendirilir; herhangi bir dini dgreti ve degere dayanmaz (Dusuki, 2008).

Geleneksel bankacilikta mevduat sahiplerinden diisiik faiz oraniyla mevduat satin alinir ve daha sonra
bu fonlar daha yiiksek faiz oranindan borglulara yeniden satilir. Bagka bir ifadeyle geleneksel bankalar,
borglulardan aldiklari faiz orani ile mudilere 6denen faiz orani arasindaki farktan kar elde eder (Bader,
Mohamad, Ariff ve Shah, 2008). islami bankacihik aymi aracilik islevini yerine getirir, ancak
borglulardan 6nceden belirlenmis bir faiz almaz ve mudilere 6nceden belirlenmis bir faiz 6demez; kar
miktar1, mudilerle ve borglularla ayr1 ayr1 yapilan kar paylagim anlagmalarina baglidir (Fayed, 2013).

Islami bankalarin temel misyonu, Islam'm ilke ve &gretilerine uygun finansal hizmetler sunarak sosyal
ve ekonomik kalkinmaya destek saglamaktir (Metawa ve Almossawi, 1998). Islami banka faaliyetleri
seriat hukukuna (Islami yasam tarzini olusturan bir dizi norm, deger ve kanun) uygun olmalidir. Islami
bankacilikta 6ziinde riba (faiz), garar (tiirev ticareti ve sigorta gibi belirsizlik veya spekiilasyon igeren
islemler) ve alkol, pornografi, domuz {iriinleri veya kumar gibi Kuran-1 Kerim tarafindan yasaklanan
faaliyetleri yapan higbir sirkete yatirim yapilmasina izin verilmez. islami bankacilikta tiim finansal
islemler gercek varlik ile desteklenmelidir. Islami bankaciliga gore para sadece bir degisim aracidir,
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kendi basina getiri saglayabilecek bir varlik degildir (Al-Mamun ve Yasser, 2014; Cevik ve Charap,
2011; Khan & Khanna, 2010 akt. Awan ve Bukhari, 2011; Usman ve Khan, 2012; Zarrouk, Jedidia ve
Moualhi, 2016).

Islami bankacilik niifusunun cogunlugu Miisliiman olan Malezya, Bahreyn, Sudan, Pakistan, Urdiin,
[ran gibi farkli iilkelerde artan hizla biiyiimekte olan bir sistemdir. Son dénemlerde niifusun biiyiik
¢ogunlugu gayrimislim olan basta Amerika ve Avrupa iilkeleri olmak iizere Rusya, Cin, Japonya ve
Hindistan gibi iilkeler ile Giliney Amerika iilkelerinde de bu sistem giderek biiyiik ilgi gérmeye ve hizli
biiyliyen sektorlerden biri olmaya baglamistir (Javaria, 2016; Yayar ve Baykara, 2012).

Tiirkiye’de ilk 6nce 6zel finans kurumlari olarak yapilandirilan daha sonra katilim bankalar1 (Diinyada
genellikle islami banka olarak adlandirilan katilim bankalar1, Tiirkiye’de Islam'in yiice bir anlam
oldugu ve finansal islemlerin isimlendirilmesinde dikkatli kullanilmasi gerektigi endisesiyle resmi
olarak kullanilmamistir-Aysan, Dolgun ve Turhan, 2013) adimi alan sistem, 1980'lerdeki finansal
serbestlesme programinin bir sonucu olarak ¢esitli yasal, yapisal ve kurumsal degisikliklerin sonucunda
ortaya ¢ikmustir. Bu degisikliklerin ardindan 1984 yilinda ilk 6zel finans kurumu olarak Albaraka Tiirk;
ardindan 1989 yilinda Kuveyt Tiirk, 2005 yilinda Tiirkiye Finans, 2014’te Ziraat Katilim, 2015°te Vakif
Katilim, 2019’da Emlak Katilim Bankas1 kurulmustur (Erol vd., 2014). Ozetle Tiirkiye’de halihazirda
2’si kamu sermayeli, 4’1 6zel sermayeli olmak {izere 6 adet katilim bankasi bulunmaktadir. Katilim
bankalarinin bankacilik sektoriindeki payr 2015 yilinda %5,1, 2016 ve 2017°de %4,9 (Bankacilik
Diizenleme ve Denetleme Kurumu-BDDK 22 Temmuz 2016’da Bank Asya faaliyetlerine son verdigi
icin katilim bankalarinin sektor i¢indeki pay1 diismiistiir.), 2018°de %5,3 ve 2019 yilinda ise %6,3 tiir.
2019 yilsonu rakamlarina gore Tiirkiye’de faaliyet gdsteren 6 katilim bankasinin yurt i¢i ve yurt disi
toplam sube sayisi 1.179°dur. Katilim bankalarmin sube sayisi, bankacilik sektdrii sube aginin
%10’undan fazlasimi olusturmaktadir. Tirk Bankacilik Sistemi’nde Katilim bankalar1 2015 yilinda
120.252 milyon TL, 2016°da 132.874 milyon TL, 2017°de 160.136 milyon TL, 2018’de 206.806 milyon
TL, 2019 yilinda 284.459 milyon TL aktif biiyiikliige sahiptir. Katilim bankalariin aktiflerinde 2015
yilinda dnceki yila gore %15,27; 2016 yilinda %10,5; 2017 yilinda %20,5; 2018 yilinda %29,1 ve 2019
yilinda %37,5 artigla 284,5 milyar TL’ye ulasmigtir (URL1). Son yillardaki ¢ift haneli bitylime oranlari
katilim bankalarinin tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de iyi performans gosteren ve gelisen finansal
kurumlar oldugunu gostermektedir (Aysan vd., 2013).

Ekonomiye bir¢ok acidan katkisi olan ve finans sektdriinde de ¢ok 6nemli bir yere sahip olan bankalarin
performanslarmin degerlendirilmesi 6nem arz etmektedir. Banka performansinin degerlendirilmesi
bankanin gelisimini ve istikrarini artirir. Rekabetci bir finansal piyasada banka performansi,
yatirnmcilara bankaya yatirim yapmalart veya bankadan mevduatlarini ¢ekmeleri konusunda fikir
sunabilir. Benzer sekilde banka yoneticilerine bankanin durumu, hizmetlerin iyilestirilmesi konusunda
yol gosterici olabilir (Samad ve Hassan, 1999). Bununla birlikte katilim bankalari ve geleneksel bankalar
finansman ve faaliyet yapilarinda farkliliklar sergilemektedir. Nitekim katilim bankalar1 geleneksel
bankalarla ne ayni ilkelere ve diizenleyici yapiya ne de ayn1 deneyime sahiptir (Zarrouk vd., 2016). Bu
baglamda caligmanin amaci Tiirk Bankacilik Sistemi’nde yer alan geleneksel bankalar ile sektordeki
payr giin gectikce artan katilim bankalarmin performanslarini g¢esitli agilardan karsilagtirmaktir.
Caligmanin takip eden boliimiinde geleneksel ve katilim bankalarinin performanslarinin karsilagtirildigi
calismalara sonrasinda ise yontem ve bulgulara yer verilmistir. Sonug¢ boliimiinde ise ¢alismanin genel
bir degerlendirmesi yapilmustir.

2.  LITERATUR TARAMASI

Katilim bankalar1 ile ilgili literatiir incelendiginde caligmalarin genel anlamda ii¢ gruba ayrildigi
belirtilebilir. Mevcut ¢alismanin da yer aldigi birinci grupta finansal oranlarla katilim bankalarinin
performansi ile geleneksel bankalarin performanslarinin karsilastirildigi ¢alismalar yer almaktadir.
Ikinci grup calismalarda bankalarmn verimliliklerinin karsilastirilmasima odaklanmis ¢aligmalar
bulunmaktadir. Bu gruptaki ¢alismalarda genellikle VZA, TOPSIS gibi yontemler kullanilmaktadir.
Ucgiincii grup calismalarda ise katilim bankalarinin karliliklarina etki eden faktorleri arastiran ¢alismalar
yer almaktadir. Birinci grupta yer alan ¢alismalardan bazilar1 kronolojik sira ile agagida sunulmustur.

Masruki, Ibrahim, Osman ve Wahab (2011) yaptiklar1 calismada Malezya’da islami bankacilik
sisteminin Onciisii olarak kabul edilen iki bankay1 geleneksel bankalarla karsilastirmak amaciyla karlilik,
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likidite, risk ve 6deme giicii, etkinlik rasyolarin1 kullanmislardir. Calisma dénemi olarak 2004-2008
doneminin secildigi arastirmada t testi kullanilmistir. Calisma sonucunda Islami bankalarin geleneksel
bankalardan daha az karli olduklari; Islami bankalarin geleneksel bankalardan daha yiiksek likiditeye
sahip olduklari; kredi riski agisindan geleneksel bankalarin kredi-mevduat oraninin islami bankalardan
cok yiiksek oldugu tespit edilmistir. Yazarlar geleneksel bankalarin daha karli olmasini daha yiiksek net
finansmana ve daha iyi varlik kalitesine sahip olmalarina baglamistir.

Pakistan’daki Islami ve geleneksel bankalarin karlilik, likidite, risk ve 6deme giicii, sermaye yeterliligi,
operasyonel verimlilik acisindan finansal performanslarini mukayese etmek amaciyla yaptiklari
caligmalarinda Ansari ve Rehman (2011), 2006-2009 donemi verilerini kullanmislardir. Geleneksel
bankalar ile Islami bankalar1 karsilastirmak icin t-testinin ve Islami bankalar1 kendi icinde karsilastirmak
icin ise ANOVA testinin uygulandig1 ¢alismanin sonucunda Islami bankalarin geleneksel bankalardan
daha likit, daha az riskli ve operasyonel olarak verimli olduklari tespit edilmistir. Ayrica ¢aligmada
O0zsermaye karliligi, kar gider marji, cari rasyo, donen varliklar/toplam aktif, kredi mevduat orani,
krediler (net)/toplam varliklar, bor¢lar/6zsermaye, borglar/toplam varlik, 6zsermaye/borglar, sermaye
yeterlilik orani, yatirimlar/dzsermaye+mevduatlar, yatirrmlar/borg oranlari agisindan da Islami bankalar
arasinda istatistiki olarak anlaml fark oldugu belirlenmistir.

Parlakkaya ve Ciirtik (2011) Tiirkiye’de faaliyet gosteren 24 geleneksel ve 4 katilim bankasinin karlilik
oranlar1, etkinlik oranlari, aktif kalite gostergeleri, likidite oranlar1 ve risk gostergeleri araciligiyla
birbirinden ayirt edilip edilemeyecegini (t testi ve logistik regresyon analizi ile) belirlemeyi
amagcladiklar1 ¢calismalarinda bankalarm 2005-2008 yil1 aras1 verilerini kullanmiglardir. Net kar/faaliyet
kari1, krediler/toplam aktifler ve mevduatlar/toplam aktifler oranlarinin her iki banka tiirii arasinda ayurt
edici bir fonksiyona sahip oldugu tespit edilmistir. Buna gore katilim bankalarinin net kar/faaliyet kari,
krediler/toplam aktif, mevduatlar/toplam aktif oranlar1 geleneksel bankalardan daha yiiksektir.

Siraj ve Pillai (2012) 2005-2010 dénemi boyunca Kuzey Arap Ulkeleri Isbirligi Konseyindeki 6 islami
ve 6 geleneksel bankanin performansini karsilagtirmayi amaglamiglardir. Calismada bankalarin faaliyet
kar oranlari, net kar oranlari, aktif karliliklari, 6zsermaye karliliklari, faaliyet giderleri, karlari, varliklari,
faaliyet gelirleri, mevduatlari, toplam O6zsermayeleri ANOVA testi ile kiyaslanmistir. Calismanin
sonuglarina gore analiz doneminde Islami bankalarin geleneksel bankalardan daha yiiksek performans
gosterdigi; Islami bankalarmn geleneksel bankalardan daha fazla o6zsermaye ile finanse edildigi
belirlenmistir.

Usman ve Khan (2012) Pakistan’daki ii¢ geleneksel ve ii¢ katilim bankasinin 2007-2009 yillar1 arasi
verileri ile karliliklarini ve likiditelerini karsilastirmay1 amagladiklar ¢aligmalarinda bagimli 6rneklem
t testini kullanmslardir. Calisma sonuglari Islami bankalarin geleneksel bankalara gére daha yiiksek
biiylime oranina, karliliga ve likidite giiciine sahip oldugunu gdstermektedir.

Ramlan ve Adnan (2016) Malezya’daki islami ve geleneksel bankalarin performanslarim toplam
Ozkaynak/toplam aktif, toplam krediler/toplam aktif, mevduatlar/toplam aktif a¢isindan karsilastirmay1
ve karliliklarin1 bu degiskenlerin etkileyip etkilemedigini arastirmayi amagladiklar1 galigmalarinda
2006-2011 donemi verilerini kullanmiglardir. T testi, regresyon ve korelasyon analizlerinden
faydalanilan ¢alismada karlilik gostergesi olarak aktif karliligi ve 6zsermaye karliligi kullanilmistir. T
testi sonuglarina gore Islami bankalarin toplam krediler/toplam aktiflerinin geleneksel bankalardan
istatistiki olarak anlamli diizeyde farklilagtig1; toplam 6zkaynak/toplam aktif ve mevduatlar/toplam aktif
oranlarinda ise istatistiki olarak anlamli farklilik olmadig tespit edilmistir. Buna gore islami bankalarin
toplam krediler/toplam aktifleri geleneksel bankalardan yiiksektir.

Dogan (2013) 2005-2011 doneminde Tiirkiye’de faaliyet gosteren dort katilim bankasinin ve dort
geleneksel bankanin performanslarim karhlik, likidite, risklilik, bor¢ 6deme giicii ve sermaye yeterlilik
oranlarin1 kullanarak t-testi ile mukayese etmistir. Calisma sonucunda geleneksel ile katilim
bankalarinin likidite, risklilik, bor¢ Odeme giicii ve sermaye yeterlilik oranlar1 anlamli olarak
farklilagmaktayken karliklar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Buna gore geleneksel
bankalarin likiditesi, bor¢ 6deme giicii ve sermaye yeterliligi katilim bankalarindan daha yiiksek iken
riskliligi daha diisiiktiir.

Wasiuzzaman ve Gunasegavan (2013) Malezya’daki 9 geleneksel 5 Islami bankanin 2005-2009 yillart
arasi verileri ile iki banka tiirli arasinda segilen rasyolar agisindan farklilik olup olmadigi (t testi ile) ve
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secilen degiskenlerin banka karliliklar1 tizerinde etkisi olup olmadigini aragtirmistir. Calismada aktif
karlilig1, yonetim kurulunun biiytikliigii, yonetim kurulunun bagimsizligi, likidite, operasyonel etkinlik,
sermaye yeterliligi, varlik kalitesi, banka biiyiikliigii, banka tiirii, enflasyon degiskenleri kullanilmistir.
Geleneksel bankalarin ortalama aktif getirisi, banka biiyiikliigii ve yonetim kurulu biiyiikliigiiniin islami
bankalara gore daha yiiksek; Islami bankalarin operasyonel etkinligi, varlik kalitesi, likiditesi, sermaye
yeterliligi ve yonetim kurulunun bagimsizligi geleneksel bankalardan daha yiksektir (Karlilik ve
yonetim kurulu bagimsizlig1 digindaki tiim degiskenler i¢in iki banka tiirii arasinda farkliliklar istatistiki
olarak anlamlidir). Likidite, yonetim kurulunun 6zellikleri ve banka tiirii disindaki tiim degiskenlerin
bankalarin karliligi agisindan oldukga 6nemli oldugu goriilmiistiir.

Amba ve Almukharreq (2013) yaptiklar1 ¢alismada Korfez Isbirligi Konseyi iiye iilkelerde faaliyette
bulunan 27 Islami ve 65 geleneksel bankanin 2006-2009 dénemi verilerini kullanarak finansal krizin
hem geleneksel bankalarin hem de islami bankalarmn performansi iizerindeki etkisini arastirmay1 ve
Islami bankalarin performanslarinin kriz &ncesi ve kriz déneminde geleneksel bankalardan farkli olup
olmadigini test etmeyi amaclamislardir. Bankalar karlilik, sermaye yapisi, likidite, bor¢luluk agisindan
t testi ile karsilastinlmistir. Calisma sonuglari finansal krizin hem Islami hem de geleneksel bankalarin
karlihgini olumsuz etkiledigini ancak finansal kriz sirasinda Islami bankalarin geleneksel bankalardan
daha karli (Bu farklilik istatistik olarak anlamli degildir.) oldugunu gostermektedir. Ayrica sonuglar
finansal kriz sirasinda Islami bankalarin geleneksel bankalara gore daha iyi sermaye yapisina sahip

oldugunu gostermektedir.

Al-Mamun vd. (2014) Malezya’daki Islami ve geleneksel bankalarin 2003-2010 yillar1 verileri ile
karlilik (net kar/toplam aktif ve net kar/dzkaynak), likidite (nakit/mevduat, kredi/mevduat ve net
kredi/toplam aktif), kredi riski (sermaye/toplam aktif, toplam oOzkaynak/net krediler) ag¢isindan
performanslarint karsilastirmislardir. Aktif karlilik agisindan bankalar arasinda anlamli bir farklilik
bulunmazken; dzsermaye karlilig1 acisindan geleneksel bankalarn karliliklariin islami bankalardan
anlamli diizeyde yiiksek oldugu tespit edilmistir. Geleneksel bankalarin kredi/mevduat ve net
krediler/toplam aktif oranlari Islami bankalardan anlamli diizeyde yiiksek iken Islami bankalarin
sermaye/toplam aktifi geleneksel bankalardan yiiksektir. Ozetle gelencksel bankalarm karlilikta daha
yiiksek performans gosterdigi, Islami bankalarin likidite ve kredi riskinde daha yiiksek performans
gosterdigi sOylenebilir.

Toraman, Ata ve Bugan (2015) yaptiklar1 ¢calismada; 2006-2014 yillar1 arasinda hisse senetleri Borsa
Istanbul’da islem géren 11 mevduat bankasi ile 4 katilim bankasini karlilik, aktif biiyiikliigii, likidite,
operasyonel etkinlik, kredi kalitesi, sermaye yeterliligi agisindan t testi ile kiyaslamislardir ve bankalarin
karliliklarina etki eden faktorleri GMM ile tahmin etmisglerdir. T testi sonuglarina goére mevduat
bankalar1 ile katilim bankalarmin biiyiikliikleri, likiditeleri, sermaye yeterlilikleri istatistiki ag¢idan
anlamli diizeyde farklilagmaktadir. Buna gore mevduat bankalarmin aktif biyilikligil, likiditesi ve
sermaye yeterliligi katilim bankalarina gére daha yiiksektir.

Milhem ve Istaiteyeh (2015) Urdiin’de faaliyet gosteren 13 geleneksel ve 3 Islami bankanin
karsilastirilmas1 amaciyla yaptiklari ¢alismada karhilik, likidite, risk ve 6deme giicii ile etkinlik
Olciitlerinden olusan 13 finansal rasyo kullanmiglardir. T testinin uygulandigi ¢alismada bankalarin
2009-2013 donemi aras1 verileri kullanilmistir. Calisma sonuclar1 Urdiin'deki Islami ve geleneksel
bankalarin performanslari arasinda farkliliklar (Islami bankalarin geleneksel bankalara gére daha az
karli, daha likit, daha az riskli, daha diisiik etkinlikte oldugunu ancak karlilik oranlarinda tespit edilen
farkliligin istatistiki olarak anlamli olmadigin1 gostermektedir.

Endonezya’daki geleneksel ve islami bankalar1 karsilastirmak igin yaptiklar1 calismalarinda Sukmana
ve Febriyati (2016) 24 geleneksel ve 11 Islami bankanin 2004-Ocak ile 2014-Temmuz arasi1 aylik
verilerini kullanmislardir. Bankalar sermaye yeterlilik rasyosu, aktif karliligi, faaliyet giderleri/faaliyet
gelirleri, takipteki krediler, kredi mevduat orani agisindan t testi ile karsilastirilmistir. Geleneksel
bankalarin sermaye yeterlilik orani, aktif karliligi, faaliyet giderleri/faaliyet gelirleri, takipteki kredileri
Islami bankalardan istatistiki olarak anlamli diizeyde yiiksek iken kredi (finansman) mevduat orani
diistiktiir.
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Yurttadur ve Demirbas (2017) 2010-2016 yillar1 verilerini kullanarak Tiirkiye Finans, Albaraka Tiirk ve
Kuveyt Tiirk olmak {izere 3 katilim bankasi ve benzer biiyiikliiklerde {i¢ geleneksel bankay1 (Seker
Bank, Tiirk Ekonomi Bankas1 ve ING Bank) karlilik, likidite, risk ve bor¢ 6deme giicii, aktif kalitesi ve
sermaye yeterlilikleri ac¢isindan finansal performanslarini kargilastirmayi amacglamislardir. Calismanin
sonuglarina gore katilim bankalarinin kéarlilik diizeyleri, likit aktifler/kisa vadeli yiikiimliikler, toplam
borglar/toplam 6zkaynaklar ve toplam borglar/toplam aktifleri geleneksel bankalardan yiiksek iken
geleneksel bankalarin krediler/mevduatlar, takipteki krediler/toplam kredileri, 6zkaynaklar/toplam
aktifleri katilim bankalarindan istatistiki olarak anlaml1 diizeyde yiiksektir.

Tuncay (2018), 2016 yil1 i¢in 5 katilm ve 17 geleneksel bankanin performanslarini gesitli gostergeler
ile kiyaslamistir. Calismada t-testi ve Mann-Whitney U testi kullanilmistir. Calisma sonucunda aktif
biiyiikliigliniin banka tiiriine gore istatistiki olarak anlaml1 diizeyde farklilastigi belirlenmistir. Buna gore
geleneksel bankalarin aktif bityiikliikleri katilim bankalarindan daha yiiksektir. Karlilik, aktif kalitesi ve
Ozsermaye orani agisindan geleneksel bankalarin, kaldira¢ ve aktif biiyiime orani agisindan da katilim
bankalarinin daha yiiksek performans gosterdigi ancak bu farkliliklarin istatistiki olarak anlamli
olmadig tespit edilmistir.

Sulub ve Salleh (2019) calismalarinda 2012-2016 yillar1 aras1 verilerle Malezya’daki dort Islami ve
geleneksel bankay1 6zsermaye karliligi, aktif karliligi, bor¢lar/6zsermaye, hisse basi kazang agisindan t
testi ile mukayese etmistir. Bankalarin 6zsermaye karliligi, aktif karliligi, borglar/6zsermaye, hisse basi
kazan¢ ortalamalar1 istatistiki olarak anlamli diizeyde farklilasmaktadir. Buna gore geleneksel
bankalarin 6zsermaye karlilig1, aktif karlilig:, hisse bas1 kazanglari islami bankalardan daha yiiksek iken
Islami bankalarin borg oran1 geleneksel bankalardan daha yiiksektir.

Korkmaz, Tas ve Zeytinoglu (2019) 2010-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de faaliyet gosteren {i¢ katilim
bankasi ve bu katilim bankalarinin sektor paylarima en yakin biiyiikliikteki ii¢ geleneksel bankanin
performanslarini aktif kalitesi, risklilik ve karlilik oranlari agisindan karsilastirmistir. Mann-Whitney U
testinin kullanildig1 ¢aligmanin sonucuna gore katilim bankalar ile geleneksel bankalarin risklilikleri
yakin diizeyde iken katilim bankalarinin karliliklar1 geleneksel bankalardan daha yiiksektir.

3.  YONTEM

Calisma var olan bir durumu ortaya koymayi amaglayan betimsel bir ¢aligmadir. Betimsel ¢aligsmalar
mevcut bir durumu oldugu sekliyle ortaya koymay1 amaglayan ¢alismalardir (Capulcuoglu ve Giindiiz,
2013). Calismada temelde katilim bankalari ile geleneksel bankalarin sermaye yeterliligi, bilango yapisi,
aktif kalitesi, karlilik, likidite agisindan performanslarinin karsilagtirilmasi amaglanmistir. Ayrica kamu
sermayeli katilim bankalar1 ile 6zel sermayeli katilim bankalarinin performanslarimin mukayese
edilmesi ve katilim bankalarinin kendi aralarinda performanslarinin kiyaslanmasi ¢alismanin diger bir
amacidir.

Tiirkiye’de hélihazirda ii¢c kamu sermayeli, 9 6zel (yerli) sermayeli, 16 yabanci sermayeli geleneksel
banka (Tiirkiye’de sube agan bankalar harig); ikisi kamu sermayeli dordi de 6zel sermayeli olmak tizere
6 katilim bankas1 bulunmaktadir. Caligmaya 25 geleneksel banka ve 5 katilim bankas1 dahil edilmistir.
Geleneksel bankalardan biri olan Bank of China, 2017 yilinda kuruldugu ve ¢alisma kapsaminda alinan
yillarda veri eksikligi oldugu igin; Adabank ve Rabobank verilerinde u¢ degerler oldugu i¢gin ¢aligma
kapsamindan ¢ikarilmigtir. Emlak Katilim Bankas1 2019 yilinda faaliyetine basladigindan ¢alismaya
dahil edilmemistir.

Calisma donemi olarak 2016:Q1-2020:Q2 (18 geyrek donem) se¢ilmistir. Calisma déonemi baglangicinin
2016 y1l1 secilmesinin nedeni kamu sermayeli ikinci katilim bankasi olan Vakif Katilim Bankasinin da
(Banka 2016 yilinda faaliyet izni almistir.) ¢caligmaya dahil edilmek istenmesidir.

Calismada kullanilan veriler Tiirkiye Bankalar Birligi ve Tiirkiye Katilim Bankalar1 Birligi’nin internet
sitesinden saglanmus olup veriler SPSS 20.0 paket programi kullanilarak analiz edilmistir. Verilerin
analizinde banka tiirlinlin bankalarm sermaye yeterliligi, bilanco yapisi, aktif kalitesi, karlilik ve
likiditelerinde fark yaratip yaratmadigini arastirmak tizere Mann-Whitney U testi yapilmistir. Katilim
bankalarinin kendi aralarinda performanslarmin karsilastirilmast igin ise Kruskal Wallis testi
uygulanmustir. Degiskenler arasinda bagimsiz iki grup oldugunda ve veri seti normal dagilima uygunluk
gostermediginde iki bagimsiz 6rneklemden elde edilen puanlarin birbirlerinden anlamli bir sekilde
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farklilik gosterip gostermedigini tespit etmek i¢in Mann-Whitney U testi; ikiden fazla grup oldugunda
ve veri seti normal dagilima uygunluk gostermediginde elde edilen puanlarin birbirlerinden anlamli bir
sekilde farklilagip farklilagmadigini belirlemek i¢in ise Kruskal Wallis Testi uygulanmaktadir
(Biiyiikoztiirk, 2009).

Bankalarin performanslari 5 kategoride toplam 10 finansal oran ile incelenmistir. Bu oranlar Tablo 1°de
yer almaktadir.

Tablo 1. Caligmada Kullanilan Degiskenler

Sermaye yeterlilik orant*
Ozkaynaklar/Toplam aktifler
Toplam krediler/Toplam aktifler

Sermaye Yeterliligi

Akdif Kalitesi Toplam krediler/Toplam mevduatlar
Likidite Likit aktifler/Toplam aktifler
Likit aktifler/Kisa vadeli yiikiimliiliikler
" Donem net kari (zarart)/Toplam aktifler
Karhlik Donem net kari (zarar1)/Ozkaynaklar
Bilanco Yapisi Toplam mevduatlar/Toplam aktifler

Alinan krediler/Toplam aktifler

*Sermaye yeterlilik orani=Ozsermaye/[(Riskli varliklar+Operasyonel riskler+Piyasa riskleri)*12,5]
4. BULGULAR

Calismanin bu boliimiinde sermaye yeterliligi, likidite, karlilik, aktif kalitesi ve bilango yapisi agisindan
katilim bankalari ile geleneksel bankalarin; 6zel sermayeli katilim bankalar1 ile kamu sermayeli katilim
bankalarinin; katillm bankalarmin  kendi aralarinda miinferit olarak performanslarinin
karsilastirilmasina ait sonuglar yer almaktadir.

4.1. Bankalarin Sermaye Yeterliligi Oranlar1 Acisindan Karsilastirilmasi

Sermaye yeterliligi bankalarin sermaye acisindan yatirim ve kredi gibi varliklar {izerindeki finansal
giiclinli ve rantabilitesini gosterir. Sermaye yeterliligi hissedarlar tarafindan finanse edilen toplam
varliklarin oranini temsil eder. Caligmada sermaye yeterliligi, sermaye yeterliliginin 6l¢iilmesinde temel
gosterge olan sermaye yeterliligi oram1 ve Ozkaynaklarin toplam aktiflere orami ile 6l¢iilmiistiir
(Hadriche, 2015). Basel-II kriterlerine gore bankalarin sermaye yeterlilik orani asgari %8 olmalidir
ancak Tiirkiye’de bankalarin isleyisinden sorumlu kurum olan Bankacilik Denetleme ve Diizenleme
Kurumu (BDDK) ise bu oraninin asgari %12 olmasmi ihtiyaten uygun gormektedir (Sit ve
Hacievliyagil, 2019). Ozkaynaklar/toplam aktif oranmin yiiksek olmasi1 bankalarin toplam varliklart
icinde daha az dig fon bulundugunu gosterir. Tablo 2’de bankalarin sermaye yeterliligi gostergeleri
arasindaki farka iligkin Mann-Whitney U testi degerleri yer almaktadir.

Tablo 2. Bankalarin Sermaye Yeterliligi Gostergeleri Arasindaki Farka Iliskin Mann-Whitney U Testi Degerleri

Mann

Banka tiirii N Ort. S.S. W.U z p
Sermaye Geleneksel 450 17,59 3,62
Yeterliligi Oran1 ~ Katilim 90 19,84 29,48 16170 -3,019 0,003
Ozkaynaklar / Geleneksel 450 10,98 341
Toplam Aktifler  Katilim 90 10,33 9,68 11646 6,367 0,000

Mann-Whitney U testi sonucu elde edilen p degeri sermaye yeterliligi orani igin 0,003;
6zkaynaklar/toplam aktifler i¢in ise 0,000’dir. Anlamlilik degerinin %5’in altinda olmas1 geleneksel
bankalarin sermaye yeterlilik oranlarmin katilim bankalarina gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde
farklilastigin1 gostermektedir. Ortalama degerleri incelendiginde sermaye yeterliligi orani agisindan
geleneksel bankalarin katilim bankalarindan daha disiik oldugu; 6zkaynaklar/toplam aktifler oram
acisindan ise katilim bankalarinin geleneksel bankalardan daha diigiik oldugu sdylenebilir. Takip eden
tabloda sermayelerine gore katilim bankalarinin sermaye yeterliligi gostergelerinin arasindaki farka
iliskin Mann-Whitney U testi degerleri bulunmaktadir.
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Tablo 3. Katilim Bankas Tiirlerinin (Kamu-Ozel) Sermaye Yeterliligi Gostergelerinin Arasindaki Farka Iliskin
Mann-Whitney U Testi Degerleri

Banka Mann

tiirii N Ort. S.S. W.U z p
Sermaye yeterliligi ~ Ozel 54 15,92 3,84 )
orani Kamu 36 25,75 46,14 831,00 1,161 0,246
Ozkaynaklar/ Ozel 54 8,04 1,23
Toplam aktifler  Kamu 3% 1377 1469 o400 -39 0001

Katilim bankas: tiirleri (kamu-6zel sermayeli durumuna gore) ile sermaye yeterliligi gostergeleri
arasinda herhangi bir fark olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan Mann-Whitney U testine gore,
sermayelerine gore katilim bankalar ile 6zkaynaklar/toplam aktifler oran1 arasinda anlamli bir iligki
(p=0,001; p<0,05) oldugu tespit edilmistir. Kamu sermayeli katilim bankalarinin 6zkaynaklar/toplam
aktiflerinin 6zel sermayeli katilim bankalarindan yiiksek oldugu belirtilebilir. Kamu sermayeli katilim
bankalarinin sermaye yeterliligi orani ise 6zel sermayeli katilim bankalarina gére daha yiiksektir. Ancak
tespit edilen bu farklilik istatistiksel olarak anlamli degildir (p=0,246; p>0,05). Dolayistyla bu durum
kamu sermayeli katilim bankalarinin sermaye yeterliligi orani agisindan 6zel sermayeli katilim bankalar:
ile karsilastirildiginda benzer bir durum gosterdigi ile agiklanabilir. Katilim bankalarinin sermaye
yeterliligi gostergelerine gore aralarindaki farka iliskin Kruskal-Wallis Testi sonuglar1 Tablo 4’te yer
almaktadir.

Tablo 4. Katilim Bankalarinin Sermaye Yeterliligi Gostergelerine Gore Aralarindaki Farka [ligkin
Kruskal-Wallis Testi Sonuglar

Katihm Kruskall-
Bankalari A ot e sd Wallis
Albaraka Tiirk 18 14,94 2,09

Sermaye yeterliligi Kuve.yt Ti.irk 18 16,21 6,05

orant Tiirkiye Finans 18 16,61 1,85 4 10,923 0,027
Vakif Katilim 18 35,27 64,14
Ziraat Katihm 18 16,23 8,75
Albaraka Turk 18 7,33 0,51

- Kuveyt Tiirk 18 7,44 0,92

%Efg;a;ﬁzrf/ler Tiirkiye Finans 18 9.36 091 4 34225 0,000
Vakif Katilim 18 17,38 20,21
Ziraat Katihm 18 10,17 3,00

Sermaye yeterlilik gostergeleri acisindan katilim bankalarinin farklilik gosterip gostermediginin tespit
edilmesi amaciyla kullanilan Kruskall-Wallis Testi sonuglarina gére anlamlilik degeri (p), sermaye
yeterliligi oran1 i¢in 0,027 (p<0,05); 6zkaynaklar/toplam aktifler i¢in ise 0,000’dir (p<0,05). P degerinin
0,05’ten kiigiik olmas1 sermaye yeterlilik gostergelerinin katilim bankalarina gore istatistiksel olarak
anlaml diizeyde degistigini gostermektedir. Sermaye yeterliligi oran1 ve 6zkaynaklar/toplam aktifler
oranlarimin ortalama degerleri incelendiginde ise Vakif Katilim Bankasmin sermaye yeterliligi
gostergelerinin Albaraka Tiirk, Kuveyt Tiirk, Tiirkiye Finans ve Ziraat Katilim bankalarina gore daha
yiiksek oldugu soylenebilir.

4.2. Bankalarin Likidite Oranlar1 A¢isindan Karsilastirilmasi

Bir banka i¢in likidite, finansal yiikiimliiliiklerin vadesi geldiginde yerine getirilme kabiliyeti anlamina
gelir. Banka nispeten likit olmayan varliklar i¢in kredi vermektedir ancak kredilerini gogunlukla kisa
vadeli borglarla finanse etmektedir. Bu nedenle her kosulda likiditeyi korumak bankalarin karsilastiklari
en biiyliik zorluklardan biridir. Bagka bir ifadeyle likidite bankacilik riskinin ana parametresidir.
Bankalar; cari ve tasarruf hesaplarindan (vadeli mevduat ya da katilim hesab1) beklenmedik ve hizli
nakit ¢ikislar1 sebebiyle likidite sorunuyla karsi karsiya kalabilirler. Likidite sorunu borglarin
O0denememesine neden olabilir; iflasa yol agabilir (Fayed, 2013; Hadriche, 2015; Islam ve
Ashrafuzzaman, 2015). Calismada likidite oranlarindan likit aktifler/toplam aktifler ve likit aktifler/kisa
vadeli ylkiimliliikler oranlar1 kullanilmistir. Bu oranlar ne kadar diisiikse banka likiditesi o kadar diigiik
ve dolayisiyla riski daha yiiksek olur. Tablo 5’te bankalarin likiditeleri arasindaki farka iligkin Mann-
Whitney U Testi sonuglar1 yer almaktadir.
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Tablo 5. Bankalarin Likiditeleri Arasindaki Farka Iliskin Mann-Whitney U Testi Degerleri

.. Mann
Banka tiirii N Ort. S.S. W.U z p
Likit aktifler/ Geleneksel 450 24,76 11,87
Toplam aktifler Katilim 90 27,06 7,22 15300 -3,663 0,000
Likit aktifler/ Kisa vadeli Geleneksel 450 47,04 26,31
yiitkiimliiliikler Katilim 90 45,89 35,40 19983 0,198 0,843

Bankalarn likidite gostergeleri arasindaki farkliliga iliskin Mann-Whitney U testi sonuglarina gore likit
aktiflerin kisa vadeli yiikiimliiliiklere oran1 bakimindan geleneksel ve katilim bankalar1 arasinda dnemli
bir farklilik bulunmazken (p=0,843; p>0,05) toplam aktiflere oran1 bakimimdan bu iki banka tiiriiniin
farklilastigi  (p=0,000; p<0,05) bulgusuna ulasilmigtir. Bu sonug, katilim bankalarimm likit
aktifler/toplam aktiflerinin geleneksel bankalardan daha yiiksek oldugu seklinde agiklanabilir. Kamu ve
6zel katilim bankalarinin likiditeleri arasinda fark olup olmadigina iliskin yapilan Mann-Whitney U testi
sonuglar1 takip eden tabloda bulunmaktadir.

Tablo 6. Katilim Bankas1 Tiirlerinin (Kamu-Ozel) Likiditeleri Arasindaki Farka Iliskin
Mann-Whitney U Testi Degerleri

Banka Mann

tiirii N Ort. S.S. W.U z p
Likit aktifler/ Ozel 54 28,42 5,62
Toplam aktifler Kamu 36 25,02 8,81 706,00  -2,191 0,028
Likit aktifler/Kisa vadeli Ozel 54 42,47 5,62
yiikiimliilikler Kemu 36 51,04 5562 -0 1194 023

Tablo 6’ya gore likit aktifler/toplam aktifler oran1 agisindan kamu sermayeli katilim ve 6zel sermayeli
katilim bankalar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir (p<0,05). Ozel sermayeli katilim
bankalarinin likit aktifler/toplam aktifleri kamu sermayeli katilim bankalarindan daha yiiksektir. Ayrica
kamu sermayeli katilim bankalarinin likit aktifler/kisa vadeli yilikiimliiliiklerinin 6zel sermayeli katilim
bankalarindan yiiksek oldugu da ifade edilebilir. Ancak likit aktifler/kisa vadeli yiikiimliiliikler
acisindan kamu sermayeli ve 6zel sermayeli katilim bankalar1 arasinda anlamli bir farklilik s6z konusu
degildir; kamu-6zel sermayeli katilim bankalarinin likit aktifler/kisa vadeli yiikiimliiliikkler oraninin
benzer oldugu belirtilebilir. Katilim bankalarinin likiditelerine gére miinferit olarak karsilagtirilmasina
ait sonuglar Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Katilim Bankalarinin Likiditelerine Gore Aralarindaki Farka Iliskin Kruskal-Wallis Testi Sonuglari

Katilhim Kruskall-
Bankalari A QL = sd Wallis P
Albaraka Tiirk 18 27,67 3,42
L . Kuveyt Tiirk 18 31,30 6,33

';ggltaarf;ﬁteirfller Tiirkiye Finans 18 26,28 571 4 38005 0,000
Vakiaf Katilim 18 31,60 7,25
Ziraat Katilim 18 18,44 3,93
Albaraka Turk 18 40,93 4,00

Likit aktifler/ Kuveyt Tiirk 18 45,24 6,58

Kisa vadeli Tiirkiye Finans 18 41,23 5,18 4 21,745 0,000

yiikiimliiliikler Vakif Katilim 18 69,95 74,00
Ziraat Katilim 18 32,14 11,70

Calismada ele alinan katilim bankalarinin likidite gostergeleri agisindan istatistiksel olarak farkli oldugu
Kruskal-Wallis Test istatistik degerinin anlamli ¢ikmasiyla tespit edilmistir (p=0,000; p<0,05). S6z
konusu farkin ise likit aktifler/toplam aktifler ve likit aktifler/kisa vadeli yiikiimliiliikkler oranlar
acgisindan Vakif Katilim Bankasinda; Albaraka Tiirk, Kuveyt Tiirk, Tiirkiye Finans ve Ziraat Katilim
bankalarina gore daha yiiksek diizeyde gerceklestigi tespit edilmistir.

4.3. Bankalarm Karhhklari Acisindan Karsilastirilmasi

Herhangi bir isletmenin performansint 6lgmek ic¢in yaygin olarak kullanilan performans
gostergelerinden biri karliliktir. Diger tiim igletmeler gibi bankalar da gelirleri giderlerinden fazla
oldugunda kar elde ederler. Karlilik oranlar1 bankalarin genel performansini ve etkinligi gosterir (Fayed,
2013). Bu ¢alismada karlilik aktif karliligi ve 6zsermaye karlihigi ile 6l¢tilmiisttir. Karlilik gostergelerine

Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR) editor.jshsr@gmail.coml

3018



(ISSN:2459-1149) Vol: 7 Issue: 60 pp: 3010-3026

gore bankalarin farklilik gosterip gostermedigine yonelik yapilan Mann-Whitney U testi sonuglar1 Tablo
8’de yer almaktadir.

Tablo 8. Bankalarin Karliliklar1 Arasindaki Farka iliskin Mann-Whitney U Testi Degerleri

Bankatiri N Ot Ss. Nen z p
Dénem net kary/ Geleneksel 450 1,07 1,59 9894 7664 0000
Toplam aktifler Katilm 90 0,56 0,37 ' ’
5 4 Geleneksel
Dnem net kar/ 450 911 1515 o108 6026 0,000
Ozkaynaklar Katilim 90 6,84 4,81

Bankalarin tiirlerine gore (geleneksel-katilim) karliliklar1 arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli
olup olmadigini analiz etmek i¢in kullanilan Mann-Whitney U testi sonuglar1 incelendiginde hem aktif
karliliginin (donem net kari/toplam aktifler) hem de 6z kaynak karliliginin (ddnem net kari/6zkaynaklar)
%1 onem diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir (p<0,05). Aktif karlilig1 ve 6z kaynak karlilig:
acisindan geleneksel bankalarin katilim bankalarina gore daha yiiksek karlilikla faaliyet gosterdigi
yukaridaki tablodan izlenebilmektedir. Kamu sermayeli katilim bankalar1 ile 6zel sermayeli katilim
bankalarinin karlhiliklar1 arasinda istatistiki olarak anlamli farklilasmanin olup olmadigini tespit etmek
iizere yapilan Mann-Whitney U testi sonuglar1 takip eden tabloda sunulmustur.

Tablo 9. Katilim Bankast Tiirlerinin (Kamu-Ozel) Karliliklar1 Arasindaki Farka iliskin
Mann-Whitney U Testi Degerleri

Banka Mann

tiirii N Ort. S.S. W.U z p
Donem net _kﬁrl/ Ozel 54 0,51 0,32 822,50 -1,231 0,218
Toplam aktifler Kamu 36 0,64 0,43
Dénem net kary/ Ozel 54 6,52 4,17 939,00 -0.272 0,786
Ozkaynaklar Kamu 36 7,33 5,67

Mann-Whitney U testi sonucu elde edilen p degeri donem net kari/toplam aktifler orani igin 0,218;
donem net kar1/6zkaynaklar orani i¢in ise 0,786 dir. Anlamlilik degerinin %5’in iizerinde olmasi karlilik
gostergeleri acisindan 6zel sermayeli katilim ile kamu sermayeli katilim bankalar1 arasinda anlamli bir
farklilik olmadigini belirtmektedir. Ayrica karlilik gostergelerinin kamu ve 6zel sermeli katilim
bankalar1 agisindan birbirine yakin degerler oldugu goriilmektedir. Istatistiksel olarak &nemli bir
farkliligin bulunmamasi da bu sonucu destekler niteliktedir. Tablo 10’da katilim bankalarinin ayr1 ayri
hesaplanan karliliklar arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini belirlemek iizere yapilan teste ait
sonuglar yer almaktadir.

Tablo 10. Katilim Bankalarmin Karliliklarina Gére Aralarindaki Farka liskin Kruskal- Wallis Testi Sonuglari

Katihm Kruskall-
Bankalan . oLk et sd Wallis P
Albaraka 18 0,32 0,25

Do6nem net kari/ Kuve.yt Ti:lrk 18 0,72 0,32

Toplam aktifler Tiirkiye Finans 18 0,51 0,26 4 13,103 0,011
Vakif Katilim 18 0,64 0,39
Ziraat Katilim 18 0,64 0,47
Albaraka 18 4,39 3,38

Donem net kar1/ Kuve.yt Ti:lrk 18 9,71 4,32

Ozkaynaklar Tiirkiye Finans 18 5,45 2,68 4 12,708 0,013
Vakif Katilim 18 7,66 6,28
Ziraat Katilim 18 6,99 5,16

Katilim bankalarinin karlilik degisimlerinin farkli diizeyde gergeklestigi Kruskall-Wallis testi ile tespit
edilmistir (p<0,05). Bankalar bazinda oranlara bakildiginda Kuveyt Tirk Katilim Bankasinin karlilik
bakimindan Albaraka Tiirk, Tiirkiye Finans, Vakif ve Ziraat Katilim bankalarina gore olumlu ayrigtigi
sonucuna ulasilmistir. Baska bir ifade ile Kuveyt Tiirk katilim bankasinin donem net kari/toplam
aktifleri ve donem net kari/6zkaynaklar1 diger katilim bankalarina goére daha yiiksek diizeyde
gerceklesmistir.
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4.4, Bankalarin Aktif Kalitesi Acisindan Karsilastirilmasi

Aktif kalitesi aktiflerin zaman i¢inde nakit akis1 yaratma yetenegini ifade eder (Alrawashedh, Sabri ve
Ismail, 2014). Bankalarin aktifleri temelde kredilerden olusmaktadir (Hadriche, 2015). Bu baglamda
caligmada da aktif kalitesi toplam krediler/toplam aktifler ve toplam krediler/toplam mevduatlar oranlar
ile degerlendirilmistir. Yiiksek kredi mevduat orani, bir bankanin asir1 kredi vererek daha fazla finansal
stres aldigin1 gosterir. Bu nedenle diisiik kredi mevduat oranit her zaman yiiksek kredi mevduati
oranindan avantajlidir (Samad ve Hassan, 1999). Ayni1 zamanda oranin yiiksekligi potansiyel bir likidite
ve 6deme aczine yol agabilir. Tablo 11°de aktif kalitesi gostergeleri agisindan bankalar arasinda farklilik
olup olmadigin belirlemek amaciyla yapilan test sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 11. Bankalarin Aktif Kalitesi Gostergeleri Arasindaki Farka iliskin Mann-Whitney U Testi Degerleri

Banka tiirii N Ort. S.S. Mann W.U z p
Toplam krediler/ Geleneksel 450 62,57 10,52 -
Toplam aktifler Katilim 90 65,66 6,40 18666 1,172 0.241
i Geleneksel -
Toplam krediler/ 450 108,53 34,36 15185 0,000
Toplam mevduatlar Katihm 90 100,89 37,80 3,748

Aktif kalitesi gostergelerine (toplam krediler/toplam aktifler, toplam krediler/toplam mevduatlar) goére
bankalarin farklilik gosterip gostermedigine yonelik yapilan Mann-Whitney U testi sonuglar
incelendiginde, toplam kredilerin toplam aktifler icindeki payinda anlamli bir farklilik tespit
edilmemistir. Toplam kredilerin toplam mevduatlara orani acisindan ise goriilen farklilik 0,01 6nem
diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Calismada incelenen donemlerde katilim
bankalarinin aktif kalitesi (toplam krediler/toplam mevduatlar) ortalama %37,80; buna karsilik
geleneksel bankalarin aktif kalitesi (toplam krediler/toplam mevduatlar) ise ortalama %34,36 olarak
tespit edilmistir. Aktif kalite gostergelerinin katilim bankalarinin 6zel ya da kamu olmasina gore degisip
degismedigini tespit etmek amaciyla yapilan test sonuglar1 Tablo 12°de verilmistir.

Tablo 12. Katilim Bankasi Tiirlerinin (Kamu-Ozel) Aktif Kalitesi Gostergeleri Arasindaki Farka Iliskin
Mann-Whitney U Testi Degerleri

Banka tiirii N Ort. S.S.  MannW.U z p
Toplam krediler/ Ozel 54 63,39 4,28
Toplam aktifler Kamu 36 60.07 752 03850 3571 0,000
Toplam krediler/ Ozel 54 9459 15,82 750,50 1824 0068
Toplam mevduatlar Kamu 36 110,36 55,69

Aktif kalitesi incelenen katilim bankalarimin kamu-6zel sermayeli olma durumlara gore farklilik
gosterip gostermediginin incelendigi Mann-Whitney U testine gore toplam krediler/toplam aktifler
acisindan kamu sermayeli katiim ile 6zel sermayeli katilim bankalar1 arasinda %l; toplam
krediler/toplam mevduatlar agisindan ise %10 anlamlilik diizeyinde énemli bir farklilik vardir. Bagka
bir ifade ile kamu sermayeli katilim bankalari ile 6zel sermayeli katilim bankalar1 aktif kalitesi (toplam
krediler/toplam aktifler, toplam krediler/toplam mevduatlar) bakimindan birbirinden ayrilabilir
durumdadir. Ortalama degerleri incelendiginde ise kamu sermayeli katilim bankalarinin aktif kalitesi
oranlarinin 6zel sermayeli katilim bankalarindan daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Tablo 13’te katilim
bankalarinin aktif kalitesi gostergelerine gore ayr1 ayr1 kiyaslanmasina ait test sonuglari yer almaktadir.

Tablo 13. Katilim Bankalarmin Aktif Kalitesi Gostergelerine Gore Aralarindaki Farka iliskin
Kruskal-Wallis Testi Sonuglar1

Katihm Bankalarn N Ort. S.S sd Kruskall- Wallis p
Albaraka Turk 18 65,18 2,88
. Kuveyt Tiirk 18 60,60 5,36
EE:ZQ ;r(‘:ﬁ'l'eer” Tiirkiye Finans 18 6439 275 4 42,752 0,000
Vakaf Katilim 18 63,78 6,13
Ziraat Katilim 18 74,36 4,43
Albaraka Tiuirk 18 91,81 7,43
Toplam krediler/ Kuveyt Tiirk 18 84,39 12,34
Toplam Tiirkiye Finans 18 10755 16,62 4 35,268 0,000
mevduatlar Vakif Katilim 18 110,13 79,21
Ziraat Katilim 18 110,59 10,60
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Arastirmaya konu olan katilim bankalarimin aktif kalitesine iligkin birbirlerinden anlamli bir sekilde
farklilagip farklilasmadigim belirlemek amaciyla uygulanan Kruskal-Wallis Test istatistik degerlerinin
toplam krediler/toplam aktifler ve toplam krediler/toplam mevduatlar oranlari agisindan anlamli oldugu
sonucuna ulastlmistir (p=0,000; p<0,05). Aktif kalite gostergelerinin ortalama degerleri incelendiginde
ise Ziraat Katilim Bankasinin diger katilim bankalarindan daha yiiksek oldugu dikkat ¢ekmektedir.

4.5. Bankalarin Bilan¢o Yapilar: Acisindan Karsilastirilmasi

Bankalarin aktiflerinin hangi kalemlerden olustugunu gosterir. Calismada bankalarin bilanco yapilar
toplam mevduatlar/toplam aktifler ve alinan krediler/toplam aktifler agisindan incelenmistir.
Yatinmcilarim bankaya yatirdiklart mevduatlar, yatinm ve finansman igin fon saglar. Miisteri
mevduatlarindaki biiylime, bankacilikta biiytimenin olumlu bir gdstergesidir. Bankalarin tiirlerine gore
bilango yapilar arasindaki farkin incelenmesine yonelik yapilan test sonuglari Tablo 14°te verilmistir.

Tablo 14. Bankalarin Bilango Yapist Gostergeleri Arasindaki Farka Iliskin Mann-Whitney U Testi Degerleri

Banka tiirii N Ort. S.S. Mann W.U z p
Geleneksel
Toplam meyduatlar/ 450 60,89 12,29 12386 5820 0,000
Toplam aktifler Katihm 90 68,10 9,87
Alman krediler/ Geleneksel 450 1378 13.99
. ) ; 1 -
Toplam aktifler Katilim 90 1479 620 3656 ,880 0,000

Tablo 14’te goriildiigii tizere bilango yapisi gostergeleri agisindan geleneksel ve katilim bankalart
arasinda %1 anlamlilik diizeyinde 6nemli bir farklilik vardir. Diger bir ifade ile geleneksel ve katilim
bankalar1 bilango yapilar1 bakimindan birbirinden ayrilabilir durumdadir. Ortalama degerlerine gore
geleneksel bankalarin toplam mevduatlar/toplam aktifler ve alinan krediler/toplam aktifler oraninin
katilim bankalarindan daha diisiik oldugu ifade edilebilir. Katilim bankalarmin 6zel ya da kamu
sermayeli olma durumuna gore bilango yapisi gostergelerinin farklilagip farklilasmadigina dair bulgular
Tablo 15°te gosterildigi gibidir.

Tablo 15. Katilim Bankasi Tiirlerinin (Kamu-Ozel) Bilango Yapisi Gostergelerinin Arasindaki Farka iliskin
Mann-Whitney U Testi Degerleri

Banka tiirii N Ort. S.S. Mann W.U z p
Toplam mevduatlar/  Ozel 54 68,29 8,19
h ' ' 895,50 -0,630 0,529
Toplam aktifler Kamu 36 67,83 12,09
Alman krediler/ Ozel 54 15,67 6,25
Toplam aktifler Kamu 36 1348 597 831,00 -1161 0,246

Katilim bankast tiirleri ile bilango yapist gostergelerinin anlamli diizeyde farklilasip farklilagsmadigin
tespit etmeye yonelik olarak yapilan Mann-Whitney U testi degerleri sonucu elde edilen p degerleri
incelendiginde, katilim bankasi tiirleri ile bilango yapisi (toplam mevduatlar/toplam aktifler, alinan
krediler/toplam aktifler) gostergeleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi
belirlenmistir. Katilim bankalarinin kamu-6zel sermayeli olma durumlarina goére bilango yapilari
bakimindan birbirinden ayirt edilebilir durumda olmadigi anlagilmaktadir. Katilim bankalarinin bilango
yapisi gostergelerine gore miinferit olarak karsilastirilmasina ait sonuglar Tablo 16’da verilmistir.

Tablo 16. Katilim Bankalarmin Bilanco Yapis1 Gostergelerine Gore Aralarindaki Farka iliskin Kruskal-Wallis
Testi Sonuglari

Katihm Bankalari N Ort. S.S sd Kruskall-Wallis p
Albaraka Turk 18 71,18 3,69
Toplam Kuveyt Tiirk 18 72,58 6,09
mevduatlar/ Tiirkiye Finans 18 61,09 8,66 4 18,303 0,001
Toplam aktifler Vakif Katilim 18 68,06 16,52
Ziraat Katilim 18 67,60 5,31
Albaraka Tiuirk 18 13,31 2,94
. Kuveyt Tiirk 18 12,92 452
?é‘g‘lz‘;]kgiﬁ‘]}gr/ Tiirkiye Finans 18 2078 716 4 30,002 0,001
Vakif Katilim 18 9,69 5,49
Ziraat Katilim 18 17,25 3,61
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Bilango yapis1 gostergelerine iliskin toplam mevduatlar/toplam aktifler ve alinan krediler/toplam aktifler
oranlan i¢in katihm bankalar arasinda istatistiksel olarak %1 6nem diizeyinde anlamli farkliliklar
oldugu Kruskall-Wallis testi ile tespit edilmistir (p=0,001; p<0,05). Farkin ise Kuveyt Tiirk Katilim
Bankasinin toplam mevduatlar/toplam aktifler oran1 agisindan Albaraka Tiirk, Tiirkiye Finans, Vakif ve
Ziraat Katihm bankalarima gore daha yiiksek diizeyde; Tiirkiye Finans Katilim Bankasinin alinan
krediler/toplam aktifler orani agisindan ise Albaraka Tiirk, Kuveyt Tiirk, Vakif ve Ziraat Katilim
bankalarina gore daha yiiksek diizeyde gerceklestigi tespit edilmistir.

5. SONUC

Giintimiizde iilke ekonomilerinde finans sektoriiniin temel yap1 taslarindan olan bankalarin artan
Oonemine istinaden kaynaklarini dogru (etkin, verimli ve ekonomik olarak) kullanmalar1 ve uygun
kararlar almalar1 finansal performanslarimin  dogru ve giivenilir bir bicimde o6lg¢iiliip,
degerlendirilmesiyle miimkiindiir. Finansal sistem icerisinde 6nemli islevleri olan bankalarin finansal
durumlarinin saglikli bir bicimde degerlendirilmesi 6zellikle genel ekonomik isleyisi de dogrudan
ilgilendirmekte ve etkilemektedir. Bu durum gerek bankalarla ilgili bilgi kullanicilar1 gerekse genel
ekonomi igerisindeki tiim gevreler i¢in de olduk¢a dnemlidir. Bu baglamda ¢aligmanin amact 5 katilim
bankas1 ve 25 geleneksel bankanin performanslarini ¢esitli agilardan (sermaye yeterliligi, likidite,
karlilik, aktif kalitesi, bilango yapisi) kiyaslamaktir. Caligmada 2016:Q1-2020:Q2 ddénemi verileri
kullanilarak katilim bankalar ile geleneksel bankalar; 6zel katilim bankalari ile kamu katilim bankalart;
katilim bankalar1 miinferit olarak Mann-Whitney U testi ve Kruskal Wallis testi ile mukayese edilmistir.
Calismanin sonuglar1 asagidaki gibi 6zetlenebilir:

Bankalar sermaye yeterlilikleri agisindan sermaye yeterlilik rasyosu ve 6zkaynaklar/toplam aktifler
rasyosu ile karsilastirllmistir. Sermaye yeterlilik rasyosu bakimindan geleneksel bankalar ile katilim
bankalari; katilim bankalari kendi aralarinda anlamli diizeyde farklilagmaktadir. BDDK sermaye
yeterlilik rasyosunun asgari %12 olmasini uygun gormektedir. Katilim bankalarinin hepsi ortalama
olarak bu kriteri saglamakta olup katilim bankalarinin sermaye yeterlilik rasyosu geleneksel bankalardan
yiiksektir. Ozkaynak/toplam aktif acisindan geleneksel bankalar1 ile katilim bankalar1; 6zel katilim
bankalari ile kamu katilim bankalari; katilim bankalar1 kendi aralarinda anlamli diizeyde
farklilagmaktadir. Buna gore geleneksel bankalarin katilim bankalarindan; kamu katilim bankalariin
0zel katilim bankalarindan; Vakif Katilm Bankasimin diger katilim bankalarindan 6zkaynak/toplam
aktif rasyosu daha yiiksektir. Dolayisiyla bu bankalarin toplam borg/toplam aktifleri daha diisiiktiir. Bu
durum beklenmeyen bir operasyonel zarar karsisinda, geleneksel bankalarin, kamu katilim bankalarinin,
Vakif Katilim Bankasinin bor¢ 6deme giiciiniin daha yiiksek oldugu ve dolayisiyla daha az risk tagidig
anlamina gelmektedir.

Caligmada bankalarin likidite a¢isindan kiyaslanmasi igin likit aktifler/toplam aktifler ve likit aktifler/
kisa vadeli yiikiimliiliikler rasyolar1 kullanilmistir. Katilim bankalarinin likit aktifler/toplam aktifleri
geleneksel bankalardan; o6zel katilim bankalarinin likit aktifler/toplam aktifleri kamu katilim
bankalarindan; Vakif Katilim Bankas1 ve Kuveyt Tiirk Katilim Bankasinin likit aktifler/toplam aktifleri
diger katilim bankalarindan daha yiiksektir. Bu bankalarin diger bankalara nispeten likidite sorunu ile
karsilasma olasiliklar1 daha diisiiktiir. Bagka bir ifadeyle bu bankalarin nakit ihtiyaci ile karsilagmalari
ya da beklenmedik mevduat ¢ikiglarini karsilayabilme giicii daha fazladir. Likit aktifler/kisa vadeli
yiikiimliiliikkler agisindan sadece katilim bankalarinin kendi aralarinda istatistiki olarak anlamli fark
bulunmaktadir. Buna gore Vakif Katilim Bankasmin likit aktifler/kisa vadeli yiikiimliiliikleri diger
katilim bankalarindan yiiksektir. Vakif Katilim Bankas1 diger katilim bankalarina gore vadesi geldiginde
kisa vadeli yilikiimliiliiklerini yerine getirme kabiliyeti daha yiiksektir.

Calismada bankalarin karsilastirildigi diger bir 6l¢iit karliliktir. Geleneksel bankalarin hem aktif karhilig
hem de 6zsermaye karliligi katilim bankalarindan daha (Geleneksel bankalarin aktif karliligi katilim
bankalarinin neredeyse iki katidir.) yiiksektir. Katilim bankalarinin aktif ve 6zsermaye karliklarimin
geleneksel bankalardan diigiik olmasi katilim bankalarinin ¢alisma prensibinin kir maksimizasyonu
degil, risk ve kérin paylasimi olmasi ile toplanan fonlarin ihtiyag duyan birimlere aktarilarak reel
ekonomiyle baglantinin artirllmasi anlayisiyla ortiismektedir (Tuncay, 2018). Kuveyt Tiirk Katilim
Bankasimin hem aktif karliligi hem de 6zsermaye karlilig1 diger katilim bankalarindan yiiksektir. Vakif
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Katilim Bankasi ile Ziraat Katilim Bankasinin aktif karlilik oranlar1 aymdir. Ozel katilim bankalari ile
kamu katilim bankalarinin aktif karliliklari ile 6zsermaye karliliklar1 birbirine ¢ok yakindir. Istatistiksel
olarak anlamli bir farklili§in bulunmamasi da bu sonucu desteklemektedir.

Bankalarin mukayese edilmesinde kullanilan diger bir kategori aktif kalitesi gostergesidir. Caligsmada
toplam krediler/toplam aktifler orani agisindan kamu katilim bankalarinin oraninin 6zel katilim
bankalarindan yiiksek oldugu; Ziraat Katilim Bankasinin katilim bankalar1 i¢inde en yiliksek Kuveyt
Tirk Katilim Bankasinin en diisiik oldugu belirlenmistir. Toplam kredilerin/toplam aktiflere oraninda
katilim bankalar1 ve geleneksel bankalar arasinda fark bulunmamaktadir. Zira iki banka tiiriiniin
ortalamalar1 da birbirine yakindir. Geleneksel bankalarin toplam krediler/toplam mevduatlar oram
katilim bankalarindan (Geleneksel bankalar katilim bankalarina gore daha risklidir.); Ziraat Katilim
Bankasinin diger katilim bankalarindan toplam krediler/toplam mevduatlar orani yiiksektir. Toplam
krediler/toplam mevduatlar geleneksel bankalarda %108,5 iken katilim bankalarinda %7100,9’dur.
Katilim bankalar1 topladiklar1 fonlar kadar kredi kullandirmaktadir. Mevduatlarin krediye doniisiim
oraninda 6zel katilim bankalar1 kamu katilim bankalarimin gerisinde kalmustir. Ozel katilim bankalari
toplanan fonlarin yaklasik %95’ini kredi olarak aktardigi; kamu katilim bankalari ise topladiklart
fonlardan daha fazla kredi kullandirdigi (%110) anlamima (Kamu katilm bankalarmin toplam
krediler/toplam mevduatlari oranindaki farklilik %10 diizeyinde anlamlidir.) gelmektedir.

Calismada bankalarin bilango yapisi agisindan kiyaslanmasi i¢in toplam mevduatlar/toplam aktifler ve
alman krediler/toplam aktifler oranlari kullanilmigtir. Katilim bankalarinin mevduatlarinin toplam
aktiflere oram1 %68,1 iken geleneksel bankalarin %60,9’dur. Kuveyt Tiirk Katilim Bankasi
mevduatlarinin aktif icindeki orani en yiiksek, Tiirkiye Finans en diisiik olan katilim bankasidir. Katilim
bankalarinin alinan krediler/toplam aktifler oram1 geleneksel bankalardan; Tiirkiye Finans Katilim
Bankasinin alman krediler/toplam aktifler oran1 diger katilim bankalarindan yiiksektir. Vakif Katilim
Bankasinin alman krediler/toplam aktif oran1 diger katilim bankalarina gore nispeten diisiiktiir. Ozel
katihm bankalar1 ile kamu katilm bankalarinin toplam mevduatlar/toplam aktifler ile alinan
krediler/toplam aktifler oranlari birbirine ¢ok yakindir. Istatistiksel olarak anlamli bir farkliigin
bulunmamasi da bu sonucu desteklemektedir.

Ozetle calisma sonuglarina gore geleneksel-katilim bankasi karsilastirmasinda sermaye yeterliligi
agisindan sermaye yeterliligi oraninda katilim bankalari, 6zkaynak/toplam aktif agisindan geleneksel
bankalar; likidite acisindan katilim bankalari; karlilik acisindan geleneksel bankalar; aktif kalitesi
acisindan katilm bankalari; bilango yapilar1 agisindan katilim bankalar1 daha iyi performans
gostermektedir. Ozel-kamu katilim bankalar1 kiyaslamasinda sermaye yeterliligi agisindan kamu katilim
bankalari, likidite agisindan 6zel katilim bankalari, aktif kalitesi acisindan 6zel katilim bankalar1 daha
yiiksek performans sergilemektedir. Katilim bankalarinin miinferit mukayesesinde sermaye yeterliligi
ve likidite agisindan en yiiksek performans Vakif Katilim Bankasina, karlilik ve aktif kalitesi agisindan
Kuveyt Tiirk Katilim Bankasina, bilango yapilari (toplam mevduatlar/toplam aktifler) agisindan Kuveyt
Tiirk Katilim Bankasina aittir.

KAYNAKCA

AHMMED, B. M., RAHMAN, M. M, BILLAH, A. & HOSSAIN, A. (2015). Superiority of Islamic
Banking in Comparison with Conventional Banking in Bangladesh - A Comparative Study.
Global Journal of Human-Social Science: E Economics, 15(3), 90-101.

AL-MAMUN, A., YASSER, Q. R.,, ENTEBANG, H., RAHMAN, M., NATHAN, T. M.&ABU
MANSOR, S. (2014). Comparison between Islamic and Conventional Banking: Evidence from
Malaysia. International Journal of Excellence in Islamic Banking and Finance, 182(1464), 1-14.

ALRAWASHEDH, M., SABRI, S. R. M. & ISMAIL, M. T. (2014). The Significant Financial Ratios
of the Islamic and Conventional Banks in Malaysia Region. Research Journal of Applied
Sciences, Engineering and Technology, 7(14), 2838-2845.

AMBA, M. S. & ALMUKHARREQ), F. (2013). Impact of the Financial Crisis on Profitability of the
Islamic Banks vs. Conventional Banks-Evidence from GCC. International Journal of Financial
Research, 4(3), 83-93.

Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR) editor.jshsr@gmail.coml

3023



(ISSN:2459-1149) Vol: 7 Issue: 60 \ pp: 3010-3026

ANSARI, S. & REHMAN, A. (2011). Financial Performance of Islamic and Conventional Banks in
Pakistan: A Comparative Study. International Conference on Islamic Economics and Finance, 1-
19.

AWAN, H. M. & BUKHARI, K. S. (2011). Customer's Criteria for Selecting an Islamic Bank: Evidence
from Pakistan. Journal of Islamic Marketing, 2(1), 14-27.

AYSAN, A. F., DOLGUN, M. H. & TURHAN, M. I. (2013). Assessment of the Participation Banks
and Their Role in Financial Inclusion in Turkey. Emerging Markets Finance and Trade, 49(sup5),
99-111.

BADER, M. K. I, MOHAMAD, S., ARIFF, M. & SHAH, T. H. (2008). Cost, Revenue, and Profit
Efficiency of Islamic versus Conventional Banks: International Evidence Using Data
Envelopment Analysis. Islamic Economic Studies, 15(2), 23-76.

BUDIMAN, T., KRISTANTI, F. T. & WARDHANA, W. (2016). Islamic Bank Listed in Financial
Market: Risk, Governance, Earning, and Capital. Al-Igtishad: Jurnal limu Ekonomi Syariah, 9(1),
1-12.

BUYUKOZTURK, S. (2009). Sosyal Bilimler I¢in Veri Analizi EIl Kitab: (10.Bask1). Ankara: Pegem
Yayincilik.

CAPULCUOGLU, U. ve GUNDUZ, B. (2013). Ogrenci Tiikenmisligini Yordamada Stresle Basacikma,
Smav Kaygisi, Akademik Yetkinlik ve Anne-Baba Tutumlari, Egitim Bilimleri Aragtirmalar
Dergisi, 3(1), 201-218.

CEVIK S. & CHARAP, J. (2011). The Behavior of Conventional and Islamic Bank Deposit Returns in
Malaysia and Turkey, IMF Working Paper.

DOGAN, M. (2013). Katilim ve Geleneksel Bankalarin Finansal Performanslarinin Karsilastirilmast:
Tiirkiye Ornegi. Muhasebe ve Finansman Dergisi, (58), 175-188.

DUSUKI, A. W. (2008). Understanding the Objectives of Islamic Banking: A Survey of Stakeholders'
Perspectives. International Journal of Islamic and Middle Eastern Finance and Management,
1(2), 132-148.

EROL, C., BAKLACI, H.F., AYDOGAN, B. & TUNC, G. (2014). Performance Comparison of Islamic
(Participation) Banks and Commercial Banks in Turkish Banking Sector. EuroMed Journal of
Business, 9(2), 114-128.

FAYED, M. E. (2013). Comparative Performance Study of Conventional and Islamic Banking in
Egypt. Journal of Applied Finance and Banking, 3(2), 1-14.

HADRICHE, M. (2015). Banks Performance Determinants: Comparative Analysis between
Conventional and Islamic Banks from GCC Countries. International Journal of Economics and
Finance, 7(9), 169-177.

ISLAM, M. T. U. & ASHRAFUZZAMAN, M. (2015). A Comparative Study of Islamic and
Conventional Banking in Bangladesh: Camel Analysis. Journal of Business and Technology
(Dhaka), 10(1), 73-91.

JAVARIA, K. (2016). Comparative Analysis of Islamic and Conventional Banks: A Case Study from
Malaysia. Journal of Islamic Financial Studies, 2(2),85-93.

KAKAKHEL, S. J., RAHEEM, F. & TARIQ, M. (2013). A Study of Performance Comparison between
Conventional and Islamic Banking in Pakistan. Abasyn University Journal of Social
Sciences, 6(2), 91-105.

KORKMAZ, G., TAS, Y. ve ZEYTINOGLU, E. (2019). Katilim Bankalar1 ve Ticari Bankalarin
Finansal Performanslarmin Karsilagtirilmasi: Tiirk Bankacilik Sistemi Uzerine Bir Uygulama.
Avrasya Sosyal ve Ekonomi Arastirmalart Dergisi, 6(3), 666-680.

Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR) editor.jshsr@gmail.coml

3024



(ISSN:2459-1149) Vol: 7 Issue: 60 \ pp: 3010-3026

MASRUKI, R., IBRAHIM, N., OSMAN, E. & WAHAB, H. A. (2011). Financial Performance of
Malaysian Founder Islamic Banks versus Conventional Banks. Journal of Business and Policy
Research, 6(2), 67-79.

METAWA, S. A. & ALMOSSAWI, M. (1998). Banking Behavior of Islamic Bank Customers:
Perspectives and Implications. International Journal of Bank Marketing. 16(7), 299-313.

MILHEM, M. & ISTAITEYEH, R. (2015). Financial Performance of Islamic and Conventional Banks:
Evidence from Jordan. Global Journal of Business Research, 9(3), 27-41.

PARLAKKAYA, R. ve CURUK, S. A. (2011). Finansal Rasyolarin Katilim Bankalar1 ve Geleneksel
Bankalar Arasinda Bir Tasnif Araci Olarak Kullamm: Tiirkiye Ornegi. Ege Akademik
Bakus, 11(3), 397-405.

RAMLAN, H. & ADNAN, M. S. (2016). The Profitability of Islamic and Conventional Bank: Case
Study in Malaysia. Procedia Economics and Finance, 35, 359-367.

RUSYDIANA, A. & AL PARISI, S. (2016). The Measurement of Islamic Bank Performance: A Study
Using Magasid Index and Profitability. Global Review of Islamic Economics and Business, 4(1),
001-014.

SAMAD, A. & HASSAN, M. K. (1999). The Performance of Malaysian Islamic Bank during 1984—
1997: An Exploratory Study. International Journal of Islamic Financial Services, 1(3), 1-14.

SIRAJ, K. K. & PILLAI, P. S. (2012). Comparative Study on Performance of Islamic Banks and
Conventional Banks in GCC Region. Journal of Applied Finance and Banking, 2(3), 123-161.

SUKMANA, R. & FEBRIYATI, N. A. (2016). Islamic Banks vs Conventional Banks in Indonesia: An
Analysis on Financial Performances. Jurnal Pengurusan (UKM Journal of Management), 47, 81-
90.

SULUB, Y. A. & SALLEH, M. C. M. (2019). Financial Performance of Islamic and Conventional Banks
in Malaysia: A Comparative Analysis. International Journal of Management and Applied
Research, 6(4), 375-385.

SIT, A. ve HACIEVLIYAGIL, N. (2019). Tiirkiye’de Sermaye Y eterliliginin Banka Karliliklar Uzerine
Etkisi. Muhasebe ve Finans Incelemeleri Dergisi, 2(1), 55-69.

TABASH, M. I, YAHYA, A. T. & AKHTAR, A. (2017, December). Financial Performance
Comparison of Islamic and Conventional Banks in the United Arab Emirates (UAE).
In International Conference on Advances in Business and Law (ICABL), 1(1), 477-494.

TORAMAN, C., ATA, H. A. ve BUGAN, M. (2015). Mevduat ve Katilim Bankalarimin Karsilastirmalt
Performans Analizi. Cumhuriyet Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 16(2), 301-310.

TUNCAY, M. (2018). Katilim Bankalari ile Mevduat Bankalarinin Finansal Performanslarinin
Karsilastirilmasi. A4/ Farabi Uluslararast Sosyal Bilimler Dergisi, 2(1), 160-176.

USMAN, A. & KHAN, M. K. (2012). Evaluating the Financial Performance of Islamic and
Conventional Banks of Pakistan: A Comparative Analysis. International Journal of Business and
Social Science, 3(7), 253-257.

WASIUZZAMAN, S. & GUNASEGAVAN, U. N. (2013). Comparative Study of the Performance of
Islamic and Conventional Banks, Humanomics, 29(1), 43-60.

YAYAR, R. ve BAYKARA, H. V. (2012). TOPSIS Yontemi ile Katilim Bankalarinin Etkinligi ve
Verimliligi Uzerine Bir Uygulama. Business and Economics Research Journal, 3(4), 21-42.

YURTTADUR, M. ve DEMIRBAS, H. (2017). Tiirkiye’de Bulunan Katilim Bankalar1 ve Ozel
Sermayeli Mevduat Bankalarinin Finansal Performanslarinin Karsilastirilmast. Istanbul Geligim
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 4(2), 89-117.

Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR) editor.jshsr@gmail.coml

3025



(ISSN:2459-1149)

Vol: 7 Issue: 60 ‘ pp: 3010-3026

ZARROUK, H., JEDIDIA, K. B. & MOUALHI, M. (2016). Is Islamic Bank Profitability Driven by

Same Forces as Conventional Banks? International Journal of Islamic and Middle Eastern
Finance and Management, 9(1), 46-66.

URL 1 Katilim Bankalari 2019, https://tkbb.org.tr/Documents/Yonetmelikler/Katilim-Bankalari-
2019.pdf.

Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR) editor.jshsr@gmail.coml
3026


https://tkbb.org.tr/Documents/Yonetmelikler/Katilim-Bankalari-2019.pdf
https://tkbb.org.tr/Documents/Yonetmelikler/Katilim-Bankalari-2019.pdf

