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ISLIK CALAN OKLAR VE iSLEVLERI UZERINE BiR DEGERLENDiRME
OZET

Uzun bir dénem ok ve yay savaslarda basrol oynamustir. En ilkel silahlar arasinda olmasina ragmen 16. Yiizyilin ortalarina
kadar onemini hi¢ yitirmedi. Bazi medeniyetler ok ve yay:r siirekli gelistirerek ordularinin asirlarca hiikiim siirmesini
saglamistir. Bazen, ¢atismalarda yakin muharebeye gegmeden savasin sona ermesinde oklarin uzun menzile sahip olmasinin
katkis1 biiyiiktiir. Asya bozkir yagantisinda yapilan arag gereclerin 6nemli bir boliimii hiicum ya da savunma i¢giidiisii ile ortaya
cikartlmustir. Zira bu zor sartlardaki temel hedef hayatta kalabilmektir. Iste bu dénemin en etkili silahi olan okculukta “1slik
calan oklarin™ yeri biiyiiktiir. Riitbeliler arasinda haberlesme, diger savase¢ilarin oklarma kilavuzluk yapma ve diismani
irkiitmeye yonelik girisimler bu oklar sayesinde miimkiindii. Bu ¢ok dnemliydi, ¢iinkii Tiirk ordulart ya da birlikleri cogu
zaman cevredeki milletlerin ordularindan sayica cok daha kiigiiktii. Ozellikle haberlesme ve iirkiitmeye yonelik psikolojik
etkiler savasin seyrini degistirebilirdi. Bu makalede uzun bir siire Tiirk savas sanatinda biiyiik bir yer kaplayan okculuga
deginilmistir. Savasgilara énemli katkilarda bulunan “islik ¢alan oklarin” yapisal ve islevsel yonleri literatiirde incelenmis,
kaynaklardaki bilgiler 151831nda agiklamalarla izah edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Okguluk, Islik Oku, Cavus Oku, Vizildayan ok.

AN EVALUATION ON THE WHISTLING ARROWS AND THEIR FUNCTIONS
ABSTRACT

For a long time, bow and arrow played a leading role in wars. Although it is among the most primitive weapons, it never lost
its importance until the middle of the 16th century. Some civilizations have constantly improved the bow and arrow, allowing
their armies to rule for centuries. Sometimes the long range of arrows contributes greatly to the end of the battle without melee
combat. An important part of the tools made in the Asian steppe life has been revealed by the instinct of attack or defence.
Because the main goal in these difficult conditions is to survive. “Whistling arrows” have a great place in archery, which is the
most effective weapon of this period. Communication among the ranks, guiding arrows of other warriors, and attempts to
frighten the enemy was made possible by these arrows. This was very important because Turkish armies or troops were often
much smaller in number than the armies of the surrounding nations. Especially the psychological effects of communication
and terror could change the course of the war. In this article, archery, which has occupied a great place in Turkish martial art
for a long time, has been mentioned. The structural and functional aspects of "whistling arrows", which made important
contributions to warriors, have been examined in the literature and explained with explanations in the light of the information
in the sources.

Keywords: Archery, Whistle Arrow, Sergeant Arrow, Buzzing arrow.
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1. GIRIS

Diinya silah teknolojisi zamana bagli olarak siirekli bir degisim icerisindedir. icinde bulunulan dénemin
sartlarina gore, kullanilan malzeme ve teknikler gelistirilmis, ihtiyaca gore islevsel hale getirilmistir. Bu
anlamda; barutlu silahlar icat edilene dek “ok ve yay” donemin en gii¢lii silah1 olarak asirlarca nemini
siirdiirmiistiir. Ok ve yay, uzun bir déonem hiicumda ve savunmada ordularin en ¢ok kullandigi silah
olarak goriilmektedir. Zira yakin muharebelere gegcmeden once karsidaki diigmani zayiflatmak ve
yavaglatmak ok ve yay ile miimkiindii. Baz1 medeniyetler ok ve yay1 gelistirmede 6n plana ¢ikmiglardi.
Bazilar1 da; gelikten yapilma esneme pay1 az olan ¢ok gii¢lii yaylar, at iistiinde kullanilmasi imkansiz
insan boyunda yaylar ve metal destekli ¢ift omurgali kurulmasi ¢cok zor fantastik yaylar iirettiler. Ancak,
higbiri Eski Tiirklerden beri kullanila gelen bilesik (kompozit, katisikli, miirekkep, refleks) yaylar kadar
fonksiyonel degildi. “Tiirkler, Orta Asya’dan Anadolu’ya, Anadolu’dan Balkanlar’a kadar uzanan
cografya icinde, kendi savas kiiltiiriine ait olan ok ve yay ozelliklerine, karsilastig1 kiiltiirlere ait olan ok
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ve yay Ozelliklerini de katarak savaslarda kullanmistir.” (Giirgendereli, 2015). “Tiirklerin, tarih boyunca
gosterdikleri askeri basarilarinin geri planinda yatan en 6nemli faktor, son derece gelismis bir silah
teknolojisine sahip olmalaridir. Bu konuda 6n plana ¢ikan ilk 6rnek ok ve yaydir.” (Goksu, 2016a). Oyle
ki, bu yaylar tiim bozkir medeniyetlerine yayilarak, o cografyanin en etkili silah1 oldu ve ylizyillarca
hiikiim siirdii.

Ok ve yay her ne kadar ilkel savas aletleri olarak goriilse de farkli uygulamalar bu aletlere amaca uygun
islevsellik kazandirdi. Yaylarin kullanim amaglarina gore zayif ya da gii¢lii olmasinin yani sira oklarinda
yapisal Ozellikleri avcilikta, savasta ve sporda avantaj olusturabiliyordu. “Oklar kayin-hus (eski
kaynaklarda gecen kayin agacinin aslinda hus agaci oldugu diisiiniilmektedir), cam agaci ve kamistan
yapilirdi. Daha sonralari cam kullanilmaya baglandi1.” (Tuzcuogullari, 2020). Oklarin uclari da (temren)
zamana dayali olarak gelisim gostermistir. “Siiphesiz ok uglarinin iiretimi toplumdaki kiiltiirel
gelismelere uygun olarak gelismekteydi. Baslangicta tas ve kemik ok uclar iretilirken, tuncun
bulunmasiyla tun¢ ok uglari, demirin kullanilmaya baslamasiyla demir ok uglari imal edilmeye
baglanmist1” (Durmus, 2019). Bu sebeple olsa gerek, ok uglarina “Demirden yapilmis anlaminda
“temiirgen” yani temren adi verilmistir.” (Koca, 2010).

Menzilde ve puta atislarinda kamistan yapilmis hafif oklar, darp atislarinda temreni diiz ve metal olan
endamli oklar, savasta ise temreni {iggen ve metal olan oklar tercih ediliyordu. Kuskusuz, 1slik galan
(vizildayan, ¢avus, haberci) oklarda yapisal olarak farkliliklar tasiyordu. Dogal olarak havada yol kat
eden her sey hiza bagh olarak, siirtiinmeden kaynakli ses cikartir. Islik calan oklarin temren
kisimlarindaki celtikler ya da delikler bu sesi daha da giiclii hale getirir. Bu yapisal 6zellikler ona 6nemli
olciide islevsellik katiyordu. Haberlesme, iirkiitme ve kilavuzluk (yon gosterme) gibi fonksiyonlar
savascilara ayricalik kazandirmigti. Pek tabi bu durum savasgilar arasinda haberlesmeyi kolaylastirirken
bazen de psikolojik olarak diigsmani etkilemek icin kullaniliyordu.

“Tiirklerle 6zdeslesen 1slik calan veya vizildayan okun ilk olarak Hunlar tarafindan kullanildigi”
(Goksu, 2018) diisiiniilmektedir. Cin hiikiimdarlarinin yazdirdig: eserlerde de (vakayinameler) Hunlar
ile ilgili bahsederken; “Onlar, kece cadirlarda oturur, siirii yetistirir ve avlanirlar. Saldirganliklari
kalitsaldir. Silahlar1 yay ve islik ¢alan oklar, mizrak ve kiligtir” (Chaliand, 2001) denilmektedir.
Eberhard (1996), Hunlar anlatirken “vizlayan (sesli) oklar1 vardir” ifadelerini kullanir. Teoman’dan
sonra Hunlarin basina gecen Mete, askeri diizenlemelerin yaninda savas stratejinde de yeni
uygulamalarda bulundu. Bunlardan biri de 1slik ¢alan oklardi. Bu “Oklar en korkung olani idi. Tiirkler
doludizgin giden at lizerinde her dort cihete isabetli ok atmakta mahir idiler.” (Kafesoglu, 1992) der.
Gumilev ise Li Ling’in 5000 kisilik ordusunu kovalayan Hunlar i¢in; “Hun atlilar1 onlara yetismeyi
basardi, 1slik ¢alan tiiylii oklar giin 15181 altinda ugusuyor ve kendilerine yeni kurbanlar buluyorlardi.”
(Gumilev, 2002) diye anlatir. “Mete’nin icat ettigi oklar ¢ok geliskin silahlardi. Bunlar sayesinde biiyiik
bir Tiirk ilhanlig1 meydana getirebildi.”(Akkaya, 1943; Ongel, 2001). Aslinda bu tiim Tiirk bozkir
topluluklarini egemenligi altina almak, kararlilik ve iyi yonetimi gerektiriyordu. “McGovern, birlikler
halinde hareketin bu 1slikli oklar sayesinde viicuda geldigini sOylilyor. Boylece diizensiz savastan
diizenli savasa gecilmisti.” (Ercilasun, 2009). Bu sayede Hunlar bozkirda ¢ok uzun siire hiikiim siirdiiler.

Literatiire bakildiginda; Kisenko, Kohalmi, Gumilev, Chaliand, McGovern ve Eberhard gibi Tiirkolog
ve tarihgiler 1slik calan oklarin Hunlar tarafindan kullanildigi konusunda hemfikirdirler. Bununla
birlikte, Ligetti, De Groot, Eberhard, bu oklarin ilk defa Mo-tun (Mete) tarafindan kullanildigini
belirtmektedirler. Bu ¢aligmada; kaynaklarin verdigi bilgiler sayesinde 1slik ¢alan oklarin yapisi ve
islevsel yonleri incelenmis, Tirk savas sanatina kattigi katkilar {izerine tartigmalar yapilarak
yorumlanmustir.

2.  ISLIK CALAN OKUN YAPISI

“Genel olarak ok; gez, yelek, govde ve temrenden olusurken, govde kendi icerisinde bas, gogiis, baldir
ve ayak bolimlerine ayrilir. Okun bdliimleri adeta insan viicuduna benzetilerek degisik adlar
verilmistir.” (Tuzcuogullari, 2020). Islik ¢alan oklar a¢isindan bu yap1 incelendiginde temren kismi ve
temrenden Onceki saftin baglanma kismu diginda bir farklihik (avcilikta kullanilan oklar harig)
goriilmemektedir. Daha birgok savas oklarinda da oldugu gibi oklarin endam1 ve yelekleri sabit kalip
sadece temren kisminin degistirilmesi ile farkli kullanim amaglarina hizmet edildigi goriilmektedir.
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Kisenko’nun (2003) bir arastirmasinda; Tuvalilara ait oklarda temren ile kamis arasina 1slik haznesi
yerlestirildigi goriilmektedir. Burada temren iiggen yapida olup savas oku olarak kullanildig: agike¢a
goriilmektedir. Oyle anlasiliyor ki; digerlerinden farkli olarak hem ses ¢ikarmasi bakimindan iirkiitme
amaci ile hem de diismam 6ldiirmeye yonelik olarak tasarlandigi sylenebilir.

“Vizlayan okar, kemik bir ok ucuna delikler agmak sureti ile yapilirdi” (Ogel, 1998). “Bir parca kati
malzeme [¢ogu durumda korna] bir torna tezgdhina sabitlendi ve istenen sekle dondiiriildii, ardindan
govdesi bir uctan oyularak bir ses odasi olusturuldu. Daha sonra, havanin ses odasina girmesini
saglamak i¢in delikler acild1 ve sekillendirildi.” ( Ewen & Elmy,1970).

Yine Kisenko (2003), calismasinda inceledigi bir 6rnek i¢in; “islik aparati: yuvarlak kemik, ti¢ delikli,
govde 1slik aparati altindan at kili ile sarilmig ve tizeri hu/hus agaci kabugu ile kaplanmis” seklinde tarif
ederken diger bir 6rnek igin ise “islik aparati: kemikten, {i¢ delikli... Okun asagisinda 1slik aparatinin
altinda hus agaci kabugundan serit bulunmakta” diye tanimlamistir. Anlasiliyor ki; temrenden hemen
sonra (saftin) ok govdesi lizerine yerlestirilen 1slik haznesinin kaymamasi ya da zarar gérmemesi icin
sarildig1, desteklendigi anlatilmakta. Bu destegin at kil1 ya da hus agact kabugundan {iretilen bir serit ile
yapildigini anltyoruz.

Osmanli zamaninda yapilan ¢avus oklarinda da 1slik haznesi “saftin kendisinin bir uzantist gibi goriiniir.
Iki tanesi kemik veya fildisi, biri siyah boynuzdur” (Ewen & Elmy,1970). Anlagilacag: iizere 1shik
haznesinden kasit temrenin kendisidir. Zira Harbiye Askeri Miizesinde sergilenen 19. Yiizyila ait
oklarda da benzerlerini gormek miimkiindiir. Ancak, burada celtik ya da deliklerden ¢ok ok ug¢larinin
ayrica bir diidiik gibi tasarlandig1 goriilmektedir.

3. ISLIK CALAN OKUN iSLEVLERI

Bu oklar agilan celtikler veya delikler sayesinde farkli sesler ¢ikartyordu. Savas sirasinda diismanlari
iirkiitmenin yaninda haberlesme icinde kullanildig: biliniyor. Muhtemel ki oklar; bu ¢eltiklerin veya
deliklerin ¢ikardig1 seslere gore kodlanarak kullanilabiliyordu. Bu daha ¢ok iist riitbeliler tarafindan
haberlesmek i¢in kullanildig1 diisiincesini dogruluyor. Zira Osmanlilar zamaninda “gavus oklar1” olarak
anilmasi bundan kaynakli olabilir. Cok daha sonralar1 islik haznesi gorevi goren ve daha c¢ok av
hayvanlarimi {irkiitiip menzile sokmaya yarayan hazne boliimili hacimli, yumurta seklinde olanlarda
Kaggarli Mahmut tarafindan tanimlanmistir. Buna bagli olarak hem avda hem de savaslarda giliniimiiz
iz mermileri gibi (havada giderken iz birakan mermiler) ses ¢ikartarak kilavuzluk eden, hedef gosteren
ya da isaretleyen ok 6zelligin inde lizerinde durmak gerekir.

3.1. Kilavuzluk

Mete’nin diizenli ordu kurmanin yaninda ilk olarak 1slik calan oklar1 kullandigindan bahsetmistik.
Babas1 tarafindan emri altina verilen ath birliklerini egitirken bu yol gosterici (kilavuzluk) eden oklari
da kullaniyordu. Mete, 1slik ¢alan okunu nereye gonderiyorsa emrindeki askerlerde o yone oklarini
atmaliydilar. Mete’nin oklar1 havada ¢iglik atarak digerlerine kilavuzluk ediyordu. Mete askerlerinin de
disiplinini 6l¢mek igin 1slik ¢alan okunu dnce kendi atina, sonra karisina yolladi, kendisine uymayanlari
oldiirttii. Daha sonra babasinin atina okunun ydniinii ¢evirince biitiin savas¢ilarinin da ayni1 seyi yaptigini
gordii ve hazir olduklarina kanaat getirdi.

“Mete giiniin birinde babasi Tuman ile beraber ava ¢ikti. Mete vizlayan okunu babasi Tuman’a
atinca askerlerde aym anda onu takip ettiler. (Tuman’t delik desik edip) oldiirdiiler. Mete,
bundan sonra tivey annesi ile tivey kardegsini de ortadan kaldirdi. (Babasinin ve iivey annesinin)
tarafini tutan vezirlerle biiyiik memurlarin da hepsini 6ldiirdii ve kendisini Imparator (San-yii)
ilan etti "(Ogel, 1998).

Mete, babasinin Cinli hatunun etkisi altinda kaldigini biliyor ve hiikiimdarliga kendisinin yerine ivey
kardesinin gegirilecegini tahmin etmisti. Kaynaklara gecen bu olay ile ilk defa olarak, Hunlarda Mete
zamaninda ve kendisi tarafindan 1slik ¢alan oklarn kullanildigin1 6greniyoruz. “Ayrica avda da,
(Mete’nin) vizlayan okunun gittigi hedefe, (Mete ile birlikte) ok atmayanlarin da, hemence basi
kesilecekti” (Ogel, 1998). Aslinda, anlasiliyor ki Mete avda da 1shik ¢alan oklarmi kilavuz olarak
kullanarak bir nevi askerlerini egitiyordu.
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“Osmanlilar bu oka Cavus Oku derlerdi. Bu oku daha ziyade, isaret vermek ve yon gdstermek igin
komutanlar kullanirlardi” (Ogel, 1998). Cavus unvani Hunlardan kalma oldugu sdylense de yazili
kaynaklarda rastlanmamustir. Ancak Goktiirklerden itibaren bu unvanin kullanildig: bilinmektedir. Yani,
oncesinde Mete’nin oklar olarak bilinen “vizlayan-vizildayan, 1slik ¢alan” oklar Osmanli doneminde
“cavus oku” olarak isimlendirilmistir.

3.2. Haberlesme

Eberhard’in (1996) bildirdigine gore, “ayni1 zamanda haber igareti igin vizlayan oklar” kullanilmaktaydi.
“Tirk oklar1 bu 6zellikleri itibariyle hedefe ve uzaga atislarda, savas ve savas oncesi haberlesmelerde
biiyiik rol oynamislardir” (Tiirkmen & Yonal, 2017). “Bu oklar yoniin 6grenilmesinde oldugu gibi,
miicadelenin baglamasinda, isaretlesmelerde de kullaniliyordu.” (Kéhalmi, 1935; Durmus, 2019).

“Haberlesmek amaciyla kullanilan bu oklara ¢avus oku denilmesi; muhtemelen cavuslarin orduda
sultanin talimatlarin1 komutanlara ve askerlere ulastirma yani haberlesme faaliyetlerinde gorev
almalaryla ilgili olmalidir.” (Solmaz, 2018). Ancak bu haberlesmenin okun firlatilarak gerceklestigi ve
bu sayede ses ile iletisimin kuruldugu diisiiniilmektedir. “Cavus oku’ ad1 verilen sesli oklarin ¢ikardig
ses bigimine goére haberlesmenin gerceklestirildigi belirtilmektedir (Giiven, 1999; Goksu, 2016b;
Kiigiik, 2018).

Bunun disinda, haberlesme bizzat okun elden gétiiriilmesi ile de yapilabiliyordu. Bu daha ¢ok bir daveti
simgelemekteydi.

“X. aswr Arap dalimi Ibn il Nedim, Bagdat'ta bir Tiirk komutamindan alarak verdigi kayda gore,
biiyiik Tiirk hiikiimdar tabilerine bir emir yazmak istedigi zaman vezirini ¢agurir; oku yarmasini
emreder. O da iizerinde birtakim isaretler yapar. Tiirk ileri gelenleri (beyleri) bunlarin
manaswni bilir ve hiikiimdarin maksadini anlar. Az isaret (nakig) ile ¢ok sey ifade edilir” (Turan,
1969).

Burada, Tiirk sultan ya da hiikiimdarlarinin haberci oklar hazirlatip yolladiklarini anliyoruz. Tiirklerde
yay hakimiyeti, ok ise tabi olmay1 temsil eder. Eger bu oklar, bir savasa askerleri ile birlikte davet i¢in
yollanmis ise kirmizi renk oklar tercih edilir.

3.3. Urkiitme

Islik calan oklarin savas ya da ¢atigma sirasinda psikolojik etki yarattig1 goz ardi edilmemelidir. Tiirkler
savaglarda genellikle karsi tarafa gore belirgin derecede daha az sayida idiler. Savaslarinda en 6nemli
sey; az kayip verip ¢ok mal yagmalamak, korku salarak tabi olunmasini saglamak ya da vergiye
baglamak idi. Dolayisiyla diismana korku salip onun diizenini ve motivasyonunu bozmak i¢in korkung
sesler cikariyorlardi. “Savas meydaninda asir1 korku olusur ise; asker karsi karstya bulundugu durumun
iistesinden gelemeyecegini ve bu nedenle zarar gorecegini diisiinerek endiseye kapilir. Ani dehset
duygusu, biiyiik korku panigi tetikler” (Eslen, 2003; Alandagli, 2012). “Tiirkler savasa, 6nce diismanin
maneviyatini bozmakla baslhiyorlardi. Bu hususta en ¢ok basvurduklari yontem “korkutma” idi. Ciinkii
savagin gidisi ve sonucu lizerinde korkunun ¢ok biiylik etkisi vardi” (Koca, 2003; Alandagli, 2012).
Oklarin, “yaydan ¢iktiktan sonra ¢ikardigi ¢igligi andiran sesle psikolojik bir etki uyandirdigi tahmin
edilmektedir’( Ogel, 1998).

Islik ¢alan oklarin havada siiziiliirken ¢ikardigi vizildama, ylizlerce ok atildiginda bir ¢i1gliga doniisiiyor
ve kars1 cephede panik yaratiyordu. Belki de diisman yiizlerce okun bu ¢igligini binlerce ok sesi olarak
algiliyor olabilir. Ormanlik alanda nereden geldigi belli olmayan bu vizildamalar kars1 tarafin hiicum
etmesine sans tanimayabilirdi. Bu durum savas meydaninda ¢ok biiyiik bir iistiinliikk demektir.

Cok daha sonralar1 yine benzer bir savas sahnesi Selguklular zamaninda yasanmustir. Iznik’i haglilardan
almaya caligsan Sel¢uklular’in savas sirasinda kullandiklar1 oklarda benzer 6zelliklerde idiler. “Oklarin
¢ikarmis oldugu sesin yiiksekligi Selguklu okgularinin 1slik ¢alan / vizildayan ok kullanmis olduklarina
isaret eder.” (Metin, 2014).

“Islikl1 oklar tiplerine gdre avda ve savasta kullaniliyordu. Avda kullanimu, inleri ve saklandiklari
yerlerden hayvanlarin iirkiitiilerek ¢ikarilmasina yonelikti.” (Durmus, 2019). Onceden bahsi gegen, yine
vizildayan ancak 1slik haznesi yumurta biiyiikliigiinde olan oklar biiyiik ihtimal ile avlarda kullantyordu.
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Zira bu oklarin 6ldlirme ya da yaralama oOzelliginden ¢ok havada siiziilirken cikardigi ses daha
onemliydi. Belki de bu yiizden 1slik haznesi daha biiyiik ve gili¢lii olmaliydi. Av hayvanlarmin
bulundugu cali ya da agaclik bolgeye gonderilen bu oklar sayesinde hayvanlar iirkiiyor ve kamufle
olduklar yerlerden gikarak okgularin menziline giriyorlardi.

4. SONUC

Orta Asya bozkirlarinda hakimiyet iyi savascilara, kuvvetli atlara ve savascilarin at {istiinde kullandiklari
silahlara bagl idi. Ok ve yay, yakin muharebeye gegmeden dnce savasin sonucunu etkileyen en 6nemli
silahlardandi. Bu giiclii yaylardan firlatilan oklar bazen haber, bazen {irkiitmek bazense yol gosterici
gorevleri istleniyordu. Bu agidan incelendiginde “ok ve yay” hem savas stratejisi hem de savag
teknolojisi bakimindan donemin ¢ok cok ilerisinde idi. 16. Yiizyil ortalarina kadar ok ve yayimn
kullanilmasi ve 1slik ¢alan oklarin bu son dénemlere kadar gorevlerini siirdiirmesi buna kanit olarak
goriilebilir. Sonug olarak, 1slik calan oklar, Tiirklerde, ilk olarak Mete zamaninda karsimiza ¢iktigini
goriiyoruz. Zaman igerisinde, Orta Asya’dan Anadolu’ya kadar gesitli amaglar i¢in kullanildiginm
gbérmekteyiz. Bu kullanim amaglari; kilavuzluk, haberlesme ve tlirkiitme, 1slik ¢alan oklara farkli iglevler
kazandirmistir. Savas meydanin da, barista ve avcilikta asirlarca kullanilmis, savasgilarin islerini
kolaylastirmis ve pek tabi devlet adamlarinin yonetiminde de etkin bir rol almistir. Bu anlamda ok ve
yay savag alaninin en gii¢lii silah1 olurken, devletin ve hakimiyetinde sembolii olmustur.
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