JOURNAL OF SOCIAL AND HUMANITIES

TN SHS SCIENCES RESEARCH
’>/_/"j()um3| Uluslararas1 Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirma Dergisi
Open Access Refereed e-Journal & Refereed & Indexed
Avrticle Type Research Article Accepted / Makale Kabul 20.06.2019
Received / Makale Gelig 03.03.2019 Published / Yayinlanma 21.06.2019

KURESEL KAPITALIiZM VE MEDYALAR UZERINE FELSEFi VE SiYASI
DUSUNCELER

PHILOSOPHICAL AND POLITICAL CONSIDERATIONS ON GLOBAL
CAPITALISM AND MEDIA

Doc. Dr. idiris DEMIREL

Manisa Celal Bayar Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Felsefe Boliimii, Manisa/ TURKIYE,
ORCID: 0000-0001-7011-2532

OZET

Kapitalizm, asgari bes alt1 asirdir var olan bir sistemdir. Kiiresellik yonelimi, kapitalizme, dogusundan itibaren i¢kindir. Bu
manada kapitalizm ayr1 bir hadise, kiiresellesme ayr1 bir hadise degildir. Kiiresellik, kapitalizmin bir vasfidir. Kiiresel
kapitalizmi miimkiin kilan vektdrlerden biri medyalardir. Medyalar, iletisim teknolojileri ve kiiltiirel alan gibi i¢ ice gecmis
biitiinlesik olgular kiiresel kapitalizmin varlig1 sayesinde islemektedir. Medyalar ayni sekilde kiiresel kapitalizme 6nemli bir
islerlik ve siireklilik katmaktadir.

Bu ¢alismanin amaci kiiresel kapitalizmi ve medyalari, felsefi ve siyasi diisiinceler temelinde irdelemektir. Caligmada belgesel
arastirma yontemi benimsenmistir. Genel anlamda nicel degil nitel bir yaklasim izlenmistir. Sonugta ortaya ¢ikacak bulgularin
kiiresel kapitalizm ve medyalar {izerine felsefi ve siyasi temelde elestirel bakmayr miimkiin kilacak tiirde bulgular olmas1
beklenmektedir.

Anahtar Kavramlar: Kiiresel kapitalizm, Medyalar, Felsefe, Siyasal

ABSTRACT

Capitalism is a system that has existed for at least five or six centuries. The globalization orientation has been included in
capitalism since its birth. In this sense capitalism and globalization are not separate events. Globalization is a quality of
capitalism. One of the vectors that make global capitalism possible is the media. Interwined and integrated facts such as the
media, communication Technologies and the cultural sector operate the presence of global capitalism. In the same way, the
media add to global capitalism an important operability and continuity.

The aim of this study is to examine global capitalism and media on the basis of philosophical and political considerations.
Documentary research method was adapted in the study. In general, a qualitative rather than quantiative approach was followed.
As aresult, the findings are expected to be the kind of findings that will make it possible to look critically at global capitalism
ad the media on a pilosophical and political basis.
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1. GIRIS: MEDYA VE KAPITALIZMIiN DINAMIKLERI

Kapitalizmi ve medyalar1 varlik, isleyis ve siireklilik yonleriyle miimkiin kilan temel dinamiklere
bakildiginda evvel emirde su tablo goriilmektedir: Kapitalist liretim tarzi iginde cereyan eden,
anlamlanan ve oriiliip dokunan medya, dongiisel isleyisle hemahenk olarak kendine sahip bulundugu
ayirt edici vasiflann kazandiran kiiresel kapitalizmin maddesiyle manasini yeniden {ireten,
rasyonellestiren ve mesrulastiran bir vektor islevi gérmektedir. Kapitalizmin enformasyon otoyollariyla
yayilan yeni ekonomi, iletisim devrimi, bilisim toplumu vakia ve sdylenceleri i¢inde kazandig1 tempolu
oylumlanmayla tekno-ekonomik doniisiimiin es anli olarak en 6nemli {irlin ve tasiyicilarindan biri
temelinde dev sirketlerin bulundugu iletisim-medya evrenidir.

Kapitalizm, i¢ dinamigi bakimindan kiireselleserek diinyanin harici bolgelerini hegemonyasina
eklemleyen bir sistemdir. Kiiresellik istidadi, kar itkisi dolayiminda sonsuz sermaye birikimi
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telosundan'gii¢ devsiren kapitalizme dogusundan itibaren miindemigtir. Marx ve Engels’in bakis
acilarryla: Uriinler i¢in durmadan genisleyen bir pazara ihtiya¢ vardir. Bunun icin de yeryiiziiniin dort
bir bucagina gitmek, her yerde yuvalanmak, her yere yerlesmek, her yerle baglantilar kurmak icap
etmektedir. (Marx, Engels; 1979: 48; Arrighi, 2009: 34) Vakiaya uzam veghesinden hacimlenme ve
iligkilerin derinlesmesi diye bakilirsa kapitalist kiiresellesme bu agidan en azindan bes asirdir devam
etmektedir.? Diinyanin en tenha alanlar1 dahi sermayenin ugsuz bucaksizligiyla miitemadiyen
kapsanmaktadir. Yerkiire dijital-elektronik oOrgiilerle, bilgisayar ve sanal gergeklik teknolojileriyle
kafeslenip durmaktadir.

Kiiresellesme, yalin ifadeyle kapitalist kiiresellesme olarak asgari bes yiiz y1ldir devam etmekle birlikte
bilimsel-teknolojik yenilikler, isbu devam edisi miitemadiyen misliyle boyutlandirmaktadir. Kapitalizm,
Baudrillard’mn sozleriyle, “tiim dogal, toplumsal, cinsel, kiiltiirel gii¢ aglariyla, tiim dil ve kodlara sirayet
etm[ektedir].” (Baudrillard, 1998a: 125) Diinya ekonomisine kiiresellik karakterini kazandiran dip
ekonomi gercekligi merkezinde sermayenin yer aldigi degerlerdeki akiskanliktir. Akiskanlik, sabit
olgulan ve sabiteleri ise ortadan kaldirmamakta, bunun yerine onlar1 dinamik ve devingen kilmaktadir.
Kiiresellesme geregince sermayeye kiyasla emege bakildiginda, emek, hemen her tiirlii anlama
gelebildiginden, islemselligin ve devingenligin egemen oldugu bu alanda bir 6nceki yasama ait tiim
diisselligi de pesinden siiriikleyip gotiiren dalgalanmaya birakilmig bir degiskene tahavviil etmistir.
(Baudrillard, 2002: 19) Mezkdr niteligiyle emegin bolgesel ve kiiresel konuslanisi ve akigkanligi ancak
onun aleyhine, kapitalist sinifin lehine kurulu sermaye diizeneklerinin devaminin saglanmasina hizmet
ettigi oranda ve insanlarin, siiflarin, toplumlarin, ekonomizmin epistemolojisine ve ideolojisine ram
oluglarini miimkiin kildig1 6lglide esneklik, akigkanlik ve dinamizm kazanabilme seklinde tebelliir
etmektedir.

Kiiresellesme sermaye akiskanligimin hacmini, hizim1 ve kalbinde tasidigi sicakligr olgiisiinde
tahripkarligin1 artirmaktadir. Ancak sermaye hareketleri i¢inde O6zellikle spekiilatif finans-kapital,
goriintii, ses, metin, bilgisayar verileri ve her tiirlii diger elektronik sinyali ortak bir sayisal bazda
toparlayarak ilerleten iletisim linklerinin hizlandiran ve c¢arpan etkisiyle ayricalikli bir konum
edinmektedir. Es sOyleyisle finans-piyasalar, iletisim baglantilartyla fiziksel cografyalardan yazilimlarla
yaratilan ve mekanlar-arasi gegiskenligi artik somut fenomenlerle degil telefon-klavye tuslariyla
saglanan sanala cografyalara, adeta konjonktiirel-zamansal olandan, yapisal-zamansal olana tasinarak
kiiresellesmektedir. Birikmis sermayenin giderek artan bir boliimii spekiilatif finansal karlara
yonelmektedir. Finans-kapital, iiretimden koparak rant pesinde serbest¢e dolasmakta, Keynes’yen
anlamda gazino ekonomisinin nihai ‘miitegallibe’si ise genelde metropol iilke trans-nasyonal sirketleri
olmaktadir.

Sosyal olani da i¢inde, medya ve kiiltiiriiniin baglam1 ve mediumu olarak kapitalizme bakildiginda su
goriilmektedir: Medya-iletisim sektorii, bir yandan kapitalizme dolayisiyla da kapitalizmden bagimsiz
bir olus degil bilakis ona ickin bir yap1 ve siire¢ olan kiiresellesmeye ivme vermekte, kiiresellesmenin
hadsiz hesapsiz savunuculugunu yapmaktayken diger yandan kendisi de bu kanaldan cansuyu
bulmaktadir. Kiiresellesme; iletisim, bilisim ve ulasim teknolojilerindeki hizli ilerlemeler sayesinde
diinyanin pseudo cogulluga karsin gittikce kapitalist niteliklerle yekparelesmesi bigiminde cereyan
etmektedir. Diinyanin kiilliyen sikismas1 bigiminde goriilen kapitalist kiiresellesme, yukaridan asagiya;
metropolden periferiye esitsiz hiyerarsik bir bagimliligi dayatmaktadir. Kapitalist kiiresellesme; pre-
modern caglarin Helenistik doneminde Cicero misali Stoik filozoflarin bahsettigi, modernitenin
safagindaysa Dante Alighieri’nin diisledigi tek bir diinya devletinin insas1 (Ebenstein ve Ebenstein;
2000: 128-129, 247; Tannenbaum, 2017: 87-89) dogrultusunda mesafeler kat edercesine devletlerin
erkini azaltan bir gii¢ istenci sergilemektedir. Boylece, milli egemenligin alanini akademik, kiiltiirel,
entelektiiel retoriklerde dahi daraltan, ekonomi kuruluslarmin etkinligi artiran, devlet otesi

! Telos burada, Aristotelesgi manasi iginde kullanilmaktadir. Insandan, tiirlii gesit esyalara ve tabiattaki nesnelere degin tiim varlik kendi
dogasina igkin bir gayeyi/amaci/telosu gerceklestirme yolundadir. Misalen insan ancak devlet olunca; devletler halinde teskilatlanip bdyle
yasama diizeyine erisince amacini tahakkuk ettirmis; kendini ger¢eklestirmis olur, degilse eger eksik bir varlik olarak kalir. Kapitalizm de,
sermaye birikimini ger¢eklestiremezse eger, varolmakla beraber, daha heniiz kendi tamligin1 saglayamamis olur. Bu sermaye birikimi, bagka
sermayeyi, baska sermayeyi, bagka sermayeyi... Tktiza ve intac eder, boylece bir sonsuz sermaye birikimi s6z konusu olur.

Z Kiiresel kapitalizmin tarihsel kokleri meselesi tartismali bir konudur, I. Wallerstein, onu takriben bes asirlik bir gegmise baglarken, J. Abu-
Lughod, 12500’lere kadar geri gotiirmekte, Frank ise binlerce yillik bir tarihi miiktesebatin bile olabilecegini 6ne siirmektedir. (Frank, 2010:
15-18; Arrighi, 2000: 25; Wallerstein; 2004, 123-124)
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organizasyonlarin, trans-nasyonal sirketlerin ve finans-kapitalin denetimini handiyse biisbiitiin imkan
disina ¢ikaran bir -konjonktiirel degil- yapisal dinamizm ve egilim beslenip biiytitiilmektedir.

2.  KURESELLESME, SIRKETLESME VE MEDYALAR ARASI GECISMELER

Kiiresellesme, sirketlesme ve medyalar, yukarilardaki satirlardan da ¢ikarsanabilecegi lizere, birbirinden
ayrt; yalitlanmis; 6zerk sferleri degil, yekdigeriyle gecisen biitiinlesik bir yapiy1 olusturmaktadir. Bu
yapida, Giddens’in sozleriyle, “Medya sahipligi birkag zengin medya patronunun elinde
yogunlagmistir... Kiiresel cagda medya sahipligi ulusal sinirlarin 6tesine geg[mistir].” (Giddens, 2008:
645; Habermas, 1997: 54-55) Misalen, ABD’nin 6nde gelen televizyon kuruluslarinin tamamu ticari
aglar yani sirketlerdir. Bu sirketler yalnizca mal ve hizmet satmamakta diisiince, siyaset, inang ve
ideoloji de satmaktadir. Medya ve iletisim diinyas1 onceleri farkli, 6zerk sektorler halindeyken, sinema,
basin, radyo, televizyon... Yayimnciliklarinin hepsi yekdigerlerinden bagimsiz faaliyet géstermekte ve
gosterebilmekteydi. Yeni teknolojiler bir zamanlar ayr1 olan medya formlarinin birlesmesini miimkiin
kilmigtir. Bu birlegsmeler, milli pazarlarin akiskan kiiresel; trans-nasyonal pazarlara teslim olmasi
sonucunu dogurmustur. Yirmi birinci yiizyilin baslarinda kiiresel medya piyasasina haberler ile
eglencenin liretim, dagitim ve pazarlamasindaki hemen her iilkede bilinen ve giicli hissedilen yirmi
kadar trans-nasyonal sirket egemen olmustur. (Giddens, 2008: 665).

Mevzu edilen gecisme, biitiinlesiklik ve sahiplik zemininde, post-teknoloji iiriini siiper iletkenlerle
elektronik bilisim endiistrisi, yer kiireyi sinir tanimaksizin sesler, goriintiiler, bilgiler ve veri iletisiminin
diger her tiirlii ¢ciktisiyla, iletisim altyapisinin orgiinlesmesiyle baglantilandirmaktadir. Kiiresellesmeyi
hem imkan dahilinde, hem de gerekli kilan tiimlesmelerin yani sira, hizlanma ve yaygilagmanin altinda
yatan diger onemli bir saik kapitalizmi tehdit eden depresyonlardan kurtulma yoniindeki gerekliliklerdir.
Zira cevrimlerin depresyonal donemlerinde, kar miktarlarindaki disiisiin 6nlenmesi icin Marx ve
Engels’in dillendirdigince yeni pazarlar bulmak, yeni kazang kapilar aralamak, ¢eperleri zorlamak, yeni
arayiglara girmek zorunluluktur. Bu itki anti-sistemik hareketlerin basarisizliklariyla miinasebettar
bicimde sistemin hegemonyasini kutuplastirici Olgiide isler kilmasimi gerceklik alemine tasiyip
durmaktadir.

Diger trans-nasyonal sirket ve bankalarla boy dlgiisebilecek denli ihatali bir ekonomiyi imleyen ve bu
niteligiyle onlarin da plasman portfdylerinde agirlikli yer tutan dev medya kuruluslar salt kiiresel haber
diinyasini degil bilissel, enformatik, kiiltiirel iirlinlerin {iretimiyle dolagimini da sartlandirir ve kurumlari
piramitvari komuta kontrolleriyle rapteder pozisyona gelmektedir. Bu donem, salt devletlerin; devlet
giiclerinin degil, kapitalist pazar gii¢lerinin de baski ve ideolojik denetim kurdugu bir donemdir.
Sirketlerin sahiplendigi medya, kiiresel terérizm gibi yeni korkular yaratmaktadir. Bu korkular,
sirketlerin sorumlulugu gibi yahut diinyanin simdiye kadar gordiigii en biiyiik ve en yikic1 Batili giig
aygiti olan ABD’deki demokrasi gibi gergek sorunlarin tartisiimasini engellemektedir. (Arrighi, 2000:
43; Giddens, 2008: 633, 646; Amin, 2000: 42-43) Bankacilik, sigortacilik, reklamcilik, haberlesme,
ticaret vb. sektorlerde dijital temelli bilisim-iletisim teknolojileriyle uyarl gelismeler yasanir ve biiytik
medya endiistrisinin reklam, pazarlama, promosyon... Stratejileri metalarin genis hedef kitlelerine
ulagsma performanslarinda belirleyici kerteye gelirken kapitalist tarz ve zihniyet evreninde hayatiyet
bulan iletisim-medya sektorii, bu hayatiyeti, kapitalizmi siyasal-ideolojik minvalde mesrulastirip
medyatik kilmakta kullanmaktadir. Medya kapitalizm igin bir silikonlama, bir sagaltim arac1 olmakta,
kiiresel medya, kiiresel kapitalizmin adaletsiz ve yoksullastiric1 ekonomik-siyasal politika ve neticelerini
maskelemektedir. Fark edilmelidir ki kiiresellesme ideologlarinin devrim addettikleri biitiin esitlik¢i
evrensel iletisim mitolojisine ragmen tiim uzanimlariyla iletisim sektorii ve daha sofistike olarak
medyada da insanligin ortak kazanimi namina ne varsa bunlar1 kendi jeneolojisiyle bir tutan kapitalist
diinya ekonomisinin metropollerinin basatligi s6z konusudur. Siniflar, uluslar, medeniyetler arasi
“karsilikli bagimhilik” ve esitlik degil!

Ust diizlemi olusturan diinya iletisim sektdriiniin egemen sirketlerine bakildiginda, miilkiyet, kontrol ve
isgiicli kompozisyonu itibariyle kapitalist diilnya ekonomisinin metropol iilkelerinin egemenligi burada
da gecerlidir. Diinya ¢apinda tiim iletisim-fanlarini tatmin edecek mikyasta binlerce medya-iletisim
kurulusu bulunmasina ragmen hem kiiresel medya kuruluslar1 az sayidadir ve hem de internet ve sosyal
medyalar dahil bilimsel teknolojik yenilikler kiilliyen birka¢ metropol devlet ve trans-nasyonal sirketin
tekelinde toplanmaktadir. Rekabet miicadelesi esitsiz giicleri kars1 karsiya getirmektedir. Merkez
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kapitalist iilkelerin etkinligini saglayan tekeller icinde medya alaninda faaliyet gosterenleri de
bulunmaktadir. Bunlar asagidan yukari dogru diinya kiiltliriinii aynilagtirmakla kalmamakta, ayni
zamanda siyasi manipiilasyona uygun yeni firsatlar da yaratmaktadir. Modern medya pazarinin
genislemesi, Bati’da bir kavram ve pratik olarak demokrasinin aginmasinin baslica unsurlarindan biri
haline gelmistir. (Amin, 2000: 42-43) Haberlerin akisinda da ayn1 gayri demokratik temerkiiz ve tekelci
yonseme sdzkonusudur. Gazete, radyo ve televizyonlara bilgi saglayan az sayidaki haber ajansi
metropol devlet ve sirketlerindir.

Bir medya emperyalizminin varligindan bahsedilmesini mesrulastirir sekilde, iletilen haberlerin biiyiik
boliimiiniin sahibi olan sirketler yiiziin {izerindeki iilkede binlerce medya miisterisine sahiptir ve
haberleri onlarca dile ¢cevrilmektedir. Ajanslarin kendi aralarinda her giin diinyanin toplam basin, radyo
ve televizyon haberleri ¢iktisinin onda dokuzunu olusturan sayida milyonlarca sozciik gidip
gelmektedir. Benzer bicimde diinyadaki en biiyiik reklam sirketleri yine metropolde hususen de
ABD’dedir. ABD’nin kiiltiir-eglence metalar1 digsatimi sermaye temerkiizii ve sogurdugu kiiresel artik-
deger icin en 6nemli girdi kaynaklarindandir. Savag yahut diger imalat sanayi nasil bir zenginlik, bir
katma deger kaynagi ise medya-iletisim evreni de tipkica Oyledir. Bu kompozisyonu ve benzer anlama
gelmek tizere bilgi alanlarinda ABD entelektiiel yapilarinin merkezilesmesini, New York’un ‘evrensel’
sanat bagkenti haline gelmesini, diinyanin ki en dnce de ABD’nin miittefiklerinin popiiler kiiltiiriiniin
“koka-kolonizasyonunu” (Hopkins, 1999: 272-273)... Biitiin bu gidisati, ABD liderliginin, kiiresel
arenada tek tarafli karar alma hakkinin biling yoOnetimleriyle evrensellestirilerek kabul
ettirilmek/kutsanmak istenmesinin kiiresel kiiltlirel karsiligi olarak gérmek en dogru yaklasim
olmaktadir. Bir adim 6tede emperyalizmin iktisadi ya da askeri denetim-somiirii bi¢cimiyle oldugu kadar
kiiltiirel hegemonya bicimiyle de konuslandigini fark etmek gerekir. Tipki, somiiriilecek iilkeleri ve
halklar1, hep devam edecek bir somiirme ve modernlestirme siirecinin i¢ine sokacak en kestirme yolun,
onlar1 sézde bagimsizliklarina kavusturmak oldugu gercegini de fark etmek gerektigi gibi. Isbu
minvalde ABD yapimi olarak Hollywood, kiiresel dlgekte sinema filmleri, televizyon programlari ve
bunlarin tasidig kiiltiirel, siyasal, ideolojik degerlerin en onemli saticisidir. Oyle ki, Giddens’mn
sozleriyle, “Amerikan yapimi filmler... Kiiltiirel emperyalizm hakkinda sorulara sebep olmaktadir.”
(Baudrillard, 1998a: 132; Giddens, 2008: 635)

Kapitalizme ve onun jeokiiltiirii liberalizme mesruiyet saglayicilik ve en bastan vurgulandigi vechile
bilisim, iletisim, yayincilik benzeri alanlarin artik diinyanin belli bashh donanim, yazilim,
telekomiinikasyon, film, bilgi ve diger her tiirden yakin veri iireten trans-nasyonel sirketlerin pay almak
icin cabaladiklari, albenisi yliksek, tekellesme siireclerinin dikey biitiinlesmelerle hizlandirildig: kiiresel
bir Pazar haline gelisi... Sistem, biitiin bu tablo sayesinde kiiresel iletisim otoyollariyla kiiltiirel
somiirgecilik dalgalarini canlandirirken “Gteki” sesleri ve diisiince-hayat tarzlarini sindirmeyi de ihmal
etmemektedir.  Yamnisira iletigim linkleri artik bankacilik, sigortacilik, borsa ve diger parasal
diizenlemeler i¢in de yasamsal degerdedir. Sadece televizyon, radyo, internet, yazili basin... Yaymcilig
icin degil. Para sistemlerindeki ve sermaye piyasalarindaki hatir1 sayilir doniisiimlerin ardinda da yeni
iletisim teknolojileri bulunmaktadir. Para artik ne altin ne de ciizdanlarda taginan nakittir. Para giderek
biisbiitiin elektronik bir birim olmaktadir. Bu elektronik para, diinya bankalarindaki bilgisayarlarda
saklanmaktadir. Boylesi piyasalar iki binli yillarin karakteristigidir. Bilgisayar ve iletisimde kullanilan
uydu teknolojileri arasindaki birlesmenin triiniidiirler. Teknoloji sermaye piyasalarini kesintisiz; 7/24
acik bir kiiresel pazara doniistiirmektedir. (Giddens, 2008: 639-640). Buraya diinya iizerindeki veri
tabanlarinda bulunan biitiin bilgilerin onda dokuzunun Amerikan hiikiimeti ile ABD’deki oteki
kuruluslarin erisimine a¢ik bulundugu bilgisi eklenmelidir. fletisim-bilisim kanallarim gittikge daha ¢ok
kullanan kiiresel kapitalizmin basat aktorlerinin; ivmeli bir tempoda bir yandan kiiltiir, haber, sanat,
enformasyon... Alanlarinin yekparelestirilip meta zincirleri sebekesiyle biitiinlesik kilinmasinda, diger
yandan sektoriin istihdam bigimleri, ¢alisma tarzlari, yabanci sermaye yatirimlari, kiiresel ortakliklar,
dagitim aglar1 gibi cephelerinde kapsamli degisikliklerin tesis edilmesinde sonugta da metropol ile
periferi arasinda eski tarz saydam emperyalist somiirgecilikten daha ziyade iislup itibariyle farklilasan
fevkalade estetik, rafine, opak bagimlilik iligkilerinin tesisinde reddedilmez raddede rol oynadig1 agiga
¢ikmaktadir.
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3.  ‘HERKES’, BOS ZAMANLAR VE MEDYALAR

Emegi, diger etkinlik bicimlerinden ve bilhassa da kendisiyle arasinda bir karsitlik bulundugu
diistiniilebilecek olan ‘bos zamanlar’dan ayirabilmek gittikge zorlasmaktadir. (Baudrillard, 2002: 29)
Bu karigiklik ve zorluk sebebiyledir ki, kapitalist sinif i¢in ¢aligmanin siki denetimi kadar ¢alismadan
gegirilen siirelerin; bos zamanlarin denetimi de artik 6nemli bir gerekliliktir. Bos zaman etkinlikleri
artan Olgiilerde sosyal medyalar dahil, medyalarin giidiimii altina girmektedir. Kapitalizmin sinif, statii,
inang ve siyasal ideoloji duruslarina bakilmaksizin insanlara bos zamanlarinda evde oturup, ellerindeki
aletle istedikleri goriintiileri segme imkani sunarak, uzaktan kumandali bir ‘6zgiirliikk’ alan1 yarattigi ileri
stiriilebilir. Oysaki tam tersine, Giddens’in belirttiince, internet isyeri ile ev arasindaki sinirlari
muglaklastirdigi igin ev i¢i o ‘Ozgiir’ hayata daha bile tecaviiz etmekte, ¢ogu iicretli ¢alisan, giin i¢inde
is yerinde bitiremedigi isini elektronik ortamlarda evinde tamamlama yoluna gittigi icin evde, ‘bos
zamanlar’inda da saatlerce ¢alismayi siirdiirmektedir. Bu vasatta, ayrica, insanlar arasi irtibat yahut yiiz
yiize iletisim azalmakta, kigisel iligkiler bozulmakta, tiyatro ve kitap gibi geleneksel eglence, bilgilenme,
kiiltiirlenme bigimleri bir kenara itilmekte, toplumsal yasamin dokusu zayiflamaktadir. (Giddens, 2008:
643) Insan, siber-uzayda artik ‘esrefi mahliikat’ degil, sadece diinya bilgi diizeninin bir nesnesi, bir
‘byte’t ve ‘herkes’ derekesindedir. ‘Herkes’i, ‘herkeslestiren’ vektorlerden biri de medyalardir.
Heidegger’in sozleriyle, ‘habercilik araclarindan... Yararlanirken herkes, herkes gibi olmaktadir. Boyle
bir hep-beraber-olmak, kendi varlik minvalini bagkalarinin varlik minvali i¢inde tamamiyla
eritmektedir. Bagskalarmin, birbirinden farki ve sarahati boylelikle daha ¢ok kaybolmaktadir. Iste
boylece herkes, kendi sahih diktatorliigiinii, bir dikkat-¢ekmezlik ve bir tespit-edilemezlik i¢inde ortaya
koymaktadir. Biz de artik herkes gibi keyif alip eglenmekte, sanat ve edebiyatla herkes gibi ilgilenmekte,
bir seyleri herkes gibi izlemekte ve yine herkes gibi goriis belirtmekte oluruz. ‘Hergilinkii’liigh tayin
eden ‘herkes’, herkesi tayin eden 6n 6nemli vakialardan biri ise medyalar olmaktadir. (Heidegger, 2008:
133-134)

Bos zamanlar, bos degildir. Kapitalizmin meta {iretimi ve miibadele degeri olusturma perspektifi ile
cercevelenen bir aktivitedir. Boyle oldugundan; sistemde var olmak degil varsil olmak; var olmak degil
varlikli olmak 6ncelendiginden diinya sistemine karsi, anti-kapitalist, anti-emperyalist miicadele emek
kullanim siireglerinin elestirisi kadar, bos zaman olgusunun iizerine gidilmesini de tazammun etmelidir.
So6zkonusu hal, kapitalizmin geldigi yerde, diinya burjuvazisi agisindan artik is zamanlarinin kontroli
kadar; belli 6zgiil becerileri gerektiren is ortamlarinda kendi gergek kontrollerini kurmak ve korumak
kadar, bos zamanlar etkinliklerinin de; gerek kontrol ihtiyaci gerekse sendikaciligin toplumsal giic
niteliginin soniimlendirilmesi agisindan 6nem kazanmasi demektir. Bog zaman, is zamanindan, zamanin
tiikketim degeri miibadele/degisim degerinden 6nemli hale gelme egilimindedir. Marx’a gdre is¢i igin
hayat, is etkinliginin bittigi yerde; yemek masasinda, kuliibede, yatakta basliyordu. Isin, iscinin
gozlindeki anlami, yasaminin kendini ortaya koyusu degil tam tersine, yemek yemesini, kuliibede
oturmasini, yataga yatmasini saglayan seyi kazanmasiydi. (Marx, 1997: 25) Kapitalist sinif, artik
“gercek yagsam™mn is disindaki bos zamanda oldugu anlayisini daha ¢ok medyatik kanallarla yayarak,
emek siireci tizerindeki kontrolii, bos zaman siire¢leri tizerindeki kontrolle tamamlamaya bakiyor. Bu
stirecte en 6nemli rolii, insanlara gilinlik yasamin sorumluluk ve rutinlerinden gegici, illiizyonel bir
kurtulus sunan, ancak bdylece kurtulmaya caligsilan adaletsiz kapitalist diinyanin yapisini daha da
giiclendiren, i¢inde medya-iletisim sektdrlerinin de yer aldigi endiistri; bir bagka ifadeyle, “kiiltiir
endiistrisi” oynamaktadir.

Anlagildiginca kimi antik Yunan disiiniirlerinin 6zgiirliik ve diisiince {iretimi ile baglantilandirarak
serimledikleri bosluk, atalet, tembellik ve aylaklik ile giderek iligkisizlesen bos zaman aktiviteleri bos
zamanlar olarak da 6nemlidir. Marx, ‘bos zamani olmayan kisinin; tiim yasami, uyku, yemek ve benzeri
seylerin getirdigi fiziksel kesintiler disinda kapitalist i¢in ¢calismakla gegen kisinin yiik hayvanindan bile
asagi oldugunu soyliiyordu. Boyle bir insan, yalnizca, kendi disina yonelik zenginlik {ireten bir makine
olabilirdi.” Kapitalistler i¢in bog zamanlar, gayri sadece bir ideolojik hegemonya alan1 degil, bir birikim,
Marx’in deyimiyle ‘zenginlik’ kaynagi olarak da 6nem kazanmaktadir. Zira tiiketime ihtiyac¢ vardir ve
tilketimin artirllmasiyla insanlarin daha fazla bos zamana sahip olmasi arasinda paralellik sz
konusudur. Ayrica metropollerde hizmet sektorii de, tiikketimle baglantili olarak giderek bir bos zaman
endiistrisi haline gelmektedir.
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4,  TOPLUMSAL-SINIFSAL VE SiYASAL TEZAHURLER

Teorik olarak bakildiginda, kapitalistlerin, serbest piyasa ekonomisi zemininde ‘pazar’ yoluyla faaliyet
gosterdikleri ve devletler ile devletleri yoneten siyasetcilerden, pazar-piyasa isleyislerinden uzak
durmalarim istedikleri diigtiniiliir. Pratik olarak bakildigindaysa, her kapitalist bilmektedir ki, devletler;
hiikiimetler; onlar1 idare eden siyasetciler, kendilerinin, pazarda basarili olabilmeleri agisindan can alict
bir konumda ve giictedirler. Goreli tekeller olusturan, tekelleri siirdiiren ya da sona erdiren kanuni
diizenlemeleri gerceklestirenler siyasi aktorlerdir. Pahali mallar genis 6lgeklerde ve neredeyse tek bir
alict konumuyla (monopsonistik olarak) alanlar da onlardir. Vergiler dahil makro-ekonomik ve mali
politikalarin, kararlarin, piyasalarin yonlendiricileri de yine onlar yani devletler yahut siyasetcilerdir.
(Wallerstein, 2004: 151) Tam da bu baglamda, medyalar, yalnizca toplumsal-sinifsal ve siyasal
teskilatlanma ve birlikteliklerin farkli alagimlariyla sarmasiklanan ‘iletisimler’ insa eden kapitalist
sinifin yeni arac1 goriiniimiiyle degil, erk-eksi giic istenclerinin kamusal alanlarda dayatilmasinin baslica
cihaz1 sifatryla da sonugta ortaya ¢ikan diizenegin gortiniirlestirilip berkitilmesinde kilit roldedir. Bu da
medyay1 temelliik eden kapitalist sinifla erk arasindaki iligkileri ve her bir (f)aktoriin kendi igindeki
sinifsal uzlasi ve catismalart hem percinlemekte hem de saibelendirmektedir.

Giddens’a gore, ‘medya sirketleri eskisine oranla daha yogunlasmis, merkezilesmis ve kiiresel bir
konuma gectikge, medyanin 6zgiir konusma zemini olma gibi, 6zgiir tartisma ve agiklama forumu
olusturma gibi nitelik ve rollerinin azaldig1 yolundaki kaygilar i¢in gecerli bir sebep var demektir. Cogu
kimse, gercegi hipergercege doniistiiren bir genetik koda benzeyen medyanin isler kildig1 bir baglamda
gelismekte olan iilkelerin medya emperyalizminin yeni bir bi¢imine maruz kaldigini1 diistinmektedir.
Benzer sekilde medyadaki giiciin birka¢ sirketin ya da giicli kisilerin elinde yogunlagmasinin
demokrasinin isleyisinin altin1 oymasindan da kaygi duyulmaktadir.” (Giddens, 2008: 671, 677;
Baudrillard, 1998b: 48) Nitekim Baudrillard’a gore de, demokrasinin temel ilkesi olan insanlarin ‘6zgiir
secim’ haklari, sonugta gercekte bunun tam tersi denilebilecek bir tezahiire biiriinmiis, oy, temel bir
zorunluluga baglanmistir. (Baudrillard, 2002: 108) Medyanin; medyay1 temelliik eden, meta olarak alip
satan ve kendi ¢ikarlar1 i¢in kullanan kapitalist sinifin ve daha genis anlamda iletisim sektorii icerisinde
yer verilebilecek diger 6nemli figiirlerin, bazen siyasal iktidarlarin talep ve beklentileri dogrultusunda,
bazen siyasal parti iktidarlarina ragmen miinhasir ¢ikarlar igin siyasal katilim kanallarini, kanaat
cesitliligini, sahici elestirelligi, yerli-milli(yetci) kiiltiirii ve kamuoyunun 6zgiirce tesekkiiliinii bogdugu,
gerekirse kendi mensuplarini jurnalledigi, andigladig1, sansiirledigi, kaybedecek zincirlerini birakmadigi
meydandadir. Bu medcezirler medyanin ya da onun kiiltliriniin, metinlerinin, terminolojisinin...
Omurgasizligina, higbir yerdeligine, boslukta kalmislhigina, bir degerler skalasindan yoksunluguna
neredeyse simiilakraligina zinhar yorulmamalidir. Zira medya, her hal ve sartta vektorlige,
misyonerlige, toplumsal-sinifsal dinamiklerin ve siyasalligin gébeginde yer almaya, kendi roliinii
bahusus siyasal partiler merkezli roliin aleyhine gelistirmeye doniik bir ugrastadir.

Kendini kendi toplumlarindan tipki erk gibi sterilize gemeinschaftlarla yalitan® kapitalist sinif ve onun
miilkii, metas1 totaliter dilli medya, hem siyasallik i¢in iktidar iligkilerinin gii¢clendirilmesini ve
yiiriitiilmesini saglayan sdylem kipleri liretmekte hem de bu kiplerin birikimini, dolagimini ve isleyisini
miimkiin kilan bir bilgi diizeni insa etmektedir. Medyanin, ayrica tipki enteliensiya, sosyal bilimciler,
hukuk ve pseudo anti-sistemik hareketler 6rneklerinde oldugunca erkin siyasal-ideolojik aygiti roliine
yahut misyonerligine oynadig1 da barizdir. Kapitalist sinif ile medya arasinda kurulan yogun bagimlilik
iliskisi tersinmez kivamdadir. Mezkar gerceklik, medyanin ilgili alanlardaki modus operandisinin ne
kadar geri, Atina demokrasisinin arkaik limitleriyle esinli ve muhatabinin anlam diinyasindan bihaber
kaldiginin daha dogrusu o anlam diinyasinin, kolektif ruhunun/zihniyetinin 06z-giirliigiiniin
budanmasindan yana durdugunun agik resmidir. Bir ‘ideolojik devlet aygit1’ isleviyle; bu islevin dil ve
kurumlar i¢indeki tahakkukunu kollayarak erke destek ¢ikan medya ayartici enerjisini sahici farkliliklar
ortadan kaldirmaya harcamakta, “Gteki” sesleri aforozlamakta, marjinalizasyon girdabina yuvarlamakta
ve tektipligi empoze etmektedir. Yine medya, kitleleri afyonlayarak magazinsel, tiiketimci kiiltiirel
egemenligini siirdiirmekte ve nihayetinde entelektiiel donanimlari televizyon, bilgisayar, telefon

8 Tiirk medyasimin ‘yalitma’ isi yirminci yiizy1l baglarinda nasil saglaniyordu sorusuna cevap sadedinde esik kusak gazeteci Bedii Faik’in
amilar1 okunabilir. Faik, “Ankara’nin endam aynasi sayilan bazi caddelerinden pejmiirde insan, tulumlu is¢i, salvarh kéyliiniin” gegirilmedigini
soyliiyor ve soruyor: ‘Byle bir Ankara’da gazete haberciligi nasil ve ne kadar olabilir?” ‘Milli Sef’li Yillarda Gazetecilik’, Radikal,
20.05.2002.
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ekranlar1 ve gazete sayfalar ile dondurulmak/doldurulmak suretiyle akil tutulmasina ugratilan bireyleri
anomik/kaotik bir momentte, yeni bir ‘efendi-kdle diyalektigi’nde hapsetmektedir.

Kamusallik ortami ya da alicilar ile gerceklik arasinda bir filtre fonksiyonu gdérmekten beri olan medya,
insa ettigi yapay hipergerceklik yoluyla zevklerin, meraklarin, ihtiyaclarn, ilgilerin, deneyimlerin,
sorunlarin ve elbette ki biitiin olarak enformasyonun hakikate degil tiiketime raptedilmis yapayliklara,
sanalliklara dayandirilmasini saglamaktadir. Siradan, klonlanmis, standart, hazci, hem diinyanin hem
Tiirkiye’nin asli gerceklikleriyle kavranmasindan uzak apolitize, erk ve diinya sistemi ile ilgili sahih ve
derinlikli bir tasa ve tasarim tagimayan kisilikler iyice sorunsuzlasacagindan medyanin, enformasyon ve
makro Ozne tasavvuru siyasalligin despotik derecede merkezilesmesini ve milli kiiltiirlerden uzak
kalmasimi gozeten kiiresel ka(s)tin istemiyle de cakigsmaktadir. Sonugta mitolojik bir aydinlatma
misyonunun, totemik-samanik bir profan ritiielin kemale erdirildigi diistiniilmektedir.

5.  SONUC: “MEDYANIN GUCU OLMAZ, GUCUN MEDYASI OLUR”

Medyanin yer almadig1 bir giindelik deverani nasil tasavvur dahi aldatici bir ¢abaysa, medyayi-iletisim
sektoriinii, mediumundan; igine konuslandigi ve insasiyla islerliginde kendisinin de pay sahibi
bulundugu kiiresel kapitalizmden yalitlanmis tarzda gérmeye ¢alismak da ayni siddette aldatici bir
cabaya karsilik gelmektedir. Medyay: irdelemeye doniik sahici bir yaklasim ta bastan dillendirildigince
ancak onunla kapitalist sinif-burjuvazi arasindaki dolayisiyla da medya-kapitalist sinif ve siyasal erk
sacayagindaki rabitanin deconstructionuyla anlamlandirilabilmektedir. Kapitalist sinifin, kendi
gortiglerini, medyay1r kullanarak toplumlara yaydigi, anti-kapitalist, anti-emperyalist duyarliligt
soniimlendirmeye ¢alistig1 malumdur. Kapitalist kiiltiirii kabullenmekte direnen medeniyet, toplum ve
kisiliklere kars1 ‘tarihin sonu’ mistifikasyonuna ve ‘medeniyetler ¢atigmasi’ gbzdaglarina degin ulagan
yildirma temelli bir psikolojik harp uygulanmaktadir.

Insanlarin sosyal ve siyasal hayatlarina ve fiillerine tesir eden temel gelerden biri yasadiklari toplumu
gorme ve degerlendirme bigimleridir. Her insan kendi toplumu igindeki diger kisilerle ve 6zellikle yakin
oldugu gruplarla bir anlamlar biitiinii paylagsmakta, paylasilan bu biitiin, esnekligi nispetinde degisim ve
cogullugu miimkiin kilmakta ve yine bu paylasilan biitiin, kusaktan kusaga intikalle toplumsal yap1
agisindan da olumlu bir harg islevi géormektedir. Medya, toplumsal katmanlara, paylastiklari ve etrafinda
dayanistiklar1 anlam biitlinlerini kendi ideolojik yargilar1 ve editoryal koordinatlamasiyla
gormelerini/algilamalarini icbar etmektedir. Bu durum enformasyon giivenliginin, 6zgiirliigiiniin ve
objektifligin koklerinin budanmasi anlamina gelmektedir. Zikredilen realiteler kendine sistemin
metropollerinin miimessilligi konum ve stratejisini layik géren medyaya (medyayi elinde tutan sinifa)
dayanilmaz bir baskinlik giicii vermektedir.

Medya(burjuva smifi)nin hem siyasetle olan iligkisinde hem de milli kiiltiirlere kars1 takindig1 pejoratif
tutumlarda yerli-milli(yet¢i) dinamiklerin tikanikligindan devsirilen cesaretin pay1 biiyiiktiir. Boyle
olmakla birlikte bu islevsellikte kapitalist sinifin ‘devlet 6zerkligi’ni asgari diizeye indirmeyi
istemesinin de etkisi s6z konusudur. Erki temelliilk eden ka(s)t, siklikla kendi egemenliginin, diinya
burjuvazisini arkasina alabildigi mikyasta burjuvazinin giiciiyle simirlanabildigini goriiyor. Siyasal,
biirokratik giiclere, bir egemenlik paylasimi partnerleri konsolidasyonlarini saglayan giigler olsa dahi
dogallikla sevimli gelmiyor ve projelerin celistigi durumlarda ortaya ic¢ rekabet ¢ikabiliyor. Kiiresel
kapitalist sistemin isgleyisi, tam ters yondeki ¢ikarlar i¢in emekgilerin harcadigi ¢abalar karsisinda
sermaye biriktiricilerini birbirleriyle sinif dayanismasi i¢inde davranmaya, ama es zamanli olarak gerek
siyasal gerekse iktisadi alanlarda birbirleriyle siirekli olarak kavga etmeye zorlamaktadir. Bu kavgay1
Tiirkiye’de de siklikla gézlemek olasidir ama biirokrasi ve entelijensiya gibi odaklarla iciceliginin
medyayi da elinde tutan sinifin 6niine olaganiistii bir niifuz alani agtigin1 da mutlaka zikretmek gerekir.
O kadar ki, temelde sermaye cikarlariyla antagonistik bi¢imde konumlandiklar1 iddiasindaki emek
orgiitlenmeleri, sdylemlerine ragmen is¢ilerin aleyhine ve kapitalist sinifin lehine kurulan kapitalizmi
biraz da modernlik/sekiilerlik bahanesiyle medyatik tazyikler neticesinde olumlamak zorunda
kalmaktadirlar.

Hayatin, Heidegger’in sozleriyle, giderek ‘bir ticari faaliyet’ haline geldigi (Heidegger, 2008: 306),
diisiinmenin imkanlarinin yine giderek azaltildigi, elestirel ve dzgiir bakislarin giin be giin tirpanlandigi,
dinin, sanatin, bilimin metalasmaya sartlandirildigi, kiiresel giiclerin, askeri isgallerle dogrudan
sOmiirliyii azaltip daha sofistike tekniklerle sosyolojik, siyasal, psikolojik harp ve somiiriileri devam

I]shsr.com II Journal of Social and Humanities Sciences Research (ISSN:2459-1149) I editor.Jshsr@gmail.com I
1368




Journal of Social And Humanities Sciences Research (JSHSR) ‘ 2019 ‘ Vol:6 ‘Issue:37 pp:1362-1369

ettirdigi bir konjonktiirde degil! Yapisallikta, Ismet Ozel’i hatirlamamak ne miimkiin: “Medyanin giicii
yok giiciin medyasi var.” (Ozel, 1997: 39)
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