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OZET

Calisma ve emek kavramlart birbirinden farkli anlamlara sahip olmasina ragmen, XVIII. yiizyildan sonra, bu iki kavram
birbirinin yerine gececek bigimde doniistiiriilmiistiir. Bu doniisiimiin kapitalist piyasa toplumsalligiyla dogrudan bir iligkisi
vardir. Yasam giicii olan emek, degisim degeri iireten caligma kavrammin ideolojik, kiiltiirel ve politik bicimlendirmesinin
golgesinde kalarak, anlam1 caligmayla es deger hale getirilmistir. Bu durum kiiltiirel alanda ¢alismanin zorlayict dogasinda
yabancilagmaya neden olmaktadir. Filmler, kiiltiire ait degerlerin iiretilmesinde, sorgulanmasinda ve degistirilmesinde en
&nemli araclardan biridir. Bu makale Avrupa sinemasimn auteur yénetmenlerinden biri olan Alain Tanner’in Charles Olii Ya
Da Diri (Charles Mortou Vif, 1969) filmi 6rnekleminde, zorunlu ¢alismanin yabancilagtirict etkisini burjuva simifindan film
karakterinin film evrenindeki konumlamisi agisindan gosterecektir. Bu c¢ercevede makalenin ilk boliimii felsefe agisindan
emek ve galisma kavramlarinin kullanimina deginecek ve ikinci bolimde bu kavramlarin filmdeki temsili araciligiyla film
¢cozlimlemesi yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: AlainTanner, Charles Olii Ya Da Diri, Emek, Calisma

ABSTRACT

Although the concepts of labor and work have different meanings, after the 18th century, the concepts of labor and work
were transformed to replace each other. This transformation has a direct relationship with capitalist market sociality. Labor,
which is the force of life, is overshadowed by the ideological, cultural and political shaping of the concept of work that
produces Exchange value, and its meaning is made equivalent to labor. This situation leads to alienation in the compelling
nature of working in the cultural field. Films are one of the most important tools in producing, questioning and changing
cultural values. This article will illustrate the alienating effect of forced work in the film universe in the film sample of
Charles Dead or Alive (Charles Mortou Vif, 1969) by Alain Tanner, one of the auteur directors of European cinema. In this
context, the first part of the article will focus on the use of labor and work concepts in terms of philosophy, and in the second
part film analysis will be made throught here presentation of these concepts in the film.

Key Words: Alain Tanner, Charles Dead or Alive, Labor, Working

1. GIRIiS

Kisisel yasamda oldugu kadar, insanligin seriiveninde de en belirleyici olgu, insanin sahip oldugu
yetenekleri kesfetmesi, gelistirmesi, somutlagtirmasi olmustur. Milyonlarca yil Oncesinden gelen
deneyimlerin ve bilgilerin bir sonucu olan ¢agdas uygarlik ve ¢agdas insan, yeteneklerini gelistirmeye

devam etmektedir. Uygarliklar ve ¢aglar degisse de insanin gevresindeki yasami doniistiirme ve ona
etki etme giiciiniin kapasitesi her gecen giin artsa da binlerce y1l 6nceki atalarimizla temel ortakligimiz

1Bu makalede yer alan emek, calisma ve yabancilasma kavramlarma ait kuramsal bilgiler 2018 yilinda Dokuz Eyliil Universitesi Giizel
Sanatlar Enstitiisit Film Tasarimi Ana Sanat Dalinda kabul edilmis “Sinemada Yoksullugun Goriiniimlerini Akilcilastiran Calisma
Ideolojisinin Elestirisi” adli doktora tezinden tiretilmistir.
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insanlik bildigimiz yapida kaldig1 slirece devam edecektir. Yasammmizi siirdiirmemize, bilylimemize
ve hayatta kalmamiza sebep olan bu kapasiteye emek diyoruz.

Emek, insanin kendisiyle birlikte kendisi disindaki diinyay1 doniistiirmesini saglayan bir canlilik
potansiyelidir. insan diinyaya gelir gelmez yasamak igin ugras verir ve bu ugrasin dayandifi giic,
emek olarak adlandirilir. Hannah Arendt’e goére insan yasami li¢ temel etkinlik etrafinda gelisir.
Arendt buna “vita activa” (Arendt, 2006: 35) demektedir. Vita activa; is, eylem ve emegi icerir
(Arendt, 2006: 35). Insan dogumundan Sliimiine kadar bu etkinliklerle i¢ ice yasar. O halde Arendt
acisindan is ya da ¢aligma, emekten farkli bir etkinliktir. Glinlimiizde gogunlukla birbirinin yerine
kullanilan bu kavramlari Arendt net bir bigimde birbirinden ayirmaktadir. Arendt’e gore “emek;
biiyiimesi, metabolizmas1 ve mukadder ¢okiisii, yasam siireci icersinde emek yoluyla aym anda
tiretilen ve beslenen hayati zorunluluklara bagli, insan bedeninin biyolojik [yasam] siirecine karsilik
gelen bir etkinliktir. Insanin emek harcama/calisma durumu hayatin kendisidir”(Arendt, 2006: 35).
Arendt’in kavramsallastirmasindan yola ¢ikildiginda, emekten bahsettigimizde yasamin siirdiiriillmesi
icin gergeklestirdigimiz, gergeklestirirken de tiikettigimiz bir olguyla karsilasilmaktadir. Diger bir
deyisle yasamimi siirdiirebilmek ic¢in beslenmem gerekir ve agagtaki meyvayr kendi yasamsal
faaliyetlerimi siirdiirmek i¢in topladigimda emek etkinligini gerceklestiririm. Bu etkinligin sonucunda
meyvayl yerim ya da ileri tarihteki beslenme ihtiyactimi karsilamak igin saklarim. Ama sonugta
harcadigim gii¢, etkinlik sonunda tiikenir ve yeniden meyva toplamam yeniden bu giicii elde etmem
icindir. Bu dongii biyolojik siirekliligin kendisidir. Arendt is i¢in ise sOyle bir tanim yapmaktadir :
“insani varolusun, tiiriin siirekli yinelenegelen hayat dongiisiine kakilmamis, 6limliiligii bu dongiiyle
telafi edilemeyen doga dis1 olusuna karsilik gelen bir etkinliktir. is; dogal ¢evrenin tiimiinden tamamen
farkli, ‘yapay’ bir seyler diinyasi olusturur” (Arendt, 2006:35). Bu kavramsallagtirma agildiginda,
‘is’in biyolojik siireklilik i¢in elzem olmayan, ‘emek’le kiyaslandiginda tiiketim ve lretim donglsiine
muhta¢ olmayan ve organik olmayan anlamiyla karsilagiriz. Arendt emegin bitmis bir iriinle
iliskilendiremeyecegini (Arendt, 2006:133), ‘is’ etkinligi sonucunda ise mutlaka bitmis bir {iriiniin
varligindan s6z edilebilecegini (Arendt, 2006:133) ifade eder. Arendt ¢ok kesin bir bi¢imde emek ve
is kavramlarinin birbirinden farkli olusuna dikkat ¢eker. Zaten Antik Yunan ve c¢agdas bati
toplumlarmin kamusal yasaminin birbirinden tamamen farkli degerlere sahip olmasinin ardinda da bu
kavramlarin birbirinin yerine kullanilmasiyla ortaya ¢ikan toplumsal iligkiler vardir.

Karl Marx, insanlik tarihindeki {iretim bigimlerini inceledigi ve kapitalist lretim iligkilerinin
geliskilerini ortaya koydugu calismalarinda, emek ve calisma kavramlarina sik¢a deginir. Emek
kavrami, Marx i¢in, insanlik tarihinin itici giiclidiir. Artik degerden siniflar arasi ¢atismalara, insanin
dilsel ve bilissel gelisimine tiirsel ve toplumsal kimliginin temel niteligi emektir. Marx’in emek
kavramryla ilgili bazi tanimlamalalar1 su sekildedir: “insanin tiirsel hayatinin nesnellestirilmesi”
(Marx, 2013:82), “ insanda var olan, hangi tiirden olursa olsun bir kullanim degeri iiretirken kullandig1
fiziksel ya da zihinsel yetilerin toplam1” (Marx, 2004: 77), “her seyden 6nce hem insanin hem doganin
katildigt ve insanin, kendisi ile doga arasindaki maddi tepkimeleri istedigi sekilde baslattig:
diizenledigi ve denetledigi siire¢” (Marx, 2004: 87-88). Insan emek siirecine girdiginde “doganin
ihtiyaclarin1 kendine mal etmek icin, [insanin] doganin giiclerinden biri olarak, kollarin1 ve
bacaklarini, kafasini ve ellerini, bedeninin dogal giiglerini harekete gecirerek, doganin karsisina ¢ikar”
(Marx, 2004: 87-88) Marx buna “ilkel i¢giidiisel emek” (Marx, 2004: 87-88) adin1 vermektedir. O
halde hem Marx’in hem Arendt’in tanimlamalarinda emek, insanin yasamsal siirecinin devamliligi i¢in
potansiyel bir gii¢ olarak ele alinir. Dolayisiyla emegin kullaniminin ilk ve temel amact emegin sahibi
icin bir kullanim degeri ortaya koymaktir. Oysa uygarlik tarihindeki siifli toplum modellerinde bu
potansiyel giic, iktidarlar tarafindan yoneten ve ydnetilen iligkisi agisindan siyasal, ideolojik ve
ekonomik olarak bir ara¢ olarak ele alinmuistir.

Arendt, siyasi diisiince gelenegimizin Platon’un &gretisiyle basladigim ifade eder. (Arendt, 1996: 31).
Toplum hakkinda yazilmis ilk siyasal metin, Platon’un Devlet adli kitabidir. Spinoza ise Tractatus
Politicus adli kitabinda siyasetin uygulamasi olan bir bilim oldugunu belirtir (Spinoza, 2007: 12).
Devlet kitabi, bir toplumun hangi ilkeler {izerine kurulmasi gerektigini yazarak, uygulanabilir bir
siyaset anlayisi ortaya ¢ikarmistir. Bu kitabi, devlet ve toplumun nasil kurulmasi gerektiginin tarihteki
ilk kuramsal metni olarak yorumlamak miimkiindiir. Bir siyasal kuramin nihai amaci, kurama uygun
eylemler belirlemektir. Platon bu eserinde filozofun yasamsal etkinlikleri ile yurttagin yasamsal
etkinliklerini farkli tabiatlara sahip olmalari sebebiyle ayri ayrt agiklar (Platon, 2003: 157-). Filozofun
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yoneten oldugu bu kuramda, yurttaglar yonetilenlerdir. Bu nedenle Platon yurttaglari, mutlaka
tabiatlarina uygun bir meslege yani ise sahip olmalar1 gereken kisiler olarak gorerek, onlarin
varliklarini sahip olduklari igler ile siyasal agidan islevsellestirir (Giirbiiz, 2015: 197-210). Yurttaglarin
siyasal kuramdaki islevi, zamansal olarak belirlenen isleri yerine getirmektir. Devlet kitabinda, filozof
disindaki herkes tabiatina uygun bir meslegi tam zamaninda yapmakla yiikiimliidiir (Platon, 2003: 89).

Platon’un Devlet kitabinda, her meslek, toplumsalligin ihtiyact olan gereksinimler ile
iliskilendirilmistir. Insanlar tabiat halinde yasamin idamesinin zorluklar1 karsisinda, topluma
gereksinim duymuslardir. Platon, toplumun gereksinimlerden dogdugunu yazar (Platon, 2003: 56).
Filozof, toplumun tasarlanmasi1 gerektigini kesfetmistir. Yurttaslar, filozofun kuraminda var olan
odevlerine riayet ettikleri takdirde, mutluluktan kendi paylarina diiseni alacaklardir. Platon’un Devlet
kitabinin siyasal dislince geleneginde yurttaslarin 6devlerinin temelinde olan ¢aligma kavramini
baglattigini sdylemek miimkiindiir. Tek tek her yurttagin ¢aligmasi, genelin mutlulugunu saglayacaktir.
Rousseau da insanlarin tabiat halinden toplum halinde yasamaya gegis yapmasi siirecinde, ¢aligmaya
karsi duyduklar1 Olesiye nefreti yenmelerinin gerekli oldugunu yazar (Rousseau, 2016: 107).
Rousseau’ya gore insan, ¢alismaya kars1 duydugu nefreti asarak, ¢alisma kavraminin toplumsallik i¢in
bir gereksinim oldugu anlayigini benimseyerek, uygarlasir (Rousseau, 2016: 107).

Calisma kavramimin devlet kuramindaki yeri Platon tarafindan olusturulmustur. Ancak Platon,
caligmanin yabancilagsmis iligkiler igerisinde insan tabiatina verecegi zarara deginmemistir. Aristoteles,
Marx’in yabancilasma kuramindan yiizlerce yil once, esyalarin kullanilmak maksadi diginda
iiretilmesinin diger bir deyisle ticari bir mantikla {iretilmesinin esyanin dogasina aykiri oldugunu
yazmustir (Aristoteles, 1990: 20). insanin iiretkenligi, yabancilasmis iliskiler igerisine dahil olunca,
calisma kavraminin insan tabiatina zarari ortaya ¢ikmaktadir. Marx’m, c¢alisma kavraminin
yabancilagsmig iligkilerine dair analizlerinde Aristoteles’in diislincelerinden etkilendigini séylemek
miimkiindiir.

Marx, c¢alismak zorunda olan kiginin, c¢alistigi islikte, kendini hi¢bir zaman oraya ait
hissedemeyecegini  vurgulamistir. Calisma kavrami, insan tabiatina aykir1 bir big¢imde
diizenlendiginde, ¢aligmaya alisan insan can sikintist igerisinde bir hayata mahkim olur. Buna bagh
olarak Marx’in kuraminda yabancilasmanin asamasi insanin {irliniine, insanin kendine ve insanin
dogaya yabancilasmasi seklindedir. (Marx, 2013:78). Calisma fikri, ¢calisma esnasinda var olan eziyeti
goz ardi eder. Platon ve Rousseau tarafindan insanin toplumun genelinin yarari i¢in ¢alismak zorunda
olusuna dair yorum, yurttaslik 6devi olarak sorgulanamaz hale getirilmistir. Her insanin yasamini
idame ettirebilmek i¢in kismi anlamda caba icerisinde olmasi bir gereklilik olmakla birlikte insanin
kendi i¢in yararli olan1 yapmasi anlaminda olagandir. Ormandan odun toplayip, bu odunlar1 1sinmak
ve yemek yapmak i¢in kullanmak insan tabiatina 6zgii dogal bir durumdur. Calismanin bu dogal
durumundan ¢ikmasi durumunda, calisma fikri mutsuzluk yaratan bir fiil halini alir. Insanin dogal
gereksinimleri i¢in ¢aligmasi ile yapay gereksinimler i¢in tutkuyla calisma fikri, birbirinden farklidir.
Nietzsche de meslek sahibi olma ve calisma yiikiimliliigiiniin siyasal diisiince gelenegi agisindan
yasamin omurgasi oldugunu yazmistir (Nietzsche, 2003: 340). Calisma diisiincesi etrafinda
olusturulmus bu omurga oOzellikle Sanayi Devrimi ve iiretim kapitalizminin gelismesiyle diinya
iizerindeki tiim siyasal sistemlerin temel niteligi olmustur. Bu omurga, emegi calismayla es anlamli
hale getiren ideolojik bir sdylemle evrensel bir kiiltiir {iretmistir. Jean Baudrillard bu siirecin
18.yiizyilda bagladigimt ve her tirli etkinligin “{retim ve ¢aligma terimleri araciligiyla
karsilastirilabilecegi bir anlama sahip oldugunu” ifade eder (Baudrillard, 1998: 22). Bu nedenle
calisma cagdas toplumlarda kullanim degeri iiretmenin Otesinde yasam kiiltiiriinii belirleyen bir
ideoloji haline gelmistir. Koklerini siyaset felsefesinde bulan ve XVIII. ylizyilldan sonra iiretim
kapitalizminin gelismesine neden olan emegin calismaya evrilmesi, yaratici ve yabancilasmaya yol
acmayan iiretimin ancak ‘is’ dis1 diinyada miimkiin olmasina neden olmustur. Bir sonraki bdliimde
Charles Olii Ya Da Diri (Charles Mortou Vif, 1969) filmi bu kapsamdaelestirel bir yaklasimda
¢Oziimlenecektir.

2. ALAIN TANNER SINEMASINDA ELESTIREL PERSPEKTIF

1960’11 yillarin elestirel sinemasi diisiiniildiigiinde genelde sinema tarihgileri Godard ve Kars1 Sinema
Hareketi, Amerikan Rénesansi, Fernando Solanas, Octavio Getino ve Ugiincii Sinema, Shriley Clarke,
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Adolfas Mekas isimleri iizerine odaklanir. Oysa yaptig1 filmlerle icerik agisindan geleneksel ideolojik,
kiiltiirel egilimleri elestiren ve egemen degerleri yap1 bozumuna ugratmaya girisen AlainTanner’i de
gOriiniir kilmak gerekmektedir.

AlainTanner’in sinemasi siradan olaylarin ig¢inde gizlenmis egemen ideolojinin agiga ¢ikarilmasina
calisir. Bunu, filmleri yoluyla izleyiciyi sorular sormaya yonlendirerek yapar ve filmlerinde farkli
smifsal kimliklere ait insanlar1 bir araya getiren bu sorulardir. Tanner’in sinemasi siyasal bir dil
kullanmaz ama izleyiciyi kiiltiirii yapilandiran siyasal ¢izgileri gormeye davet eder. Bu agidan 1968’in
diistinsel ikliminin iyi bir 6rnegidir. Karakterleri iletisimsizlik, yabancilagma, modern kent yasami ve
siradanligin baskisi altindaki insanlardir. Bununla birlikte yonetmen, filmlerinde iilkesi Isvi¢re nin alt
kiiltiirinde yasamak zorunda kalan ya da yasamayi tercih etmis ‘zararsiz’ marjinallere de yer
vermektedir. Tanner, banka ve finans sektoriiniin merkezi kabul edilmis, refah igindeki bir {ilkenin bir
baska gercegini ortaya koymay1 amaglamaktadir. (Monaco, Pallot, Klain, & Winer, 1991: 526). Ancak
tilkesi 6zelinde anlattig1 hikayeler kapitalist piyasa kiiltiiriiyle ilgili daha genel bir elestiriyi barindirir.
Bu baglamda filmlerinde baska diinyayr hayal eden ya da sorgulayan insanlar, elestirisinin
somutlagmasina neden olan olgu karakterlerdir.

Ilk filmi kisa metrajl1 bir belgesel olan Nice Time (1957) ingiltere’nin Piccadilly meydanindaki giinliik
yasama odaklanmaktadir.? 1970 yilinda ilk uzun metrajli Charles Olii Ya Da Diri (Charles MortouVif,
1969) filmini ¢ekmistir. Bu film asagida yer alan detayli ¢oziimlemesinde goriildiigi gibi ¢alisma
hayati, basar1 ve kariyer gibi degerlerin sorgulanmasina odaklanmaktadir. 1971 yilinda yazar ve
diisiiniir John Berger’le Semender (1971) filmini ¢eker.? Film, Isvi¢re’de calisan isgi bir kadinla onun
diinyasin1 senaryolastiran bir yonetmen ve gazetecinin iliskilerini anlatmaktadir. Rosemonde (Bulle
Ogier) adli kadmin amcasim 6ldiirdiigii diisiiniilmektedir. Yonetmen ve gazetecinin Rosemonde
hakkinda olusturduklart kurmaca karakter, kadinin yasayan kimligiyle yeterince uyumlu
olamamaktadir. Tanner, bu filmde birbirine en ¢ok yaklastigi anlarda bile gerceklik ve kurmaca
arasinda daima bir mesafe oldugunu anlatmak istemistir. Bu ydniiyle film, imajlarla olusturulan
gergekligi sorgulamasi ve sectigi konu ve karakterler nedeniyle Godard’da da bulunan film yoluyla
kuram yaklagimindan izler tasir. Yonetmenin John Berger’le diger ¢alismasi Diinyamin Ortasinda
(1974) filmidir.* Bu film, muhafazakar partiden baskan aday1 basaril1 bir is adamiyla Italyan gogmeni
garson bir kadin arasindaki iliskiyi anlatmaktadir. Partinin muhafazakar milliyetci ideolojisi, italyan
gdemeni garson kadimin adamla olan iliskisinde felsefi sorgulamalara yol agmaktadir. Film, Isvigre nin
gbgmen iscilere yonelik politik yaklasimimi elestirel bir bakisla sunar. 1976 yilinda AlainTanner’in
cektigi 2000°de 25 Yasinda Olacak Jonah (2000, 1976) filmi 1968’in 6zgiirliik¢ii diisiincesinden
etkilenen bir grup insamin giinliik hayatim1 islemektedir.” Isvicre’de kapitalizm gelisirken farkli
mesleklerdeki bu karakterlerin mevcut sisteme uyum saglarken yasadiklari celigkiler filmin temasidir.
Filmin bazi sahneleri yonetmenin diinya hakkindaki goriislerini dogrudan yansitan kuramsal bir
gosteriye doniisiir. Filmde, tarih 6gretmeninin tarih ve zaman {izerine verdigi ders Darwin, Marx ve
Einstein’in bu konu hakkindaki diisiincelerinden baslayarak dongiisel ve ¢izgisel zamani izleyicilere
aktarmaktadir. Bu ders, kapitalizmin zamaninin ‘neden’ ‘ilerlemeci’ olmak zorunda oldugunu
aktarirken, filmin ylizeydeki hikayesinin altinda yer alan elestirel diisiinceyi felsefi bir zemine oturtur.
Yonetmenin onuncu uzun metrajli filmi Hi¢ Kimsenin Toprag: (1985) Fransa-Isvicre smirinda yasayan
bir grup gencin yasamlarini degistirme isteklerini islemektedir.*Tanner, iki iilke arasindaki fiziki smiri,
karakterlerin i¢ diinyalarindaki arada kalmighigi gosteren bir simge olarak kullanmaktadir. Buradaki
karakterlerde Tanner’in diger filmlerinde goriilen felsefi atmosfer, insanin yersiz yurtsuzlugu
iizerinden verilmektedir. 1991 yilinda cekilen Kendi Gélgesini Kaybeden Adam eski bir komiinistin
kovuldugu iilkesine geri doniisiinde hissettiklerine odaklanmaktadir. Bu kez, yabancilagma olgusu,
piyasa ekonomisi elestirisini yagamiin merkezine koyan bir karakter yoluyla aktarilmaktadir.
AlainTanner 2004 yilina kadar toplam yirmi alt: kurmaca ve belgesel film yonetmistir. ’

2 Nice Time; 1957, kisa belgesel, http://www.imdb.com/title/tt0201798/?ref =nm_flmg_dr 26, Erisim Tarihi: 17.12.2015
3Tanner, Alain; La Salamandre, dvd, 1971, isvigre

4Tanner, Alain; Le milieudumonde, dvd, isvigre- Fransa, 1974

5Tanner, Alain; Jonasquiaura 25 ans en I'an 2000, dvd, Fransa-Isvigre, 1976

6TannerAlain; No Man’s Land, dvd, Fransa-isvicre-Ingiltere-Bat1 Almanya, 1985

"Tanner, Alain; http://www.imdb.com/name/nm0849609/, Erigim Tarihi:15.12.2015
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3. CHARLES OLU YA DA DiRi FILMINDE CALISMA VE YABANCILASMA
KAVRAMLARININ ELESTIREL BETIMLEME COZUMLEMESI

1968’deki fikri hareketlerin en onemli Ozelligi kapitalizm ve militarizm elestirisini dénemin
muhalefetinin merkezine koymalaridir. Ancak kapitalizmin elestirisi, S.S.C.B.’nin ideolojik
sOylemlerinden ¢ok, Karl Marx’a ait tezlerin yeniden yorumlanmasiyla olusan, yeni ve daha
ozgiirliikk¢li bir bakis acisindan temellendirilmistir. Bu baglamda ‘emek’ ve calisma olgusuyla ilgili
fikirler de Bertrand Russel gibi diisiiniirler tarafindan yeniden ele alinmis ve bu olgunun sosyalizm ve
kapitalizm tarafindan ayni anda Gviilmesinin ardinda yatan zihniyet tartigilmistir. Russel, SSCB’de
iktidarin iscilere gecmesinin iscileri ¢alismanin disiplininden kurtarmadig: diisiincesindedir. Uretim
araglarinin sermayedardan isci Orgiitlerine gegmesi, ¢alismanin yiiceltilmesine yapilacak bir elestiriye
imkén vermemistir. Calisma ahlaki, bu kez baska bir ideal toplum tasariminin aracist haline gelmistir.
Russel bu goriislerini su sekilde ifade eder: “Rusya’da yonetime egemen olan yeni inangta Bati’nin
geleneksel Ogretilerinden ¢ok degisik bir siirii sey bulunurken, hi¢ degismeden kalmis bazi seyler de
vardir. Yonetici sinifin, 6zellikle de egitim propagandasini yiriitenlerin emegin erdemi konusundaki
tutumlari, diinyada egemen smiflarin ‘namuslu yoksullar’ dedigimiz insanlara Oteden beri
agilayageldikleri tutumun tipatip aynidir. Caliskanlik, uyaniklik, uzak c¢ikarlar ugruna uzun saatler
caligsmaya razi olma, hatta yetkeye boyun egme, biitiin bunlar SSCB’de yeniden ortaya ¢ikmaktadir;
iistelik SSCB’de yetke hala Evrenin Hakiminin Iradesini temsil etmektedir, yalniz simdi buna yeni bir
ad verilmigtir: Diyalektik Materyalizm” (Russel, 2013: 17). Russel, SSCB’deki beden isgisinin
ikonlastirilmig goriintlisiiniin ardinda yatan mantig1 ataerkil toplumda bedeniyle kutsanan kadinin
durumuyla benzetmektedir. Ona gore; her ikisinde de gizli bir somirii vardir. Her ikisinde de
kutsallastirilan 6z, bu 6ze sahip olanlar tarafindan degil, iktidarlar tarafindan bir amaca gore
yonlendirilmektedir. Isgiler tembellik hakkim1 doya doya yasayacaklari ancak biiyiik ihtimal
goremeyecekleri bir toplum igin uzun uzun caligtirilirlar (Russel, 2013: 18). Bu baglamda
AlainTanner’in filmi hem kapitalizmin hem de sosyalizmin ideallestirdigi iiretim paradigmasiyla ilgili
‘galisma, iiretim, kariyer, basar1’ gibi kavramlar iginden ¢iktig1 dénemin siyasal ve kiiltiirel iklimine
uygun olarak yerinden eden, doniistiiren, yoldan ¢ikaran bir bakis agisiyla izleyicisine sunmustur.

Alain Tanner’in 1970 yapimi Charles Olii Ya Da Diri filmi, kiiciik burjuva bir yéneticinin galisma
hayatinin monotonlugunu reddedisini anlatmaktadir. Bu bakimdan, diger c¢alisma elestirisi yapan
filmlerden ayrilmaktadir. Ornegin; Fritz Lang’in calisma ideolojisi elestirisinin distopik goriintiisiinii
sundugu Metropolis (1927), Elio Petri’ninis¢i Sinifi Cennete Gider 8(1971) ya da Italya’da ¢alismanin
reddi hareketinin tarihini anlatan Guido Chiesa’nin Radyo Alice (2004) filmlerinde, c¢alisma
elestirisinin kavramsal kisileri, mavi yakalilar ve 6grencilerdir. Charles (Frangois Simon) ise mavi
yakali bir is¢i degildir ve yasamak icin gerekli ihtiyaglarin saglanmasini emegini ya da zamanini
kiralayarak gidermemektedir. Ayni zamanda Charles anti-kapitalist bir aktivist de degildir.
Gecmisinde 6zgiirliik¢ii ve esitlik¢i bir diinya istegine sahip olsa da babasi tarafindan kurulan bir
isletmede yonetici olmaya direnmemistir. Bu bakimdan film, piyasa ekonomisine dayali bir toplumda
caligma iliskilerinin her iki sinifi da etkiledigini gostermesi agisindan 6nemlidir.

Piyasa ekonomisinin etkisi altindaki bir toplumun tiim bireyleri, hayatlarini aragsal bir akil iizerine
yasamak zorundadir. Bu nedenle, calisma iliskileriyle oriilmiis bir yasam kiiltlirii sadece mavi
yakalilar1 degil, beyaz yakalilar1 da baski altinda tutar ve yabancilastirir. George Simmel’in ifade ettigi
gibi “para ekonomisi, pek c¢ok insanin giinlerini oOl¢iip tartmayla, hesaplamayla, rakamsal
belirlemelerle, nitel degerleri nicel degerlere indirgeme mesaisiyle doldurmustur” (Simmel, 2005: 89).
Bu nedenle, bireylerin iligkilendikleri tiim yasam degerlerinin piyasa tarafindan doniistiiriilmesi
bireyleri anlamini1 kavrayamadiklari bir diinyaya yabancilastirmaktadir. Charles karakterini bu
yabancilagsma i¢inden kavramak gerekmektedir.

Film, 100 yasin1 dolduran bir sirketin c¢alisanlar tarafindan, sirket patronu Charles’a okunan bir iyi
dilek metniyle acilmaktadir. Metin, sirketi bir aile olarak algilayan calisanlarin su sozlerini
icermektedir: “bizler anonim isciler degiliz, bizler aym ailenin, ayni ideallere yonelmis iiyeleriyiz. Pek
cok deger son donemde kaybolsa da biiyiilk babaniz, babaniz, siz ve oglunuzdan bize gegen ideal ile

8Arastlrma konusunu mavi yakali is¢i agisindan zenginlestirmek icin Bknz: O. Nilay Erbalaban Giirbiiz.ls¢i Sinifi Cennete Gider Filminde
Calisma Ideolojisinin Elestirisi Olarak ‘Yabancilasma’ Ve ‘Seylesmenin’ Temsili, Sinefilozofi, Cilt 1.Say1 1.2016.
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gurur duyuyoruz ve mutluyuz.” ‘Anonim isgiler’ ve ‘aile iiyeligi’ gibi ifadelerin kavramsal anatomisi,
calismayla ilgili kiiltiirel sdylemin nasil olusturuldugunu anlamamiza yol agacaktir. HerbertMarcuse,
kapitalist toplumlarda teknige dayali endiistriyellesmenin insanlar1 “tek boyutlu” hale getirdigini ifade
etmektedir (Marcuse,1997: 31). Hem yetileri hem de kisilige ait diger niteliksel alanlar1 da igine alan
bu tek boyutluluk bir ‘anonim’lesme dogurmaktadir. Makinelesme, ritim ve diizen biitiin isleri
birbirine benzetirken insanlar1 da birbirine benzetmektedir (Marcuse, 1997: 31). Bireyler boylesi bir
calisma diizeni iginde kisilikleriyle degerlendirilmemektedir. Calisanlara, ekonomiye katilimlar
gergevesinde diger tiim calisanlarla sahip olduklar tek bir nitelik {izerinden yaklagilmaktadir. Emek
giicii olarak adlandirilan bu nitelik, bir igveren igin tiim c¢alisanlarini ayni statiiye sokmaktadir.
Caligsma iligkileri i¢in yabancilasmanin da bir boyutunu olusturan bu anonimlesme, 6zellikle 1980
sonrasinda sirketler agisindan bir tehdit unsuru olarak goriilmiistiir. Sirketlerin insan kaynaklari
bolimlerinde ¢alisan sosyolog ve psikologlar, ¢alisanlar1 ‘yabancilasma’dan kurtararak daha ‘verimli’
hale getirebilmenin yollarini arastirmistir. Boylelikle bazi kavramlar gelistirilmistir. Bunlardan biri
‘aile’ kavramidir. Bu kavramin ¢alisanlari islerine daha fazla ait hissetmesine neden olacagi
diisiiniilmdistiir. “Caliganlarin (...) miidahil olmalarin1 saglamak i¢in onlara ‘ortak degerlere dayanan
acik ve tutarlt bir goriis sunulur’. Firma bir ideal Onerir, ¢alisanlarindan bunu paylagsmalarini ve
beslemelerini ister. Benlik idealinin kolektif bir ideal tarafindan ele gecirilme siireci; 6zdeslesmeyi,
psisik seferberligi ve katilimi1 kolaylastirir. Firma herkesin igsellestirmeye, kendisinin kabul etmeye,
benimsemeye davet edildigi ortak bir yatirim nesnesi (terimin psikanalitik anlaminda) olarak sunulur.
Bu gorlis firmanin basarisinin her seyden oOnce herkesin angaje olmasina bagli oldugu hissini
kuvvetlendirir” (Gaulejac, 2013:71). Sirketin ‘aile’ birligi olarak psikolojik insasi, ortak ‘ideal’in
gerceklesmesini tesvik eden en 6nemli ‘is operasyonudur’. Charles’in galigsanlar1 dinlerken yakin plan
¢ekimleri, ¢aligma iligkilerinin aragsallastirdigl ve dontstiirdiigii iliskilere yabancilagtigini gosterir. Bu
¢ekimler, izleyiciyi Charles’in i¢ diinyasina yakinlastirarak ilerleyen sahnelerdeki ‘kagma’ isteginde
onun tarafinda olmaya yoneltir.

Alt bashginin ‘Kiiciik Tarihsel Bir Oykii’ oldugu film, bu metnin okunmasindan sonra ekrana gelen
baslangi¢ jenerigiyle devam etmektedir. Film boyunca Charles’in yasami ‘kiigiik tarihsel bir oykii’
olarak izleyiciye aktarilirken, Oykiiniin ‘kiiglik’ligli piyasa ekonomisinde buna benzer hikayelerin
miinferit olmadigmi vurgulamaktadir. Aslinda Charles’in  varligi iscilerin - varhigi  kadar
anonimlesmektedir. Bu nedenle ‘6lii ya da diri” olmasinin bir etkisi yoktur.

Charles bir televizyon kanalinin da kaydettigi iscilerin metnini, 6fkeli bir bi¢imde dinledikten sonra
kanalin sunucusuyla kisa bir miilakat1 kabul eder. Bu miilakatta Charles’in yonetimden uzaklagsmaya
calistig1 ve sirketi biiylitmek konusuna sicak bakmadigi izleyiciye verilmektedir. Boylece Charles’in is
yasamiyla ilgili diistinceleri hakkinda izleyici bilgilendirilmektedir. Charles, sunucunun kendisini is
yasaminda ‘nerede’ gordiigii sorusuna da iiretim iligkileri tarihini 6zetleyen bir cevap verir. Piyasa
ekonomisine gecilirken zanaatkar Once iscilesmis sonra da yaptigi isin yalnizca bir agamasindan
sorumlu tutuldugu tek boyutlu bir uzmanlagsmaya mahkim edilmistir. Ortaya c¢ikan ‘yabancilagsma’
yliziinden caligsan “ancak calisma disinda kendine gelir ve calisirken kendisinin digindadir. Caligmadigi
zaman kendinde, calisirken kendinde degildir” (Marx, 2013:78). Mavi yakali olmamasina ragmen,
biitiin ¢evresi kapitalist ¢calisma ilkeleriyle sarilmis Charles, bu nedenle mutsuzdur ve tek amacinin
kendisini ge¢indirmek oldugunu ifade eder. Ancak, is diinyasinin sizdigi biitiin iligkilerinden
uzaklasirsa mutlu olacagini diisiiniir. O, i¢inde bulundugu kii¢iik burjuva yasamina uyum saglamak
yerine ona ait degerleri reddetmektedir. Sadece onurlu bir hayat siirmeye ¢aligsan biri oldugunu agiklar.
Kendini bir usta ya da is adami olarak gérmez. Ama tiim liikkslere sahip oldugunun da altini ¢izer.
Charles, tiim sahip oldugu ekonomik imkénlara ragmen filmin sonunda piyasa kiiltiirii degerlerini
reddettigi i¢in toplum disina itilerek cezalandirilacaktir.

Bir sonraki sahnede oglu ile yaptig1 tartisma Charles’in karakterini daha net bi¢imde ortaya
koymaktadir. Babasinin sirketle ilgilenmedigini sdyleyen oglu, Charles’1 siirekli ‘emekli’ gibi
davranmasindan dolay1 elestirir. Ve babanin isleri Onemsemedigini, risk almadigi igin
biiytiyemediklerini sdyler. Charles ise oglunun diisiincelerini tigkagitc1 politikacilarin diisiincelerine
benzetmektedir. Charles biiylimeyi, daha fazla para kazanmayi tercih etmedigi gibi ‘emekli’
temposunda calismay1 yeglemektedir. Ogluyla yaptig1 tartismanin etkisinde “degisen diinyada
kaybolmus bir zombiyim ben. Ikiye boliindiim” demektedir. Charles’in hissettigi insansizlagma, insani
durumdan ¢ikma, yasamakta oldugu Kkiiltiire yabancilagtigini gostermektedir. Charles bu haliyle
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Kafka’nin “Gregor Samsa” karakterine benzemektedir. Gregor Samsa karakteri de ekonomik
gerekliliklerin baskis1 altinda ona yiiklenen role dayanamayarak, insani niteliklerinden kopusu bdcege
doniiserek sembollestirmistir (Sokel, 2002: 2016-228). Charles yabancilagsmayi, onu yabancilastiran ig
iligkilerini terk ederek asmaya caligacaktir.

Charles ikinci televizyon goriismesini yapmadan Once, aynada ona yiiklenen rolii tekrar ederek
calismaktadir. Bu arada ogluna, diinyayr daha bulanik gormeye sebep olan gozliiklerini artik
takmayacagini sdyler. Charles’in gozIliigii sembolleserek Marx’in yabancilasma olgusunu anlatmak
icin kullandig1 “cameraobscura” benzetmesine doniismektedir. Camera obscuranin ¢aligsmasi nasil ki
mercek iizerine goriintiiniin ters diismesi teknigine dayaliysa, ideolojiler de insanlarin gergekligi
oldugundan ters bigimde yorumlamalarina yol a¢maktadir (Marx & Engels, 1992: 42). Charles
gozliklerinden kurtuldugunda, is yasaminin belirlenimindeki bir ideolojinin de tahakkiimiinden
kurtulacagini ima eder.

Charles televizyon programinda, is hayatinin onu otorite ve hiyerarsinin ydnlendirdigi iliskiler
kurmaya zorladigindan bahsetmektedir. “Pargasi oldugum seyden hoslanmiyorum. Bu nedenle benim
icin c¢alisan kigilerin isle olan iligkilerini degistirmek istiyorum. Charles karakteri, her ne kadar
yonetici bir smifin temsilcisi olsa da piyasa ekonomisine ait yabancilasmis ¢alisma faaliyetlerini
derinden hissetmektedir. Miilakata su sekilde devam eder “kendimi yasanan seylerin bir parcasi olarak
gormiiyorum. Gegmiste 6grendigim higbir seyi kullanamiyorum ve onlar sonunda bana karsi durmaya
basliyor. Sadece bir seyleri bekliyorum ki bunlar daha giizel bir diinya hayalini tagiyorlar. Ve sonunda
icimdeki ve ¢evremdeki her sey ayriliyor. Higbir seyin olmayacaginin farkindayim ve burasi doniisiin
miimkiin olmadig1 bir nokta ve orada kendi varliginiza bile inanmiyorsunuz artik.” Yeniden Marx’a
donersek, Marx i¢in emek, yasamin ve tarihin kurucu 6gesidir. Bu nedenle emek, kapitalist ¢alisma
kosullarinda yasam kurucu ozelligini yitirmektedir. “Is¢i hayatin1 nesneye koyar ama artik hayati
kendine degil nesneye aittir” (Marx, 2013: 76). Dolayisiyla emekgi kendinden uzaklasir. Ote yandan
kapitalist, ¢aligma ilkesi kar ve rekabet oldugundan insanin dogasinin bir pargasi olan evren durmadan
islemeye hazir bir sermaye olarak kavranacak, insan ve doga arasindaki iliski ortadan kalkacaktir.
Kendi iriiniinden ve kendinden uzaklasan is¢i dogadan da uzaklasacaktir. Bu onu diger tiirlerden
ayiran Ozelligine yani tasarimlayarak bir iiriin ortaya koyma 0zelligine yabancilastiracaktir. Boylece
kendi tiiriine de yabancilasacaktir. Bu nedenle Charles programin devaminda simdi kendini is disinda
baska ilgilere yonlendirerek 6zgiirlestirmeye ¢alistigindan bahseder. Charles tiim bu program yoluyla
kendini yasama yabancilastiran unsurlarin daha da ¢ok farkina vararak evini ve tiim sosyal ¢evresini
terkeder.

Ilerleyen sahnelerde Charles’m bir otel odasinda depresif bir bigcimde uyumasi gosterilmektedir. Bu
arada, dinlemekte oldugu radyodan kendisinin ailesi tarafindan aranan bir akil hastasi oldugu
anonsunu isitir. Charles, kendisi farkinda olmasa bile filmin sonunda basina gelecek olaylar hakkinda
bilgilendirilmektedir. Foucault, delilerle aylaklarin modernlesme siirecinde ayni kapatilmaya maruz
birakildiklarini  agiklamaktadir. Hatta piyasa toplumsalliginda calisma sdylemine direnen bu
topluluklardan kapatilmaya ilk uygun bulunanlar aylaklar olmustur. Foucault, “kapatma ona bizim
yiikledigimiz veya en azindan onda var oldugunu kabul etmekten tat aldigimiz tibbi anlama sahip
olmadan 6nce, tedavinin tamamen disindaki bir kaygi nedeniyle talep edilmistir. Onu gerekli kilan bir
istthdam zorunlulugu olmustur” (Foucault, 2016:112). Charles’in yakin ¢evresi onun isine ve isiyle
ilgili tlim kiiltiire yabancilagsmasini egemen ideolojiyi yeniden iiretecek bicimde delilik olarak
anlamlandirr.

Sonraki sahnelerde Charles, kenti dolasirken goriintiilenmektedir. Bir kafede otururken geng bir ciftle
tanisir. Cift, sohbetin sonunda Charles’tan arabasiyla kendilerini evine birakmasini rica eder. Yolculuk
sirasinda giinliik kryafetleri i¢inde olan Paul (Marcel Robert) kendisi i¢in ¢alistigini sdyler. Bu ¢alisma
bi¢ciminin bir fabrikadaki saatli ¢alismadan ¢ok daha iyi oldugunu anlatir. Piyasa ekonomisinde
calisma sistemi, zamanin ritmiyle iiretimin ritmini paralel hale getirmektedir. Ciinkii piyasa
toplumsalliginda “zamanin baskin formu olarak soyut zamanin ilerlemeci yani, yasamin bir formu
olarak kapitalizmin ilerlemeci yaniyla sikica iliskilidir” (Martineau, 2015: 107). Bu nedenle calisan,
zamanin bu durmaksizin akip gidisine iiretimiyle yetismek zorundadir. Paul, ilerleyen sahnelerde
agikga goriilecegi gibi bu galigma diizenini reddetmektedir.
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Paul ve Charles’in piyasa sisteminin en 6nemli dayanagi olan calisma faaliyetleriyle olan olumsuz
iligkisi, bu sistemin bir diger dayanagi olan miilkiyet arzusunun reddiyle vurgulanmaktadir. Charles,
trafigi herkesin kendi kutusunda yol aldig1 insanlik dig1 bir sisteme benzetmektedir. Bu ifade, liberal
piyasa ekonomisi i¢in de gecerlidir. Bu ifadenin ardindan Paul, Charles’in arabasini ugurumdan atar.
Charles, sistemin devaminin bir pargast olan miilkiyet¢i arzudan ¢ok uzak goriinmektedir. Arabasinin
atilmasina giilimseme iginde karsilik verir. Trafigi i¢inde yasadigi piyasa sistemine benzeten Charles
i¢in, arabasinin yok olmasi sistemden kurtuldugunu gésteren bir sembol olur.

Diger sahnelerde Charles’1, Paul ve sevgilisiyle yasarken goriiriiz. Charles, filmin ilk sahnelerinde
goriinen depresif tutumunu birakmistir. Calisma dis1 hayati Charles’a kendi yeteneklerini gelistirme
firsat1 verir. Yemek pisirir, kitap okur, arkadaslariyla sohbet eder ve oyun oynar. Bu sohbetlerin
merkezinde sinifli topluma ait kurumlarin elestirisi vardir.

Filmde piyasa ekonomisinin diginda kalmayi tercih eden ve bunu karakterinde dogrudan gdsteren bir
diger kisi Paul’diir. Paul “Yapmak istedigim seyi yaparak yasiyorum yani arzumu gerceklestiriyorum,
kendim i¢in ¢alistyorum ve huzurluyum” cevabii verir. Paul, hayatinda gereksinim duydugu
ihtiyaglarint  yabancilasmig bir is faaliyetine zorunlu olmadan yapmis olmanin huzurunu
hissetmektedir. Paul ve sevgilisiyle yasadigi hayati “her seye sahibim burada ve liiks i¢indeyim:
okuyorum, diisiiniiyorum. Uretken basarisizlik, iiretici basaridan ¢ok daha zor” seklinde
tanimlamaktadir. Charles’in, piyasa tarafindan tamimlanan niceliksel zenginligi reddetmesi ve
yabancilasmadan kurtulmus yasami, gergek mutlulugunun tarifini olugturmaktadir.

Filmin son sahnesinde Charles, oglu tarafindan bir akil hastanesine zorla kapatilir. Hatirlayalim,
modern hayatin piyasa diizeni disinda yasayanlarin kapatilmaya ugramasina aylak ve miskinlerden
baslanmistir. Aylak, bu sistemin ilerleyisini sekteye ugratan bir figlirdiir. Film, bu nedenle umutsuz bir
sonla bitmektedir. Calisma ideolojisinin belirlenimindeki bir kiiltiirde egemen olanin disina ¢gitkmanin
imkansizligini ima eder.

4.  SONUC

Bu makalede emek ve calisma kavramlarimin farkli anlamlara sahip oldugu ancak hem siyaset
felsefesinde hem de XVIII. yiizyildan sonra gelisen kapitalist piyasa toplumsalliginda bu kavramlarin
ayn1 anlama gelecek bi¢imde kiiltiirel olarak ele alindigi gosterilmistir. Siyaset felsefesi agisindan
kuramsal olarak ¢alisma ve toplumsal yasamin ayrilmaz bir iliskisi olusturulmussa da g¢alismanin
modern kapitalist piyasa toplumsalliginda yabancilastirici sonuglara neden oldugu gosterilmistir. Bu
cercevede AlainTanner’in filmi, XVIIL. yiizyildan itibaren gelismeye baslayan kapitalist piyasa
toplumsallig1 i¢inde, ¢alisma sdyleminin insanlar tizerindeki etkisini, yaratict emek ve zorunlu calisma
ikiligi iizerinden Charles karakteri yoluyla tartismistir. Charles karakteri kullanim degeri yerine
degisim degerine odakli bir iiretim sisteminde, calismanin yabancilastirici etkisini ortaya koyan
kavramsal bir karakterdir. Kullanim degeri {iretmenin ve yasam etkinliginin giicii olan emegin degisim
degeri tiretmek amaciyla zorlanilmasi ¢alismanin insan iizerinde yabancilastirict bir etki birakmasina
yol agmaktadir. Bu nedenle Charles karakterinde gdsterildigi gibi yalnizca toplumun mavi yakalilari
degil beyaz yakalilar1 da yaratici iiretimi ancak ¢alisma iligkilerinden uzaklasarak yapabilmektedir.
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