=N JOURNAL OF SOCIAL AND HUMANITIES
SCIENCES RESEARCH (JSHSR)

01 Uluslararasi Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirma Dergisi

@ 9 ? (? Avrticle Type Received / Makale Gelis Published / Yayimlanma
|SSN2245-149 Research Article 02.06.2020 10.07.2020

d http://dx.doi.org/10.26450/jshsr.1955
Ogr. Gor. Dr. Bengiitay HAYIRSEVER
Erciyes Universitesi, Giizel Sanatlar Fakiiltesi, Seramik ve Cam Tasarimi Boliimii, Kayseri / TURKIYE

Citation: Hayirsever, B. (2020). Bir imge olarak horoz semboliiniin ¢agdas seramik sanatinda kullanilmasi. Journal of Social
and Humanities Sciences Research, 7(56), 1920-1939.

BiR IMGE OLARAK HOROZ SEMBOLUNUN CAGDAS SERAMIK SANATINDA
KULLANILMASI

OZET

Tarihsel siire¢ icerisinde bir iletigim dili olarak kullanilan simgeler ve figiirler, toplumlarin hayatinda 6nemli bir yere sahiptirler.
Ozellikle hayvansal motifler inang cesitliligi ve yasamsal degerlerin farkhiliklariyla bu siirecte farkli sekillerde ifade
bulmuslardir. Horoz imgesi, kokleri ¢ok eski tarihlere dayanan dini, sosyal, kiiltiirel, siyasi, arkeolojik ve mitolojik anlamlartyla
toplumlara ayna tutan semboller arasinda yer almaktadir. Horoz, farkli uygarliklarda ve kiiltiirlerde bazen benzer anlamlarda,
bazen de farkli anlamlarda, degisen bir ifade dili ile ¢aglar boyunca kullanilmistir ve uygarliklarin kiiltiirel yapisi, yagamlari,
disiinceleri hakkinda ipuglari sunmustur. Horoz imgesi; kaya kabartmalarindan, duvar resimlerine, deri ve hali
dokumaciligindan, metal, tas, seramik, heykel gibi pek ¢ok alanda sanat¢ilarin ¢aligmalarinda anlatim bigimleri olusturmada
kullanilagelmistir. Horoz; gii¢, kuvvet, giinesin dogusu, doganin canlanisi, dirilis, sans gibi anlamlar1 ile sanatcilara ilham
kaynagi1 olmustur.

Bu kadim simgeler ge¢cmisten giinlimiize kiiltliir yapimizin 6nemli pargalar1 ola gelmistir. Kiiltiirel yapmin degisiklige
ugramasiyla birlikte kazandiklar1 yeni anlamlarla sanat1 ve sanatgilar1 etkilemeye devam eden bu semboller, giiniimiiz kiiltiir
ve sanatina yon veren sanatcilar tarafindan siklikla kullanilmaktadirlar. imgeleri estetik kazanim, anlam giiglendirme ve farklh
anlamlar yiikleme amaciyla, kendi sanat estetikleri ¢ergevesinde kullanan bu sanatgilar, herhangi bir imaj1 olduk¢a farkli
anlamsal kodlara terciime edebilmekte, ayn1 imajdan ¢ok ¢esitli imgesel ifadeler ortaya ¢ikarabilmektedirler. Bu sebepten bir
sanat¢inin kendi eserinde kullandig1 sembol ile bir diger sanat¢inin eserinde kullandigi ayn1 sembolden iirettigi anlam farklt
olabilmektedir. Ornegin seramik sanat1 ele alindiginda ve sdyleme konu olan sembol horoz oldugunda, bu semboliin her
sanat¢inin eserindeki anlam farkli farklidir.

Bu ¢alismada horozun tarihsel ve kiiltiirel kokleri 6rneklerle ele alinarak; glinliimiiz seramik sanatina yansimalarindan 6rnekler
verilecektir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiir, Horoz, Cagdas Sana, Seramik, imge.

USING THE ROOSTER SYMBOL AS AN IMAGE IN CONTEMPORARY
CERAMIC ART

ABSTRACT

The symbols and figures used as a language of communication in the historical process have an important place in the life of
societies. Animal motifs emerged in different ways in this process, whit diversity of beliefs and vital differences. The image of
the rooster enlightens societies whit religious, social, cultural, political, archaeological and mythological meanings whose roots
date back to very old history. Rooster has been used in different civilizations and cultures, sometimes in a similar sense,
sometimes in different meanings for ages. It has been a source for giving information about the cultural life and thoughts of
civilizations. From rooster rock reliefs to wall paintings, leather and carpet weaving, metal, stone, ceramic, sculpture etc.are
used by artists in many fields. Rooster; It inspired artists whit meanings such as power, strength, sunrise, the revival of nature,
resurrection and luck.

These ancient symbols are important parts of our cultural structure from past to present. The symbols, which continue to affect
the artists as the cultural structure changes, are also used by today's artists. Every artist can use any image in different meanings
and can make a variety of imaginative expressions from the same image. For this reason, the symbol used by an artist can be
used in a completely different sense in the work of another artist. For example, when ceramic art is considered, the meaning of
the rooster symbol in each artist’s work is different.

In this research, the historical and cultural roots of the rooster will be handled whit examples and examples of their reflections
on today’s ceramic art will be given.

Keywords: Culture, Rooster, Contemporary Art, Ceramic, Image.
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1. GIRIS

Kiiltiir, toplumlarin hayat tarzlarinin bileskesidir. Her toplumun kendine 6zgii 6rf, adet, gelenek, inang
ve sosyal degerleri bulunmaktadir. Insanlarin tiim etkinliklerini ve tarih icerisindeki varoluslarim
kapsayan kiiltiir, toplumsal yapinin vazge¢ilmez bir trtiniidiir.

“Insan varhgimn kendiliginden varolusu ve gelisim siireci olarak insanlarin tarihi; dogadan
fakly bir gergegi, kiiltiir alanminda olugturmaktadur. Kiiltiir i¢inde insan yalnizca etkin olmakla
kalmamakta, kendisini gelistirmekte, degistirmekte, ayni zamanda kendi etkinliginin konusu ve
sonucu olmaktadir. Insan etkinligi ile kiiltiir arasindaki iliski yalnmizca, bu etkinlik icinde
kiiltiiriin, insanmin olusum, gelisim ve varolusunun nedeni ve kaynagi olarak goriildiigii 6l¢iide
anlasilabilirlik kazanmaktadr.” (Mejuyev, 1980: 96 ).

Toplumsal yapinin en 6nemli unsurlarindan biri olan din ve inanislar, hem kiiltiirii hem de insanlarin
yasam bic¢imlerini temelden etkilemektedir. Kiiltiir ve din arasinda ge¢misten giiniimiize devam eden
giiclii bir bag bulunmaktadir. Dinler ve inanislar, toplumsal hayattaki kurallar1 ve esaslariyla kiiltiiriin
insasinda dnemli bir role sahip olmuslardir. Insanoglu giinliik yasami igerisinde kendini dis etkenlere
kars1 koruma, giinliik hayatin olumsuzluklari ve yasadigi her tiirlii olayda kutsal degerlere sigiarak ve
inanarak ayakta kalmistir. Insanoglu yasaminin her aninda torensel bir ritiieli canlandirmaktadir. Yemek
yeme, sofra diizeni, misafir agirlama, dua etme, belirli giin ve zamanlar1 kutlama vs. bu aktiviteler hepsi
birer ritiieldir. Bir¢ok sanat tarihgisinin ¢alismalarinda; dinlerin, toplumlarin kiiltiirel hayatlarinda ne
kadar 6nemli bir rol oynadig1 goriilmektedir. Birgok kiiltiirel miras zamana yenilip kayboldugu halde,
dinsel olanlarin ¢ogu neredeyse olduklar1 gibi kalmiglardir. Korlaelgi (1993:47)‘ye gore; drnegin Misir
medeniyetine ait piramitler, Avrupa iilkelerindeki kiliseler, yine iilkemizde gordiiglimiiz cami, mescit,
sadirvan, tiirbe vb. sanat eserleri dinin kiiltlirel miras {izerindeki etkisini gézler niine sermektedir. Dinin
bireyler arasinda sagladig: birlik duygusu olmadan, iistiin bir medeniyetin igareti olan, bu tiir eserlerin
meydana getirilmesi miimkiin goziikkmemektedir (Aktaran: Tanriverdi, 2018: 599).

Toplumlarin zaman igerisinde yasamlarinin siirekliligini saglamak ve ortak inaniglarinin temsili olarak
cesitli simgeler kullanmasi da yine mensup olduklar1 dine gore sekillenmektedir. Semboller toplumlarin
kiiltiirlerini gegmisten glinlimiize tagiyan yasamimizin ve sanatin her alaninda yer alan kiiltiir 6geleridir.
Semboller, sahip olduklar1 anlamlar sebebiyle yasadiklar1 toplumlarin kiiltiirlerinde biiyiikk 6nem arz
etmektedirler. Semboller toplumlarin sosyal ve kiiltiirel yasamlarina gore sekillenerek kendilerine yer
edinirler, igerdikleri anlam zenginlikleri ile de her yonleriyle insan yasaminda yer almaktadirlar.

“Imgeleme iizerine kuramsal ¢calismalarin dayandigi toplumsal ve kiiltiirel uygulamalar ve
yasanan tarih yalmizca imge anlayisinizin  degil, insan anlayisimizin da  temelini
olusturmaktadir. Imgeler yalmzca gésterge olmakla kalmaz, tarih sahnesinde bir oyuncu
gibidir; efsanevi statiisiiyle boy gosteren bir karakter; bir yaraticinin ‘imgeleminden’ dogan
yaratiklar olmaktan, kendilerini ve diinyayt kendi imgeleriyle yaratan yaratiklar olma evrimini
kendi kendimize anlattigimiz oykiilere katilan, bu éykiilere kosut bir tarih gibidir.” (Tiirkoglu,
2004: 30).

Toplumsal iletisimde insanlarin inanglari yasamlarinda onemli rol oynamaktadir. Ortak imgeler ve
onlara olan aidiyet duygusu insanlar1 bir arada tutmaktadir. insanoglunun tarihsel siire¢ icerisindeki
sosyal, kiiltiirel ve kisisel ihtiyaglar1 baglaminda sembol, adeta toplumsal bir ifade araci olmustur.
lletisimden bahsederken bir topluluk ve topluluktaki bireyler arasindaki karsilikli var olan bir siiregten
s0z etmek gerekmektedir. Yasamin siirdiiriilebilmesi toplumsal ortamlarin 6zelliklerine bagl oldugu
icin, ortak yasamsal kalitenin bireyler ve toplumlar agisindan yararli olmasi gerekmektedir. Toplum
igerisindeki bu iletisim kod, imge, simge, sembol, ritiiel vs. kavramlar1 i¢inde barindirmaktadir.

Simgeler, insanlarin magara duvarlarina uyguladiklar1 hayvan ¢izimleri ve ilkel isaretlerle baglamistir.
Bu semboller insanlarin kendilerini ifade etme bigimleridir. Bu sebeple de ilk simgeler tarihi belgelerdir.
Simgeler, insanlarin hayal etme algilariyla ve yetenekleri 6l¢iisiinde olusan pek ¢ok uygarlikta benzerlik
ve farkliliklar gosteren sekillerdir.

“Simge (sembol); nesnesiyle onaylanan kuralli bir bagi olan igaret. Varliksal ya da imgesel bir
iliski olmadigr halde toplumsal keyfiyetin kurdugu bir bag vardw, sézciikler, numaralar vb.
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terazi adaletin, beyaz giivercin barigin simgesel gostergesidir. Simge; imgesel yani goriintiiye
dayali oldugu zamanlarda ikonik gostergede oldugu gibi, gosterdigi nesnenin aynen kendisini
gosterme iddiasini tasiyabilir ama bu iddia vermek istedigi anlam iceriginin ta kendisi olmadigt
toplumsal olarak tizerinde uzlasilmis bir anlam oldugu icin keyfidir.” (Tirkoglu, 2004: 29-30).

Sembol; Tiirk Dil Kurumu (TDK) Sézliigi'nde “Duyularla ifade edilemeyen bir seyi belirten somut
nesne ve isaret, remiz, rumuz, timsal, simge.” (TDK,1994: 655) olarak tanimlanmaktadir. Simge ile
sembol s6zliikk anlaminda ayni anlami tasiyarak, birbirlerine esanlamli ifade edilmistir (Bkz: TDK, 1994:
672). Bu makalede sembol ve simge kavramlarindan simge kullanilacaktir. Simgeler yasadiklar
uygarliklarin izlerini tagirlar ve ortak bir kod ile tiim insanlar tarafindan anlasilir olmaktadirlar.

“Kodlar gostergelerin diizenleme sistemleridir. Iletisimin toplumsal boyutudur, verili bir toplum
ve kiiltiirde ogrenilen ¢ok karmasik bilegsim kaliplaridwr. Kitle iletisim ara¢larinda ve giindelik
yasamimizda karsilastigimiz gostergeleri yorumlamamizi etkileyen kafamizdaki gizli yapilardir.
Tiim kodlar anlam tasir, kodlarin birimleri kendilerinden baska anlamlara génderme yapan
gostergelerdir. Tiim kodlar, kullananlarin paylastiklar: kiiltiirel birikimleriyle onaylarina
dayanir ve uygun iletisim kanallariyla aktarilir.” (Tiirkoglu, 2004: 29).

Tim kodlar, toplumsal iletisime bagl olarak ortaya ¢ikmaktadir. Gostergelerin tiim insan tarafindan
anlagilabilmesi ig¢in ortak bilgi, yasanmislik, kazanilmis deneyimler ve anilar gerekmektedir. Bu
kavramlarda iletisimin toplumsal boyutuna katkida bulunan aligkanliklar, gelenek gérenekler, giinliik
yasamdaki ritiieller ile tamamlanmaktadir. Bu kavramlar farkli toplumlarda degisik anlayislarda
karsimiza ¢ikabilmektedir.

Gosterge; Sanat Kavram ve Terimleri Sozliigii'nde, “Bir gercekligin, olgunun yada kavramin kendi
gerceklik diizleminde degil de baska bir gerceklik diizleminde ifade edilebilmesini saglayan simge ya
da isaret.” (Sozen ve Tanyeli, 2011: 120) olarak tanimlanir. Her kavram, baska gerceklik diizlemlerinde
bambagka anlamlarla karsimiza ¢ikarak, simge ya da gosterge olarak vasiflandirilabilir. Simgelerin
olugmasinda imgelem giiciinden yararlanilir; imgeler, zihnimizde yaraticilik ve kisisel yetilerimizle
harmanlanarak simgelesir. Her imge bir anlatim dilidir. Imge anlayisimzin temelini tarih
olusturmaktadir. Imge, genel bir kavrami anlattig1 i¢in de zihnimiz nesne ile bellek arasinda bir iletisim
kurmaktadir.

Imge TDK Sozliigii'nde; “1-Zihinde tasarlanan ve gerceklesmesi Ozlenen sey, diis, hayal, 2-Duyu
organlarinin digtan algiladig1 bir nesnenin bilince yansiyan benzeri, hayal, imaj.” (1994: 389) olarak
tanimlanmaktadir. “Golge, hayal ve gorintii terimleri ile es anlamli olarak kullanilmaktadir. Buradaki
goriintii ile anlatilmak istenen, hayali olarak zihnimizde canlandirilan bir i¢ gergekligin goriintiisiidiir...”
(Isildak, 2008: 66). Bir diger taraftan da “Simgeler tarihsel siirecte icerdikleri farkli anlam ve kiiltiirel
zenginlik ile insan hayatinda kelimelerden daha islevsel ve etkileyici bir rol iistlenmislerdir. Ik simge
ornekleri de hayvanlar olmustur.” (Catalbasg, 2011: 49).

Sembollerin olusmasi ve anlamlandiriimasinda inanglar 6n plandadir. insanoglunun hayatinda yaygin
bir sekilde yer alan sembollerden biri de hayvan sembolleridir. Bu makalede, dncelikle; horoz sembolii
iizerinde durularak, horoz motifinin anlami, nasil sembollestigi, farkli kiiltiirlerde ne anlama geldigi
iizerinde durulacaktir. Daha sonrada horoz imgesinin ¢agdas Tiirk seramik sanatindaki yansimalar
orneklerle sunulacaktir.

Horoz; TDK Soézligii’nde, “1-Tavukgillerden, tavugun erkegi olan kiimes hayvani.2-Atesli silahlarda
cakmak tagina veya merminin kapsiiliine vurmaya yarayan metal par¢a. 3-Kap1 zembereginin mandali.
4-Kabaday1 erkek (URL 14) olarak tamimlanir. ilk¢aglardan beri insanlar hayvanlardan hem korkmus,
hem de onlardan faydalanmigtir. Giiclinden faydalanmis, avlanarak etinden faydalanmistir. Kimi
hayvanlara da hayranlik duyarak onlar1 kutsallagtirmistir. Her uygarlikta horoz ile ilgili anlamsal
farkliliklar bulunmaktadir. Bunun sebebi kiiltiirel, sosyal ve dinsel inanislardaki farkliliklardir. imge
anlayisimzin temelini tarih olusturmaktadir. Horoz kutsal degerler ve anlamlar yiiklenerek insanlik
tarihi boyunca, kendi sdzciik anlaminin digina ¢ikarak bambaska kavramlara biirinmiistiir. Yiizyillar
icerisinde, toplumlarda insanlarin degerleri ve deger verdikleri inaniglar siirekli degistigi i¢in simgelerde
bu akisa ayak uydurmus ve pek ¢ok simge farkli toplumlarda farkli anlamlara gelmeye baglamistir.
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“Bir¢cok kiiltiirde horoz, Giines’in ve gururun sembolii olarak algilanmis, onun Otiisiiyle
Giines’in dogusu arasinda iliski kurulmustur. Iran mitolojisinde mitra inancina bagl olarak
yeniden dirilisin ve 1s1gin habercisi olan horoz, Zerdiistilikte atesi ve Giines’i temsil eder.
Yahudilikte giinahlardan kurtulmanin araci olarak kefaret ayinlerinde kullanilir. Hiristiyanlar
onu, Isa-Mesih’in sembolii kabul ederler. Tiirklerde horozla ilgili inanclarda Samanizm’in
etkisi bulunmaktadir. Horoz, kétii ruhlari kovan ve koruyucu olan bir hayvan olarak algilanir.
Genel olarak altin tavuk (ya da horoz) hiikiimdar ailesini, giimiis tavuk ise hiikiimdar ailesinden
olmayan soylu kisileri temsil etmistir. Ayni zamanda horoz, barigi simgelemektedir. Tavuk, Tiirk
Hayvan Takvimi’nde yil sembollerinden birisidir. Tiirk kiiltiiriinde, ozellikle Bektasi ve Alevi
ziimrelerde, horozla ilgili inanislarin yayginligi, bu inanislarin bir gelenegin devami oldugunu
gostermesi agisindan onemlidir.” (Catalbag, 2011: 59).

Caglar boyu insanlar i¢in 6nemli olan degerler siirekli olarak degismekte ve farkli kiiltiirlerde aym
simgeler baska deger ve 6nemde olabilmektedir. Fransizlarda horoz; Fransa halkinin 6ziinii olusturan
Galya’lilarin bir simgesi ve tarihsel siirecte, inang ve 151k anlamlarini temsil ederken, horozun her sabah
otiisti karanligin tizerine dogan Giines ve kotiiliiglin iizerine dogan iyilik anlaminda sembolik bir deger
olmustur. Bu sembol, bir donem milli takimlarinin sembolii olmus ve Fransa’nin pek ¢ok sehrine horoz
heykelleri yapilarak anitsallastirilmigtir (URL 2).

Gagauzlarin inancina gore, horoz, geyik, turna ve drdek gibi hayvanlarin sans ve ugur getirdigine
inanilmakta ve evlerinin dis duvarlarina yine bu hayvanlarin, renk renk resimlerini masalsi ¢izimleri ile
olumsiizlestirdikleri bilinmektedir (URL 1).

Ermeni halk inanisinda horozun kutsal bir yeri vardir; yeryliziiniin, horozun 6tiisiinden 6nce Tanri’nin
Ovgiisii i¢in melekler korosunu topladigina inanilirken, Uzak Dogu geleneginde uygarlik, soyluluk,
askeri kisilik, cesaret, iyilik ve giiveni simgeler. Islamiyet’te beyaz horoz beslemenin iyi anlama geldigi,
beslenilen eve sans ve koruyuculuk getirdigine inanilmaktadir. Anadolu halk inaniginda da horoz 6nemli
bir adaklik hayvan olmus ve insanlar hala kiigiik dileklerinin yerine gelmesinde horozu adak hayvan
olarak kullanmaktadirlar. Alevilerin cem ayinlerinde horoz adadiklar1 ve yine batil inang olarak
Anadolu’da horozun vakitsiz 6tmesinin ugursuzluk getirecegi gibi inanglar mevcuttur. Eski Misir’da
Glines ve 151k anlamlarini tasirken, Portekiz’de Giines’in simgesi, Avrupa’da 6zellikle Ortagag’da inang
ve iimidin simgesi olmustur. Iran’da da Giines’in dogusunu haber verdigi i¢in ‘Sabah miiezzini> olarak
adlandirilmistir (Bakiniz, URL 3).

2. HOROZ iMGESININ TARIHTEKiI ORNEKLERI

Diinyanin en eski ve ilk bilinen halis1 olan Pazirik halisi; Altay Daglari, Pazirik kurganlarinda 1948
yilinda bulunmustur. Hali; Rus arkeolog Sergev Rudenko tarafindan 6zel bir korunmaya alinmis ve 1950
yilindan bu yana Sen Petersburg Ermitaj Miizesinde sergilenmektedir. M.O. 3-5.yy’a tarihlendirilen bu
hali ile birlikte, kurganda; deriden kesilmis, kege lizerine islenmis pargalar da bulunmus, hepsi koruma
altina alinmistir. Proto Tiirk ya da Hun devrine ait Pazirik kurganlarindan ¢ikarilan eserler arasinda
deriden kesilmis veya lahitler lizerine oyulmus ya da elbiselerde yer almig sekilde karsimiza ¢ikan horoz-
tavuk figiirleri biyiik olasilikla kotii ruhlart kovan koruyucu simgelerdir (Gorsel-1) (Gorsel-2),
(Dalkiran, 2017: 338-339).

Gorsel 1: Pazirik Kurgan1 Horoz Figilirii Gérsel 2: Pazirik KurganiHoroz Figiirii
Kaynak: (Kiligkan, 2004: 42)*

! “Birinci Pazirik kurganindan gikartilan, aga¢ gdvdesinden oyularak yapilmis lahit {izerine deriden kesilerek aplike edilen stilize horoz
figlirlerinden olusan bezeme 6rnekleri.” (Kiligkan, 2004: 42)
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Gorsel 3: II. Pazirik Kurgan, Horoz, 1948, Hermitage Miizesi? Kaynak: (Biiyiikkaragdz, 2016: 36)

Horoz; giicii ve kuvveti temsil ettigi diislinlildiigi icin kotii ruhlar1t kovan koruyucular olarak
diisiiniilmektedir, sozliik anlaminda erkegi simgeledigi de goz 6niinde bulunduruldugunda anlam ve
igerik olarak koruyucu olarak nitelendirilmesi kaginilmazdir. Horoz, ayni zamanda tarihte, Tiirk - Cin
Hayvan Takvimi’nde yer alan bir semboldiir. Tiirkler tarih boyunca pek cok takvim kullanmuslar,
Hayvan Takvimi en az taninan ve pek bilinmeyen bir takvim olmustur. Takvim, Uygur Tiirkleri,
Goktiirkler, Tuna ve itil Bulgarlar1 ve Hun Tiirklerinde kullanilmistir. Takvim; 12 aydan olusmakta, 1
giin, 24 saat; her ay i¢in bir hayvan ve onun muadili olabilecek hayvanlarla adlandiriimaktadir (Bakiniz:
URL 13).

“Tiirk-Cin Hayvan Takvimi’nde her yil bir hayvani temsil eder. Bazen hayvanlardan biri
yerine ayni gruptan ikinci bir hayvan gecebilir. Takvim hayvanlar: soyle siralanabilir: 1-)
Sican veya fare 2-) Sigir, okiiz, boga veya inek, 3-) Panter, arslan veya tilki, 4-) Tavsan, 5-)
Ejder, kertenkele, ziirefa veya kug, 6-) Yilan, 7-) At, 8-) Koyun, oglak veya kog, 9-) Maymun
veya insan, 10-) Tavuk veya horoz, 11-) Képek veya balik¢il, 12-) Domuz veya yaban domuzu,
kegi.” (Oney, 1998: 57).

Bu Orta Asya kdkenli takvim hayvanlarimi temsil eden figiirlerin Selguklu, Iran, Mogol ve ilhanllar
devletlerinde de el sanatlarinda kullanildig: bilinmektedir.

Tiirckmen Medeniyeti Dergisinin (1994: 1) arka kapaginda yaymlanmig olan bu dairesel sekil miladi
tarihlerin hangi hayvan yilina karsilik geldigini gostermektedir (Catalbag,2011: 59).

oy L
AL
[ dominaon |
f 11

Gorsel 4: Hayvan Takvimi Kaynak: (Catalbag, 2011: 59)

211. Pazirik Kurgan. Hermitage Miizesi. 1948. 53 x 5,7 ¢cm 6lgiilerinde (Kimiz tulumundan), deri iizerine profilden yapilmis “Horoz imgeleri”
(Gorsel 3), (Rudenko, 1970), (Akt: Biiyiikkaragoz, 2016: 36)
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Takvimdeki figiirler; Selguklu mimarisinde, burgla ilgili figiirler olarak 6nemli bir yere sahiptir. Tiirk-
Cin Hayvan Takvimi ile ilgili imajlar; Selguklu mimarisinde ilging kompozisyonlarla karsimiza
cikmaktadir, bu takvim biiyiik olasilikla M.S. 1.yy’dan beri Cinliler ve M.S. 3. yy.’dan beri Orta Asya
Tiirkleri tarafindan bilinmektedir. Goktiirklerin ise 584 yilindan beri Hayvan Takvimi’ni kullandiklar
kati olarak saptanmistir (Bkz. Oney, 1998: 57).

Gorsel 5: Dogu Tiirkistan Tavuk/Horoz Yilim1 Simgeleyen Kil Heykel Kaynak: (Dalkiran, 2017: 339)

Turan (1941 : 95 )’a gore ; 6rnegin; Tavuk/Takagu yilinda yiyecegin ¢ok olacagina, ancak bu hayvanin,
yiyecegini yerken karigtirdigindan, karigiklik ¢ikacagina inanilmistir. Hastalik olacagina, bazi yerlerde
zelzele olacagina ve tahribat yapacagina, esyanin pahalanacagina biiyiik harplerin olacagina, mahsuliin
az olacagina, hayvanlarin ¢ogalacagina ve kadin hastaliklar1 ile diisiiklerin artacagina inanilmigtir
(Aktaran: Dalkiran, 2017: 339). Ortacag, Tiirk diinyasinda bu tip diisiincelerin yaygin bir hale geldigi
ve On Iki Hayvanli Tiirk Takvimi’nde yer alan diger hayvanlarla ilgili yorumlara da bakildiginda,
takvimin bir tiir fal gibi kullanildig1 da anlasilmaktadir. Horoz/Tavuk figiiriiniin, Osmanli doneminde de
tipki Selguklu doneminde oldugu gibi geleneksel sembolik anlamlariyla, kiiltiir ve sanat alaninda
varligimi stirdiirmeye devam ettigi gorilmiistiir.

Ozellikle Islam maden isciliginde rastlanan ve baslari ile canlandirilan takvim hayvanlari, Anadolu tas
orneklerinde bazi hayvanlarin tekrarlanmasi, bazilarinin da noksan olusu ile dikkat ¢eker (Gorsel-6 ve
Gorsel 7).

Gorsel 6: St Petersburg Ermitage Miizesi, Selguklu, Horoz Bigimli S1vi Kab1
Kaynak: (Biiyiikkarag6z,2016 :41)
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(Erginsoy, 1978: 94)’a gore, Erken islam dénemi Tiirk Selcuklu eserlerinden, St. Petersburg Hermitage
Miizesinde bulunan 35 x 27 cm Oolgiilerinde horoz bi¢imli bronz sivi kabi, 8-10. yiizyil arasi
tarihlendirilmektedir (Aktaran Biiylikkaragoz, 2016)

Gorsel 7: Horoz Ibrik, Iran (Kesan) 13. Yiizy1l, Washington, Freer Sanat Galerisi
Kaynak: (Biiyiikkaragoz, 2016: 41)

Kahire Islam Eserleri Miizesinde bulunan yuvarlak gévdeli, iistii islemeli “horoz emzikli Ibrik”, 8.
Yiizyil, Emevi Halifesi II. Mervan’a ait oldugu diistiniilmektedir (Biiyiikkaragdz, 2016: 40)

Gorsel 8. Horoz Baslh Ibrik Kaynak: (Poyraz, 2019: 47)

“Bu garpici Islami seramik 6rneklerinden Ajur dekorlu ¢ift cidarli s1vi kaplarinin énemli bir boliimiinii
horoz baglikl siv1 kaplar1 olusturmaktadir. Horoz basli sivi kaplari tek ve ¢ift kabuklu olmak tizere iki
grupta iiretildigi bilinmektedir. Pek ¢ok fakli teknikte iiretilen horoz basli siirahilerin bir grubunu siyah
ve mavi dekorlu tek renk sirli 6rneklerden olusmaktadir.” (Poyraz, 2019: 44) Eravsar ve Karpuz’un
calismasinda; Frit igerikli, siyah ve mavi desenli, firuze tek renkli sirh seramik testinin gévdesi ¢izgisel
dilimlerden olusur. Kitabesi, boyun kisminda yer almaktadir. Testinin agzi horoz basi seklinde
tasarlanmistir (Aktaran, Poyraz, 2019: 44), (Gorsel 8).
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Gérsel 9. 12-13.yy iran Kashan Cift Kabuklu Horoz Bash Siirahi Kaynak: (Poyraz, 2019: 47)

“XI1I. yiizy1l sonlar1 ile XIII. yy baslarinda iran’1n cesitli sehirlerinde yapilan ve bazilan cift cidarli olan
ibrikler dikkat ¢ekmektedir. Bu siv1 kaplari igeride diiz siviy1 saklamak i¢in kullanilan bir i¢ kabuk ve
dis ylizeyde siviy1 serin tutmasi icin delikli Ajur dekorlu dis kabuktan olugmaktadir. Termos gibi i¢ine
konulan sivinin sicaklik veya soguklugunu muhafaza etmesi igin bu tarzda yapildigi sanilmaktadir.
[ran’da iiretilen Ajur dekorlu ¢ift kabuklu siirahilerin dis yiizeyindeki ajur is¢iliginden dolay1 kacinilmaz
olarak kirilgan oldugu, pisirim sonrasi pek ¢ogunun kirilarak ¢cokmesine ragmen, Kashanli ¢gémlekcilerin
ustaliklarini ortaya koyarak, bir seri ajur dekorlu siirahi iirettikleri bilinmektedir.” (Poyraz, 2019: 45)
(Gorsel 9)

Horoz bash bu su kaplarnin, kotiiliikklere karst insanlari koruduguna ve sans getirdigine inanildigi
diistintilmektedir.

Gorsel 10: Horoz Bezemeli Tabak, 11. Yiizyil, Kahire Arap Miizesi, Fatimi Tabagi, (Lane, 1947)
Kaynak: (Akt: Biiyiikkaragoz, 2016: 45)

Horoz bezemeli tabak, Kahire Arap Miizesinde bulunmaktadir. 1l.yy Fatimilere ait oldugu
diistiniilmektedir. Seramik tabagin ortasinda, agzinda dal tutan profilden bir horoz imgesi yer almaktadir
(Gorsel 10).
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Gorsel 11. Tbrik, 19.yy Sonu - 20. yy Basi, d.¢ : 6,8 cm h : 21 cm, Suna-inan KIRAC Kolleksiyonu,
Kaynak: (URL 4)

Disa doniik profilli agizli, bilezikli, ince boyunlu, dibe dogru daralan kiiresel govdeli, diiz dipli, serit
kulplu ve emziklidir. Kirmiz1 hamurlu, koyu kahverengi sirlidir. Emzik horoz bags1 bi¢iminde yapilmus,
boynunun altina rozet ¢igek ve yapraklardan olusan ¢elenk aplike edilmistir. Horozun basi, ¢elenk ve
ag1z kenari sir iistiine kirmizi, beyaz ve altin yaldiz boyalidir (URL 4).

Gérsel 12. Biblo, 20.yy’in Ikinci Yaris1, Pera Miizesi, Kiitahya Cini , Seramik Kolleksiyonu Kaynak: (URL 5).

Beyaz / krem renkli hamurlu, beyaz astarli, seffaf sir altina, kahverengimsi kirmizi, mavi, yesil, sari,
siyah dekorludur. Engebeli tepe goriiniimiindeki kaide {izerinde bir horoz ile bir tavuk figiirii yer alir.
Horoz son derece heybetli bir sekilde dururken, tavuk yemlenirken verilmistir. “Sarhos Ahmet”in
eserlerinden biri oldugu distiniilmektedir (URLD5).

Horoz simgesi iyi talih, bolluk ve bereketi ifade etmektedir. Ayn1 zamanda horoz, toplumumuzda erkek
semboliidiir. Bu igerdigi anlamla da gii¢ ve kudreti temsil etmektedir. Magara resimlerinde ve kaya
anitlarda rastlanan horoz simgelerinde horozun biiyiikliigii, kanatlar1, durusu, gagasi, farkli bir anlam
icermektedir.
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o=
Gorsel 13. Denizli Kent Meydani, Horoz Anit Heykel Kaynak: (URL 8)
Anadolu’da uzun 6tiisii ile bilinen ve adi Denizli ili ile adeta biitiinlestirilmis olan horoz, kiiltiirel bir
simge olarak kentin adi ile beraber amilmaktadir. Denizli horozu insanlar tarafindan sevilmekte ve

binlerce yillik gegmisine hiirmeten horoza ayr1 bir 6nem ve deger verilmekle beraber, sehirlerine ugur
getirdigine inanilmaktadir. Kent meydanindaki horoz anit heykel de bunun bir gostergesidir (Gorsel 13).
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Gorsel 14. Laodikya Kazidan Cikan Horoz Figiirlii Kabartma Kaynak: (URL 9)

2005 yilinda Laodikya antik kentinde yapilan kaz1 ¢aligmalarinda, 1850 yil dncesine ait bir kabartmada,
karsilikli iki horoz betimlemesi bulunmustur. Boylelikle Denizli horozunun gegmisinin Antik¢ag’a
kadar dayandig1 ortaya ¢ikmistir. Kazi bagkani Prof. Dr. Celal Simsek’e gore:

“Laodikya antik kenti, her yil ge¢mis ile giiniimiiz arasinda baglanti kurabilecegimiz veriler
bulunmasi bakimindan ¢ok énemli bir merkezdir. 2005 yilhinda tapinakta bulunan 1850 yillik
Denizli horozu kabartmalarindan sonra bu yil (2013), kuzey kutsal Agora diye adlandirilan
yaklasitk 35 bin m?’lik alam kaplayan Agora’'mn dogu-bati portalindeki ¢alismalarda,
Hellenistik tiyatroya, yani Bati tiyatrosuna gegisi saglayan kapi iizerinde ¢ok fakli hayvan
figiirleri ortaya ¢ikmigtir. Bunlardan o6zellikle karsilikll kavga eden iki horoz kabartmast ¢ok
ilgingtir. 1900 yillik olan bu horoz kabartmalarimin o6zelligi; kabartmayr yapan sanatgisi
tarafindan, kazanan horozun altinda bir palmiye dali gosterilmis olmasidir. Antik donemde
gladyator doviislerinde, sportif yarislarda ya da basart ile ilgili olarak bu palmiye dali; zaferi
ve birinciligi ifade eden bir dal olarak yani hediye olarak verilmektedir.” (URL 6).

Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR) editor.jshsr@gmail.coml

1929



(ISSN:2459-1149) Vol: 7 Issue: 56 | pp: 1920-1939

Simsek; Denizli’nin sembolii halinde olan ve 6tiisii ile {in salan Denizli horozunu, 2005 yilinda bulunan
karsilikli horoz kabartmasi olarak bulduklarinda; Denizli horozunun tarihinin Antik¢ag’a kadar
uzandigin tarihsel olarak onayladiklari i¢in ¢ok mutlu olduklarini ve bu kabartmanin binlerce yillik
dostlugu ifade ettigini (Gorsel 14), daha sonra ikinci olarak bulduklar karsilikli olarak doviisen
horozlarin, savase¢1 horozlar oldugunu ve “Gladyatdr Horozlar!” olarak adlandirdiklarini belirtmektedir
(Gorsel 15). Bu buluntular Denizli horozunun; bélgede Antik¢ag’da da sevildigini ortaya ¢ikarttigini, o
donemin sanat¢ilarinin sevdikleri ve deger verdikleri hayvanlarin kabartmalarini ¢alistiklarini, Denizli
horozunun da dénemin sevilen ve saygi duyulan hayvanlarindan oldugunu bizlere agiklamaktadir (URL
7)

Diger bir kazida ele gegirilen buluntular i¢in ise Tripolis Antik Kenti Kaz1 Heyeti Baskanm1 Yrd. Dog.
Dr. Aytekin Erdogan; Yeni Asir Gazetesine su sekilde demeg vermistir.

“Denizli'nin Buldan il¢esine bagh Yenicekent beldesinde bulunan Tripolis Antik Kenti'nde, Ege
Universitesi tarafindan viiriitiilen kazi ¢alismalarinda horoz figiirlii kandil bulundu. Denizli
horozunun tiniiniin antik ¢aglara dayandigi iddialart heniiz netlik kazanmazken, daha dnce
Laodikya'da bulunan horoz figiirlerine bu kez Tripolis'te de rastlanmasi heyecan yaratt.
Tripolis Antik Kenti Kazi Heyeti Baskant Yrd. Dog. Dr. Aytekin Erdogan, 2 bin yillik horoz
figiirlii kandilin, lahit ve kaya mezarlarinda yapilan ¢alisma sirasinda ele gecirildigini bildirdi.
U¢ yildr bulduklar: yazitlarin ¢ogunda Tripolislilerin boks sporunda basarili oldugunun
anlatildigimi belirten Erdogan, horoz figiirlii kandilin de ¢ok seyler ifade ettigini bildirdi. Kent
hallkinin, boksta basarur olanlari, heykellerini dikerek odiillendirdigini anlatan Erdogan,
“Gladyator ve ya horoz kabartmalari, sporcu kent imgesinin kaniti olarak diigiiniilebilir. Horoz
kabartmalari, aymi zamanda Denizli'nin simgesi olan horozun tarihsel koklerine de isaret
ediyor.” (URL 11)
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Gorsel 17. Kalipta Sekillendirilmis Horoz Bigimli Pigsmis Toprak Diidiik, Sirsiz, Aydin Karacasu,
Kaynak: (Hakan Verdu Martinez, 2012: 85)

Antik donemlerden giiniimiize kadar pek ¢ok uygarlikta pigsmis topraktan yapilan oyuncak ve diidiiklere
rastlanmistir. Anadolu ¢omlekgiliginde de, pek ¢ok iiretim merkezinde de hem farkl: sekillerde hem de
hayvan bi¢imli diidiiklere rastlanmistir. Avanos, Menemen, Kinik, Canakkale, Karacasu gibi ¢omlek
iiretim merkezlerinde seramik diidiikler ¢ocuk oyuncaklar olarak yapilmis ve {retilmislerdir.
Giliniimiizde ¢ok az iiretilen ve yok olma tehlikesiyle kars1 karsiya olan seramik diidiikler, topragin
kullanimiyla farkli ¢aglarda ve uygarliklarda, gesitli renk ve Ol¢iilerde bazen oyuncak, bazen dinsel bir
obje bazen de bi¢imlerine gore farkli anlamlar iistlenerek, insanlar i¢in eglence ve iletisim araci olarak
siiregelen kiiltiirel degerlerimizdendir. Aydin Karacasu yoresinde iiretilen horoz ve civciv diidiikler
Saraykoy’deki ile benzer olup ¢amur renginden ayirt edilebilmektedir (Gorsel 17). Karacasu ¢amuru
diger yorelere gore daha kirmizidir. Bilinen son ustasi Hamdi Kiris artik iiretim yapmasa da az miktarda
diidiik tiretimini devam ettirmektedir.” (Hakan Verdu Martinez, 2012: 85). Sanat insan topluluklarinin
giinliik ritiielleri gibi yagamin i¢inden gelerek, hem insanlarin yagamlarindan etkilenir hem de insanlar
etkiler ve toplumun bir parcasidir.

“Eskiden kalan kutsal kalit yada metinlerin hi¢biri o zamanlarda yasayan insanlarin
diinyaswumn, imgeler ol¢iistinde dogrudan kamitlart degildir. Bu bakimdan imgeler, edebiyattan
daha kesin, daha zengindir. Bu sanati yalnizca geleneksel bir kanit gibi gérerek onun anlatimci
ya da imgelemci niteligini yadsimak anlamina gelmez. Yapit ne denli imgelem yiiklii olursa bizde
sanat¢inin gortinenleri algilayisina o denli derinden katiliriz.” (Berger, 2014: 29).

Sanat c¢alismalarin1 seramik alaninda gerceklestiren hem ulusal hem de uluslararasi platformlarda
seramik sanatinin temsilcisi olan sanat¢ilardan her birinin kendilerine 6zgii yaklasim ve 0zgiin
yaraticilikla horozu imgesel olarak kullandigi ve yorumladiklar1 gézlenmistir. Bu imgesel goriintiiler
sanat¢inin yaraticiligi, gegmis bilgi ve deneyimleri ile harmanlanarak, daha sonra hayata gegirdigi sanat
eserlerine doniismektedir. “Bir imge yeniden yaratilmis ya da yeniden iiretilmis goriiniimdiir. Imge ilk
kez ortaya ¢iktig1 yerden ve zamandan birkag¢ dakika ya da birkag ylizyil i¢in kopmus ve saklanmig bir
goriiniim ya da goriiniimler diizenidir. Her imgede bir gérme bi¢imi yatar.”(Berger, 2014: 25)

3.  CAGDAS TURK SERAMIK SANATINDA HOROZ iMGESiINiN KULLANIMI,
SANATSAL ORNEKLER

Jale Yilmabasar, cagdas Tiirk seramik sanatinda, horoz imgesini calismalarinda kullanan ilk
sanatcilarimizdandir. Tatbiki Giizel Sanatlar Okulu Seramik bdoliimiinden mezun olan sanat¢i, 1963
yilinda Beyoglu Olgunlasma Sanat Galerisinde agmis oldugu ‘Jalenin Horozlar1’ isimli sergisi ile
taninmistir. Sanatgi, “sanat elestirmeni Zahir Giivemli’nin Yeni Sabah gazetesindeki ‘Jale’nin horozlari
basarili bir seramik sergisi’ yazisiyla tanindim. Boylece horoz da benim semboliim oldu diye ifade
etmektedir..” (Bknz URL 12) (Gorsel 18-19).
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ﬁrsel 19. Horozlar
Kaynak: (Yilmabasar,1980: 28) Kaynak: (Yilmabasar,1980: 65)

Sanatsal yarati, her zaman onu iireten sanat¢imin ilham aldig1 temel unsurlar1 yansitmaktadir. Sanat
eserleri, bu vesileyle sanatgiya ulagsmamizi, sorgulamamizi ve anlamamizi saglayacak bir araci
olmaktadir. Yilmabasar; “1985 yilinda Fatih Sultan Mehmet K6priisii’niin ayaklari, atdlyemin {izerinden
gectigi icin atdlyem istimlak edildi. Bu olay nedeniyle ¢ok iiziildiim ve Istanbul’dan ayrilmak istedim.
Marmara Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesindeki gérevime ara vererek Miinih Devlet Giizel Sanatlar
Akademisinde Resim ve Grafik boliimlerinde derslere girdim. Atdlyemin yikiminin Uziintiisi,
yaraticiligimi olumlu yonde etkiledi ve bu durum c¢aligmalarima yansidi, resimlerimin konusu bu
tarihten itibaren atdlyem, koprii ve horoz oldu.” (Bknz URL 12) ifadesiyle sanat hayatina yon veren
o6nemli bir unsuru paylasmistir.

Gorsel 20. Horozlu Form Gorsel 21. Horoz Dekorlu Tabak
Kaynak: (Yilmabasar,1980: 192) Kaynak: (Y1ilmabasar,1980: 97)

Yilmabasar, su sozleri ile sanatin1 ifade etmektedir:

“Sanatcilar isleyip zenginlestirdikleri orijinal konularla iin yapmislardir. Ornegin Degas
deyince aklimiza ¢izdigi balerin resimleri gelir. Van Gogh ayciceklerini bir¢ok resminde
islemistir. Bu sanat¢ilar elbette yalnizca soz konusu konulari islememisler, ancak yapitlarindan
soz edilince akla ilk gelen bu konulara 6nem vermislerdir. Ben de ¢esitli horoz desen formlarina
agirlik verdim. Fayans siislemesi olarak, duvar panolarimda, heykel ve vazolarimda, pek ¢ok
horozu canlandirdim.” (Y1lmabasar,1980: 55).

Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR) editor.jshsr@gmail.coml

1932



(ISSN:2459-1149) Vol: 7 Issue: 56 | pp: 1920-1939

Gorsel 22. Horozlu Pano Gorsel 23. Horozlu Pano
Kaynak: (Yilmabasar,1980: 169) Kaynak: (Yilmabasar,1980: 58)

Sanat¢i’nin ¢alismalarinda en 6nemli unsur Anadolu motifleridir. Anadolu ile ilgili her motif kendisine
ilham kaynagi olmustur. Anadolu Medeniyetleri Miizesindeki idoller, Catalhdyiik’teki semboller,
Anadolu’nun kiiltiirel zenginlikleri, ¢ini, hal1, kilim motifleri sanat¢iya ilham vermis, o da bu coskusunu
renklerle ifade etmistir. Calismalarinda canli renkler kullanmay1 seven sanatci, nazara olan inancindan
dolay1 ¢caligmalarinda géz imgesini de, horoz imgesi kadar siklikla kullanmaktadir.

Horoz imgesini c¢alismalarinda kullanan bir diger seramik sanatgist Pimar Geng’tir. Calismalarinda
kiiltiirel ve sosyal konulari, teknik bilgisi ile birlestirerek, malzemeyi yeni bir anlayisla ve kendi sanatsal
ifadesi ile izleyiciye sunmaktadir. Sanat¢inin ti¢ boyutlu ¢alismalari, formda hem horoz imgesini igerir,
hem de ritim, bigim ve renk uyumu ile birlikte gorsel bir denge unsuru olusturarak; ayn1 zamanda
giic, cesaret ve giiven gibi anlamlar1 barindirir. Horoz imgesinin tarihsel siiregte, giicii temsil etmesi,
Giines’in dogusunun habercisi olmasi gibi sebeplerden dolayr horozu sevdigini belirten sanatgi,
calismalarinda horoz diginda bagka hayvan imgelerini de kullanmaktadir.

Gorsel 24. Horoz Form Gorsel 25. Horoz Form Gorsel 26. Horoz Form
Kaynak: (. Par Geng Kisisel Arsiv)

Sanatcr; kendi ifadesiyle, 2014 yilinda Izmir, Konak Belediyesi Giizel Yal Kiiltiir Merkezinde esi Prof.
Soner Geng ile beraber agmis olduklari sergide, hem ti¢ boyutlu seramik horoz ¢aligmalari, hem de
Rezinat Liister teknigi ile calistig1 ¢cok sayidaki horoz dekorlu porselen tabaklari ile adeta diigsel bir
horoz adas1 kurgulamistir.
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Gorsel 27. Horz Dekorlu Porselen Tabak Gorsel 28. Horoz Dekorlu Porselen Tabak

Kaynak: ( Pmar Geng Kisisel Arsiv)

Kaynak: ( Pmar Geng Kisisel Arsiv)

Rezinat Liister teknigi ile calistigi horoz imgeli tabaklarinda, imgeyle birlikte metalik parlak, altin ve
bakir renk etkileriyle, 1s1kla birlikte renk degistiren efektlerle sanatini ifade etmektedir. Sanat¢i, kendi
sanatsal yaraticilig1 ve sanat anlayisi i¢inde Liister teknigine hakim olarak tiim ¢aligmalarinda farkli renk
ve renk tonlar1 kullanarak, i¢inde tutku ve heyecani barindiran horoz imgelerini giiglendirmektedir.
Horoz form ve tabaklarin Liister renk skalasindaki gesitliligi, hem sanat¢isini hem de alimlayicisini gok
etkiledigi ve diissel bir diinyaya ¢ektigi hissedilmektedir (Pinar Geng ile Roportaj).

Birol Akalin da galismalarinda horoz imgesi kullanan sanatgilarimizdandir. Sanat¢i; sanatin bir
arastirma oldugundan yola c¢ikarak ¢ok farkli konularda calismalar {iretmistir. Kendi sanatsal
penceresinden bakarak arastirdigi, yogunlastigi konunun derinligine ve onu igsellestirmesine bagl
olarak tasarimlarini hayata gegirmistir. Akalin, agacagi her sergi i¢in farkli bir konsept belirlemekte ve
sanatsal {iretimlerini bu dogrultuda yapmaktadir. 2012 yilinda Efes Miizesi, Arkeoloji ve Sanat
galerisinde agmis oldugu ‘Horoz’ konulu sergisinde horoz imgesini kullanarak horozun endiistriyel ve

Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR) editor.jshsr@gmail.coml

1934



(ISSN:2459-1149) Vol: 7 Issue: 56 | pp: 1920-1939

ritiiel kullanigini ele almigtir. Kendi ifadesiyle; horoz formunun ritmi, hareketleri ve icerdigi sembolik
anlamlar kendisine ilham vermektedir (Birol Akalin ile R&porta;).

Gorsel 30. Seramik Duvar Tabagi Gorsel 31. Seramik Duvar Tabag1
Kaynak: (Birol Akalin Kisisel Arsiv)

bt

Gorsel 32. Seramik Duvar Tabag:
Kaynak: (Birol Akalin Kisisel Arsiv)

Gorsel 33. Horoz Form 1 Gorsel 34. Horoz Form 2
Kaynak: (Birol Akalin Kisisel Arsiv)

Sanatci ii¢ boyutlu horoz formlarinda, farkli teknik arayislara girerek giic ve kuvveti simgeleyen horoz
imgesiyle beraber yine giic, iktidar gibi kavramlari i¢inde barindiran Cintemani motifini kaynastirmistir
(Gorsel 33). Bir bagka ii¢ boyutlu formda ise tasarimin ana ilkelerinden olan dolu-bos iliskisini
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kullanarak forma dinamik bir deger katmistir (Gorsel 34). Sanat¢1 formlarinda, genellikle samotlu kil
kullanmakta, renkgi bir yaklasim sergilemekte ve ¢alismalarinda kendi hazirladig: sirlar1 karistirarak
kullanmay tercih etmektedir.

Horoz imgesini ¢aligmalarinda kullanan bir bagka isim de Bengiitay Hayirsever’dir. Hayirsever’in horoz
calismalarinin temelinde horoz imgesinin icerdigi anlam ¢esitliligi vardir. Horozun i¢inde barindirdigi
giic, Glines, yasam, inang¢ gibi pek cok kavram, sanatgiya ilham kaynagi olmustur. Horoz imgesini
yeniden, kendi sanat anlayisi ile kurgulayan sanat¢i, yasami ve giicli simgeleyen horoz imgesini
geleneksel Selguklu sanatmin Yildiz gegme motifi ile harmanlayip, ajur teknigi ile birlestirerek
formlarda dolu-bos iliskisini ortaya koymaktadir. Sanatgimin, eserleri kavramsal olarak hayata
tutunusunu ifade etmektedir.

Gorsel 35. Ehl-i Muhabbet

Gorsel 36. Nasihatkar
Kaynak: (Bengiitay Hayirsever Kisisel Arsiv)

Hayirsever’e gore horoz denince ilk akla gelen diisiince yagsamdir. Hayat; horozun 6tiisii ile baslar, doga
ve tim canlilar horozun haberiyle yeni giine uyanir. Hayirsever; bu c¢alismalarda, dokiim yolu ile
sekillendirdigi formlarinda, sirli ve sirsiz biinyede Obvara pigirim teknigini kullanarak kendi sanat
diliyle izleyicisinin begenisine sunmustur.

Gorsel 37. ‘Genc-i Nihan’ Kaynak: (Bengiitay Hayirsever Kisisel Arsiv)
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: e

Gérsel 38. Ruyin-ten 1 Gérsel 39. Ruyin-ten 2
Kaynak: (Bengiitay Hayirsever Kisisel Arsiv)

Hayirsever, horoz formlarinda farkli pisirim teknikleri kullanarak Raku ve Sagar teknigi ile form
tizerinde farkli etkiler olusturmay1 saglamaktadir (Gorsel 38-39).

4.  SONUC

Sanat, toplumlarin kiiltiirel, sosyal, ekonomik yapilarindan etkilenerek, bu etkilesimler sonucunda yeni
anlatim dilleri, yeni malzeme ve bigimlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Eskiden kalan kalit ya da metinlerin
hig biri 0 zamanlarda yasayan insanlarin diinyasinin imgeler 6l¢iisiinde dogrudan kanitlar1 degildir. Bu
bakimdan imgeler, Berger’in de dedigi gibi (2014),Sanat, edebiyattan daha kesin, daha zengindir. Sanat:
yalnizca geleneksel bir kanit gibi gorerek, onun anlatimer ya da imgelemci niteligini yadsimak sz
konusu olamaz. Yapit; ne denli imgelem yiiklii olursa, biz de sanatginin goriinenleri algilayisina o denli
derinden katiliriz. Bir diger taraftan da imge; sanat yapitinda verildigi zaman insanlarin ona bakisi, sanat
konusunda edindikleri varsayimlar dizisinin etkisinden kurtulamaz. Bu varsayimlar giizellik, uygarlik,
estetik, benzersizlik, kiiltiir, toplumsal degerler ve begeni gibi seylerdir.

Sanatg¢1 ve sanat eseri arasinda giiclii bir bag bulunmaktadir. Bir imgeden yola ¢ikarak calisilmis bir
sanat eserinde sanat¢i kendi diinyasinin kurgularini bize yansitmaktadir. Her alic1 da kendi diinyasina
ve hayal giicline gore eseri alimlayacaktir. Sanat¢i, ¢alismis oldugu ve altina imzasini attigi ¢alismalari
ile kendi i¢ diinyasin1 herhangi bir konu ya da imgeyi nasil alimladigini kimi zaman acik bir sekilde,
kimi zaman da dolayl olarak izleyiciye aktarmaktadir. Farkli konulara referans olma 6zelligine sahip
olan horoz, plastik sanatlarin tiim dallarinda oldugu gibi ¢agdas Tiirk seramik sanatinda da yerini
bulmustur. Farkli sanat¢ilarin eserlerinde horoza yiiklenen sembolik degerlerde ortak bir nokta
goriilmektedir. Benzer anlamlar1 kendi sanatsal ifadeleri ve ¢alistiklar1 teknik ve malzeme ¢ergevesinde
sunan sanatgilar, horozu kimi zaman tigboyutlu bir form olarak, kimi zaman iizerinde calistiklar1 bir seri
calisma olarak formlarinda ve duvar uygulamalarinda sunmuslardir. Cagdas seramik sanatgilari arasinda
yer alan s6z konusu sanat¢ilarimizin her birinin kendine 6zgii yaklasim ve 6zgiin yaraticiliklan ile
horozu imgesel olarak kullandiklar1 gézlenmektedir. Ele alinan ¢alismalarda genel olarak gii¢, kuvvet,
yeni baglangi¢lar gibi imgenin olumlu kavramlarini ¢esitli sekillerde yorumladiklar1 gézlemlenmistir.
Bu simgesel goriintiiler sanatginin yaraticiligi, gecmis bilgi ve deneyimleri ile harmanlanarak, daha
sonra hayata gecirdigi sanat eserlerine doniismektedir. Sanat eserlerinde ele alinan horoz imgesi,
sanatsal bir ifade bigimi olarak cesitli anlamlartyla kendi form ve bigim anlayislar gercevesinde
sanatgilar tarafindan kullanilmaya devam edecektir. Tarihsel siiregte kullanilan horoz imgesi de her
zaman sanatcilara yol gdsterici ve aydinlatici olacaktir.
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