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OZET

Siyasal ulusgulukta dil, yurttaslara ulusal kimlik kazandirmanin bir araci iken romantik ulusguluk, milleti dilden hareketle
tanimlanmis kollektif bir kimlik kabul eder. Romantik ulusgulugun etkisinin gézlemlendigi Tiirk milliyetgiliginde de ulus
olmanin 6n kosulu dildir. Ziya Gokalp bunu, “Dil bagimsizligi, siyasi bir bagimsizligin onciisiidiir.” seklinde ifade eder.
Romantik milliyetciligin etkisinde dile en iist perdeden dnem atfeden Milli Edebiyat kadrosu, bu fikrin kiiltiirel alanda kabul
gormesi ve ilkelerinin benimsetilmesi noktasinda gaflet imgelerinden yararlanmistir. Zira bir fikir yahut standardin yiiriirliige
konabilmesinin yolu, onun yoklugu yahut noksanliginin tahayyiil edilmesi, yani gaflet imgelerinden geger. Gaflet imgeleri bu
nedenle propagandanin biricik mesruiyet kaynagidir. Milli Edebiyat sanatkar da Tiirk¢e konusundaki aydinlanmay1 aydin ve
toplumun bu konudaki bilgisizlik ve duyarsizligindan sdz etmekle saglamaya ¢aligmistir.

Bu ¢alisma, Yeni Lisan ve Milli Edebiyat hareketinin Tiirk¢enin i¢ ve dis planlamasina iliskin goriis ve tasarruflarini tespit
etme ve inceleme amact glitmektedir. Dil lizerinden kiiltiir devrimine girisen bu hareketin tasfiyeci olup olmadig: da tartisilan
konulardan biridir.

Anahtar Kelimeler: Milli Edebiyat, dil bilinci, Yeni Lisan, tasfiyecilik.

ABSTRACT

In political nationalism, while language is a means of imparting national identity to citizens, romantic nationalism accepts a
collective identity whose nation is defined by language. In Turkish nationalism, where the influence of romantic nationalism
is observed, language is a prerequisite for being a nation. Ziya Gokalp states that “Language independence is the pioneer of
political independence’”

The staff of the National Literature, which attaches the highest importance to the language under the influence of romantic
nationalism, benefited from the images of heedlessness in terms of the acceptance of this idea in the cultural field and the
adoption of its principles. This is because how an idea or a standard can be put into effect is through the imagination of its
absence or its deficiency; in other words, the way to do this is through the images of heedlessness. The images of lightness
are therefore the only source of legitimacy for propaganda. The National Literary Artist also tried to provide enlightenment
about Turkish by mentioning the ignorance and insensitivity of intellectuals and society on this subject.

This study aims to determine and examine the views and savings of the New Language and National Literature movement on
the internal and external planning of Turkish.

Key Words: National Literature, language awareness, New Language, liquidationism.

1.  MILLIYETCILIK VE DiL

Siyasal ulusculukta dil, yurttaslara ulusal kimlik kazandirmanin bir araci iken (Sadoglu, 2010: 3),
romantik ulusguluk, milleti dilden hareketle tanimlanmig kollektif bir kimlik kabul eder. Romantik
ulusgulugun etkisinin gozlemlendigi Tiirk milliyetciliginde de ulus olmanm 6n kosulu dildir. Ziya

! Bu ¢alisma, Milli Edebiyat Déneminde Ulusal Bilincin Insas1 adli doktora tezinden iiretilmistir.
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Gokalp bunu, “dil bagimsizlig, siyasi bir bagimsizligin onciistidiir.” (2012: 72) seklinde ifade eder.
Ona gore dil ile kavim birbirine bagli olan kavramlardir. Ali Canip’e gore “...milliyetle lisan birdir.”
(1918: 31). Omer Seyfettin icin de “...milliyet demek lisan demektir.” (2001: 376). Hamdullah Suphi,
“milliyeti terkip eden en biiyiik iki esas noktadan biri ve en kuvvetlisi” nin dil oldugunu, milliyetin her
seyden fazla dilin iginde oldugunu sdyler (2000: 143-44). Yahya Kemal, “Bizi ezelden ebede kadar bir
millet halinde koruyan, birbirimize baglayan” seyin Tiirkce oldugu iddiasindadir (1997: 83). Oncii
kadro, baslattiklar1 milli harekete dile verdikleri nemle miitenasip sekilde “Yeni Lisan” adin1 verirken
bir taraftan da arzu ettikleri standartlardaki Tiirk¢e ile Tiirk milliyetciligine hizmet eden milli bir
edebiyat yaratmaya calisir.

‘“

Yirminci asrin iletisim devrimleri ulusun, milli cemaatin dilsel homojenligine (Isvigre 6rnegi) yahut
etnik topluluk ile devletin resmi dilinin Ortiigmesine bagli kalmadan da (Gana Ornegi) insa
edilebilecegini gostermekle birlikte dil, “etnik kimligin tespitinde yahut tarihsel-kiiltiirel degerlere
dayalr ulus/millet tammlarinin ¢ok onemli bir boliimiinde, hep birinci derecede ve vazgegilmez bir
referans” (Buran, 2016: 394) olagelmistir. Buran’a gore toplumun biyo-kiiltiire] miistereklerinin ve
ruhsal gizlerinin merkezinde yer alan dil bunu, onu konusan fertleri birbirine yaklastirmak ve miisterek
bir tarihsel-kiiltiirel kimlik etrafinda birlestirmek suretiyle yapar (2016: 394).

Insana tiirsel 6zgiinliigiinii kazandiran diisiincenin miiseccem sekli olan dil, kiiltiir ve kimlikle de tam
bir 6zdeslik kurar. Bu nedenledir ki kiiltiir ve politik diinyalarin1 millilestirme geregi duyduklarinda
Tiirk milliyetcilerinin ilk yoneldikleri enstriiman dil olur. Alint1 yiikii altinda adeta “pidgin”e doniisen
Osmanli Tiirkgesinin iirettigi kozmopolit yap1 ve kiiltiiriin millilestirilebilmesinin ancak Istanbul
agzina dayanan halk Tiirkcesi ile miimkiin olabilecegi dngoriiliir.

2. YENI LiSAN VE MiLLi EDEBiYAT HAREKETINDE DiL BiLiNCi

Romantik milliyetciligin etkisinde dile en {ist perdeden 6nem atfeden Milli Edebiyat kadrosu, bu fikrin
kiiltiirel alanda kabul gérmesi ve ilkelerinin benimsetilmesi noktasinda gaflet imgelerinden yararlanir.
Zira bir fikir yahut standardin yiiriirliie konabilmesinin yolu, onun yoklugu yahut noksanliginin
tahayyiil edilmesinden gecer. Gaflet imgeleri bu nedenle propagandanin biricik mesruiyet kaynagidir.
Mili Edebiyat sanatkari da Tirk¢e konusundaki aydinlanmayi aydin ve toplumun bu konudaki
bilgisizlik ve duyarsizligindan so6z etmekle saglamaya calisir. Ziya Gokalp’in buna iliskin
sikayetlerinden bir tanesi su sekildedir:

“Ne bir Tiirk hukuku, Tiirk felsefesi,

Ne Tiirkge inleyen bir sair sesi...

(-..)

Bugiin bile bir¢ok ediblerimiz

Firenk¢e yazmagi sayarlar muciz

(-..)

Hakiki ruhumuz, safi dilimiz

Bagirir onlara: ‘Bize geliniz!...” (1989: 12).

Gokalp, Tirkce yazanin goriilmedigi, bilakis Frenk¢e yazmanin makbul sayildigi kiiltiirel alana
Tiirk¢enin hakiki ruhumuz oldugu ve bu yoniiyle bizi kendi olmaya ¢agirdig: hatirlatmasinda bulunur.

Gaflet imgeleri, telkin edilmek istenen diisturun 6nem ve ilkelerinin hatirlatilmas: ve bu konudaki
noksanligin Slglilmesi olmak tizere temelde iki ayakli bir strateji iizerine oturtulur. Tez ve antitez
seklinde de diisiiniilebilecek bu tertibi Gokalp’in ¢ikarimlarinda oldugu gibi birgok metnin kurgusunda
gozlemlemek miimkiindiir.

Milli dil enkazindan sikdyet eden Mehmet Emin’in ihmal edilen bu enstriimanin 6énemi hakkindaki
gerekeeleri ise sunlardir:
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“Ey giizel dil, bir cogkun irmagisin sen yurdumun,

Benim olmez irkima bir ebedi vatansin sen;

Taht yikilir, lakin sen yildiz gibi parildarsin;

Senin nagmen zincirli milletleri hiir yasatir; ” (1989: 323-24).

Tiirkge siir ¢igiriyla, 1898 gibi erken bir tarihte dilin milliyet konusundaki islevini pratige doken
Mehmet Emin’in Milli Edebiyat kadrosu i¢inde topluma ve iist tabakaya dil suuru asilamak noktasinda
ayricalikli bir yere sahip oldugu tartisma gerektirmeyecek bir konudur. Tanzimat’in dilde Tiirkeiiliik
uygulamalarindan neset eden bu anlayis, Milli Edebiyat’in dil merkezli milliyetcilik anlayis1 ve
programinin da Onciisiidiir.

Dil suuru insa etme stirecinin en 6nemli ayagini gaflet imgeleri ve hikayeleri olusturur. Alafranganin
Tirkliikle alakali her seyi hor goren repertuvarinda Tiirkge bas koseyi alir. Refik Halit, Istanbul 'un Bir
Yiizii’nde alafranganin Tiirkge konusundaki bu algisini su sekilde tarif eder (2009: 88-89):

“Fransizca muhabere ediyorlardi, kendi karsilikly itiraflarina gore Tiirk¢cede samimiyet,
sefkat ve muhabbeti izhar edecek kelimeler yokmus, bizim lisan hissiyati ifade edemezmis,
iptidai, adeta vahgi imis, mesela ‘ask’ kelimesi ne kadar bayagi imis. Diistintintiz, lamur!
O ne derinlik, o ne ahnek, ne ates!”

Tiirkgenin statiisiine etki eden zararli aligkanliklardan biri de yabanci egitimdir. Tiirk gencleri daha
dogrusu kadinlarimin gittikleri yabanci okullardan kendi dillerini 6grenmeden mezun olmalari, bu
baglamda en ¢ok sikayet edilen konudur. Gizli EI’de Seniha yabanci okuldan ¢iktiktan sonra bdyle bir
problemle karsilaginca babasi Tiirkce hocasi tutar: “Tiirkcem maalesef ¢ok eksik kaldi, mektepte
Tiirkce okutmuyorlar... Ama, ne kadar eksik efendim... Pasa babam yazdigim mektuplardaki imla
yvanhlslaryla daima eglenir...Ne ayp degil mi efendim?” (Giintekin, 2000: 37).

Tiirk¢enin fert ve toplum i¢in maddi-manevi herhangi bir ayricalik ifade etmemesi dolayisiyla sosyal
yasamda geri planda kalmasi, buna karsin yabanci dil ve egitimin yiiksek popiilaritesi donem yazinin
ortak sikdyet konularindan biridir. Aydemir romaninda Demir bunu bir maglubiyet hali olarak
degerlendirir: “Buradan her gegiste gozleri beyhude yere bes asirlik Tiirk hayatinin eserini arardi.
Mahallelerinin isimleri bile sanki Tiirk hakimiyeti ile istihza ediyordu. (...) Her adimda maglubun
galibe hiikmettigi goziikiiyordu. Demir, meyus i¢ini ¢ekti ve gormemek igin basint ¢evirdi.” (Tek,
2002: 36).

Kimligin gdstereni oldugu i¢in dilin ticari, kiiltiirel, sosyal pratiklerden alikonulmus olmasi Tiirkliik
icin varolugsal bir agmaz yaratir. Ticari imtiyazlarin Tiirk ekonomisine verdigi zararin bir benzeri de
yabancilara okul agmak, kendi dillerinde egitim-6gretim yapmak gibi kiiltiirel imtiyazlar verilmesi
sonucunda kiiltlirel ve politik alanda goriiliir. Bunun oniine gegmek igin dncelikle Tiirkgenin egitim-
Ogretim ve iletisimde ayricalikli kilinmas1 gerekir. Statii planlamasimi gerektiren bu durum, yasal
diizenleme gerektirdigi i¢in daha ¢ok politik enstriimanin uhdesinde olan bir konudur. Kiiltiirel alan ise
dilin i¢ planlamasi ve bu konudaki toplumsal duyarliligin ingasinda devreye girer ki Tanzimat’tan
itibaren goriilmeye baslanan bu ¢abanin Milli Edebiyat Donemi’nde sistematik bir vaziyet kazandigi
agiktir.

Dile gergekte haiz oldugu 6nemin aksine kurguda atfedilen degersizlik, aydinlanma noktasinda faydali
olabilecek bir ajitasyon imkani da yaratir. Ahmet Hikmet, Turhan Nasil Cildirdi? hikdyesinde boyle
bir amag pesindedir. Yazarin, bunun i¢in Tiirk¢enin kendi yurdundaki itibarsizligini resmetmekle ise
koyuldugu goriiliir (2005: 84):

“Dikkat etti: Bu Tiirk payitahtinda, ticaret dleminde, yalniz Tiirkce bilen Tiirk bir i
bulamuyor, a¢ kaliyor. Yalniz Fransizca bilen bir ecnebi ise her zaman muvaffak oluyor
ve miireffeh yastyor.(...) Avrupa’da tahsilini ikmal eden bir diger refiki hiikiimetin resmi
bankasina girmek istemis ve Rumca bilmediginden reddedilmisti. Halbuki ayni bankada
Tiirk¢ce konusamayan pek ¢cok memur ve memure vardi. Turhan sokakta, duvarlarda ve
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camekanlardaki, diikkanlarin tistlerindeki Fransizca, fngilizce, Almanca, jtalyanca hatta
Rusc¢a ilanlara, yaftalara, reklamlara bakar: ‘Yarabbi! Bu memlekette bir zabita, bir
sehremaneti, bir matbuat nizamnamesi yok mu?...” diye feryad ederdi. Ciinkii Avrupa nin
hi¢bir tarafinda yerlilerin lisanindan baska bir dil, bir yazi ile sokaklarda ilan, yafta
gormemigti. Burasi Babil Kulesi miydi?”

Tevrat’ta Babil’de insanlarin Tanri’ya ulasmak i¢in bir kule insa etme ciireti gostermesi iizerine
Yehova’nin birbirlerini anlamamalari i¢in onlarin dilini karistirdigr sdylenir (Yaratilis Kitabi, 11: 1-9).
Ahmet Hikmet, suursuzlugun ve ihmalkarligin tesiri altinda Tiirkgenin kendi vataninda ugradig itibar
kaybin1 da kissada gecen bu Babil kulesi lanetine benzetir. Yabanci diller karsisindaki statiisiiniin
korunmasina yonelik gerekli idari tedbirler alinmamasi, Tiirkcenin fert i¢in bir ayricalik olmaktan
¢ikan itibarsiz konumunun temel gerekcesidir. Ahmet Hikmet bu durumun iktisadi yonden yarattig
dezavantajlardan ziyade hakli olarak daha ¢ok kimliksel alana olan etkisinden endise duyar. Zira
Tiirkgenin kimlik kurgusundan c¢ikarilmasi, Babil kissasindaki gibi toplumun birlik ve dayanisma
duygusunu yitirerek dagilmasina neden olacaktir.

Milli Edebiyat yazarmin dilin hayati fonksiyonundan hareketle toplumun dil algi ve becerisini
yonlendirme noktasinda buldugu en prtik yontem onu kendi propagandasinin aracist yapmaktir. Dil bu
sekilde kendi programinin pratik Ornegi olarak vitrine c¢ikarilir. S6z gelimi Gokalp’in asagiya
alintilanan Lisan siiri telkin ettigi fikirlerle es zamanli olarak ayni kaidelerin pratik bir 6rnegi olma
vasfina da sahiptir:

“Giizel dil Tiirkce bize,
Baska dil gece bize.
Istanbul konusmasi

En saf, en ince bize.

Lisanda sayilr oz
Herkesin bildigi soz;
Manast anlasilan

Lugate atmadan goz.

Uydurma soz yapmayiz,
Yapma yola sapmayiz,
Tiirkcelesmis Tiirkcedir;
Eski kéke tapmayiz.
Miiteradif sozlerden
Tiirkcesini almali

()

Yeni sozler gerekse
Bunda da uy herkese;
Halkin soz yaratmada

Yollarini benimse.

(.)
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Tiirkliikiin vicdani bir,

Dini bir, vatani bir,

Fakat hepsi ayrilr

Olmazsa lisam bir.” (1989: 106-7).

Siirin telkin ettigi “yazi dili olarak Tiirkgenin, bu dil icerisinde de Istanbul agzinin referans almmasi,
dilde anlagilirhigin esas alinmasi, uydurma ve arkaik kelimelere itibar edilmemesi, yerlesik yabanci
unsurlarin Tiirkgelesmis kabul edilmesi, es anlamli sdzciiklerden Tirkgesinin tercih edilmesine”
yonelik Oneriler, tiim bunlar tavsiye ederken Lisan siiri ve sairinin de referans aldig1 dil kaideleridir.
Tavsiye ettigi bu dil diisturlar ile yazilmis bir metin 6rnegi olmasi, siiphesiz Gokalp ve siirini telkin
noktasinda daha basarili yapar. Bu cerceveden bakildiginda Yeni Lisan kaideleriyle olusturulmus
metinleri bagtan sona kendi bilincindeki metin 6rnekleri saymak yanlis olmayacaktir. Milli Edebiyat,
bu sayede adeta yerlestirilmek istenen dil standartlarinin laboratuvari olur. Sinirlar1 belirlenen dilin
iiretimdeki basarisi bu sayede test edilme ve kanitlanma imkani bulunur.

Yeni Lisan, milli formasyonu garanti edecek kimliksel baglami tesis etmek i¢in dile yatirim yapar. Bu
baglamda dilin standartlasmasi ve iletisimsel fonksiyonlarinin giiglendirilmesine oncelik verir. Bu ise
dilin statiisiiniin ve i¢ nizaminin yeniden diizenlenmesini gerektirmekteydi. Zira alintt unsurlarla
yozlagmig ve ancak sinirlt bir kesimin anlayip kullanabildigi Osmanlica, genis halk kitlelerine niifuz
edebilme olanaklarin1 yitirmis durumdadir. Kimliksel fonksiyonlar1 da iletisimsel verimliligiyle
yiirtirliige girdigi icin, dilin genis halk kitlelerince anlasilir olmasi dile yiiklenen amag ve onceliklerin
ortaya ¢ikmasi adina bir zorunluk halini almaktaydi. Ayrica devletin kozmopolit yapisinin dogurdugu
cok dilli kiiltiirel yap1 da belirli bir kimlik tasavvurunun gelistirilmesinin 6niinde ciddi bir engeldi.

Cok dillilik ve Osmanlicanin sinirli bir kesime hitap eden konumu, ulusculuk siirecinde bir dil
reformunu zorunlu kilmaktaydi. Yeni Lisan bu sorun karsisinda dil planlamasina girisir. Bu baglamda
bircogu Lisan siirinde de gegen yazi ve konusma dilinin birlestirilmesi, bunun icin de Istanbul
Tiirkgesinin referans alimmasi gibi statii planlamasi kapsaminda degerlendirilebilecek fikir ve
uygulamalarin yani sira yabanci dil kaideleri ve tamlamalarin atilmasi, anlasilirligin esas alinmasi vs.
gibi dilin i¢ yapisim diizenlemeye yonelik maddi uygulamalarin da hayata gegirildigi goriiliir.

Yeni Lisan’in dilin i¢ isleyisi konusundaki énemli bir uygulamasi da dili 6zlestirme ¢abasidir. Yeni
Lisan, dilden atmak istedigi Arapga-Fars¢a kelimeler yerine eski kokleri ve uydurma kelimeleri ikame
etme niyetinde olduguna yonelik itibarsizlastirma kampanyasi karsisinda her firsatta tasfiyeci
olmadigini sdylese de yabanci unsurlarin istilas1 kargisinda ister istemez belirli bir repertuvarin dilden
thracinm1 yapmak zorundaydi. Halk dili bu istilanin “baypas” edilmesi icin akillica bir se¢im olmakla
birlikte, bu dilin de {i¢ dilin imkanlarin1 kullanan Osmanlica karsisinda O6zellikle de edebiyatta
sanatkarin elini gliglestirmesi mukadderdi. Yeni Lisan savunucular1 bunun milli amag ve 6ncelikleri,
ferdiyetgilik olarak itibarsizlastirmaya caligtiklar1 sanat endise ve kaygilarinin 6niine koymakla
giderilemeyeceginin bilincinde olarak anlasilir lisanin ifade imkanlarini da takviye etme yollar1 arar.
Bunun i¢in en elverigli yol bu dili her alanda kullanmak olmakla birlikte, kullanimindan kag¢inilan her
alintt unsurun karsihigimi yasayan halk lisaninda bulunmamasi anlam ve ifade noktasinda zafiyet
yaratmaktaydi. Yeni Lisancilar bu durum karsisinda bazen Tiirk dilinin eski kaynaklarina, yani arkaik
repertuvara ydnelmek durumunda kalir. Ote yandan tasfiyecilik ve dili arkaizme dayandirmak
seklindeki ithamlar da bu konuda dikkatli ve ihtiyatli olmayr gerektirmekteydi. Milli Edebiyat
kadrosunun bu a¢maz karsisinda yogun olmamak hatta dipnotlarla karsiliklarin1 vermek kaydiyla
arkaik kelime kullanimina yoneldigi goriiliir:

Ziya Gokalp (1989: 263):
“Bakin Tiirkler siingiiyii
Nastl Rus’a sancarlar..”
Mehmet Emin (1989: 48):
“Otekini aglat, inlet, her dakika agula?”
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Ahmet Hikmet (2005: 10, 11, 145):

“Yarligayici Tanri, bu ¢cocugu esirgedi.”

’

“Bir giin yine avuluyla beraber avlaniyordu.’

“Yalavacimin dogru izinden bu us, bu duygu kanatlariyla yiiksele yiiksele u¢gmagina ermek
istediler...”

Filibeli Ahmet Hilmi (1913: 10):

“Herkesin goziinde Tiirk demek: Miisliimanhgi ve miislimanlar: gerek dis diismanlarindan,
gerek i¢ diismanlarindan korumak igin, Calap tarafindan yollanmus bir yigit, bir arslan demek
oluyor.”

“Sanc¢mak, yarligamak, agulamak, avul, yalavag, us, u¢gmak, Calab” gibi isim ve fiillerin bazilari
kullanilan Tiirk¢e karsiliklarina bazilar1 da alintt unsurlara bir alternatif olarak kullanilmistir.
So6zgelimi sangmak ve yarligamak, saplamak ve bagislamak gibi Tiirk¢e kelimelerin karsiligi olma
durumundayken “agu, avul, yalavag, us, u¢gmak, Calap” gibi kelimler “zehir, kabile, peygamber, akil,
cennet, Allah” gibi Arapga ve Farsca sozciiklerin esanlamlilaridir.

Alint1 unsurlara Tiirkgeyi anlasilmaz kilma cekincesiyle mesafeli yaklasan Yeni Lisancilar, arkaik
unsurlarin da ayni zafiyeti yaratabileceginin farkindadir. Arkaik kelimelerden en ¢ok istifade eden
Ahmet Hikmet bu endiselerle kelimelerin dipnotla anlamlarini1 da verme geregi duyar. Yalavag, Ogun
kelimelerine dipnot diiserek “peygamber, Allah” agiklamalar1 yapan Ahmet Hikmet’in bazen isi daha
da ileri gotiirerek kelimenin etimolojisine de girdigi gortliir. “Bu ezilmis memlekette, umutsuz ahali
arasinda oturmayacagim, gidiyorum.” (2005: 102) climlesinde gegen umutsuz kelimesine dipnot
diiserek su aciklamay1 yapar: “Umit. Umit Tiirkcedir, bircok emsali gibi Farisive gecmistir. Aslh
ummakdan ‘umud’ tur. Gegmekden ‘gecit’ olugu gibi.”

Mitik gondermeler, arkaik kullanimlari arttiran bir durumdur. Ahmet Hikmet boyle bir kullanim olan
Bitik Ula Dag1 (2011: 55) ifadesine de dipnot diiserek “Bitimek, eski Tiirk¢ede yazmak demektir.
Yazmak da resim yapmadwr. Yazma yemeni. Bitik Ula=Yazili Dag” agiklamasinmi yapar. Benzer
kullanimlara Ziya Gokalp’te de tesadif edilir. “Bir yiiziik verdi yat denilen kastan,/ Dedi, ‘Korkma
artik demirden, tagtan!” (1989: 213) dizelerinde gegen “yat” kelimesinin dipnotunda su bilgiler
aktarilir: “Yat kelimesi, Eski Tiirkler’'ce sihirli bir tas addolunan Yesim manasinadir; bu tas kimin
tizerinde bulunursa, her tiirlti tehlikeden masun addolurdu.”

Edebiyateilarin kurguda arkaik kelimelerle ilgili agiklamalari, Tiirkgiiliik tezi dogrultusunda kaleme
alian metinleri fikri yonden destekleyen ve biitiinleyen bir yontemdir. Yazarin bu tiir agiklamalariyla
anlam konusundaki ¢ekinceleri gidermek disinda, kurgu marifetiyle uyandirmak istedigi milli suur ve
heyecan1 da takviye ettigi aciktir.

Yeni Lisan’in dil planlamasinin 6nemli bir ayagini da kelime tiiretimi teskil eder. Nitekim Lisan
siirinde, dilin titkanma noktalarinda Gokalp’in halkin tiiretme yontemlerinin esas alinmasini istedigi
goriiliir. Bu, Yeni Lisan’1n bu tedbire de cevaz verdigini gosterir. Bu baglamdaki 6rneklere ise en ¢cok
yabanci terimlere Tiirkge karsiliklar bulma motivasyonuyla hareket eden Omer Seyfettin’de tesadiif
edilir. S6z gelimi Fransizca “survivance” tabirine karsilik olarak kullandigi “arttakalig, arttakalan”
kelimesi boyledir. Onun halk dilinden aldig1 “mola, ara verme” anlamlarini tagiyan “is durasi” tabiri
ise Fransizca grev kelimesinin karsiligidir. Halk agzindan yazi diline gecirdigi diger bir ifade “havar
etmek”tir. Imdat istemek anlamindaki bu ifade Horoz Déviigii siirinde gecer. Aym siirde kullandig1
diger bir halk deyisi de “cakmak, civilemek” anlamindaki “kamamak”tir. Omer Seyfettin, Gokalp’in
milli dagarciga soktugu sart kelimesinden ise yine Tiirkgenin tiiretme kaliplarmi kullanarak
“sartlagmak” tabirini ¢ikarir. Bunu ise Ant hikayesinde “yozlagmis, yabancilagmis” anlaminda kullanir.
Omer Seyfettin’in bu kullanimlar1 Polat’in da soyledigi gibi halk dilindeki sdz servetinin yazi diline
kazandirilmas1 hedefiyle yakindan ilgilidir (2012: 204).

Dilin 6zlesmesinde oynadigi rol nedeniyle dilin milli karakterinin gostereni haline gelen arkaizm,
bunun paralelinde konu ve tez anlaminda da milli amag ve dnceliklerle hareket edildigi bilgisini verir.
Bu sembolik islevleri dolayisiyla milli biling uyandirmak, bu baglamda fikir ve mesaj vermek isteyen
sanatkar i¢in uygun bir atmosfer olusturdugu aciktir. Bazisi halk agzinda yasamakta olan bu tiir
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kelimelerin halk zevkine hitap etmesi nedeniyle metni estetik yonden takviye etme durumu da sz
konusudur. Arkaizmin diger bir getirisi de ikame bir unsur olmasi dolayisiyla dilin anlam ve ifade
imkénlarini ¢ogaltmasi yahut degistirmesidir.

Tasfiyeciligi reddetse de Yeni Lisan’in gergeklestirmek istedigi dil devrimi tasfiyeyi, bu da ikameyi
zorunlu kilar. Anlasilmaz olmakla itham edilen eski Tiirk¢enin iletisimsel fonksiyonlarinda zafiyet
yaratan sadece gramer yapilar1 ve formlar degil, ayn1 zamanda Servet-i Fiinlin dagarciginda oldugu
gibi bazilar1 kendi dilinin s6zliiklerinde dahi bulunmayan kelime repertuvaridir. Yeni Lisan, anlam ve
iletisim sorunu yaratan bu repertuvart halk diline sigmarak elemine etmeye c¢alisir. Cogunlugu 6z
Tiirkge olan, alintinin az ve Tiirk¢e sOyleyise uyduruldugu daha kisitli bir kelime kadrosuna dayanan
halk dili bu biiyiik alint1 envanterinden kurtulmanin en zahmetsiz ve pratik yoludur. Dolayistyla halk
diline gecerken Yeni Lisan’in devasa bir alintt unsuru geride biraktigi bilgisinden hareketle tasfiye
yapmadigi, bu nedenle de tasfiyeci olmadigini soylemek pek dogru olmayacaktir.

Yeni Lisan, tasfiyeciligin kotii sohreti nedeniyle bu ithamlar1 hakli olarak reddetse de her firsatta
yozlastigindan sikayet ettigi dil reformunu ancak tasfiye fikri ve mantigiyla gerceklestirebileceginin
farkindadir. Kald1 ki tasfiye belirli bir dil envanterinin pesinen yasaklanmasi yahut yok edilmesini
degil, bu unsura alternatif olabilecek bir repertuvarin 6nerilmesinden ibarettir.

Tasfiye ancak ikame unsurun dilin biinyesine uyum saglamasiyla basarilabilen bir siirectir. Bu
durumda alinti unsur ikame unsurun arkaik pozisyonuna diisebilecegi gibi, ikame unsurun kabul
gdrmemesi durumunda ise birincil pozisyonunu koruma sansina da sahiptir. Tiim bu bilgiler 1s18inda
tasfiye ve bunu gerektiren ikame anlayisinin dilin anlam ve ifade seyrine bir miidahale oldugu
sOylenebilir. Bunun ideolojik amag ve dncelikleri, tasfiye fikrine yonelik muhalefetin asil gerekcesidir.
Tiim bunlarin yaninda arkaizmin de alternatif oldugu yabanci unsurlar gibi metinde bir anlam sorunu
yaratma tehlikesi vardir ki Milli Edebiyat sanatkarinin akaik unsurlari asgaride tutmalari, hatta
dipnotlarla anlamlarini vermeleri bu ihtimali en aza indirmistir.

Toparlamak gerekirse yerlesik unsurlar1 her firsatta Tirk¢elesmis kabul eden Yeni Lisancilarin az da
olsa kullanimdan diismiis kelimeleri dolagima sokmasi1 Tiirk¢enin ifade giicli anlaminda yeterliligini
gosterme, imkanlarini ¢ogaltma, halk zevkine hitap etme, milli atmosfer ve heyecan uyandirma vs.
gibi amag ve Onceliklere dayandirilabilir.

3.  SONUC

Dilin statiisii ve yapist hakkindaki planlamalar hem entelektiiel gaba hem de idari tedbir gerektiren bir
konudur. Bu durum, kiiltiirel alanla siyaset kurumunu dil planlamasinda etkin konuma getirir.
Tiirkgenin seriivenine bakildiginda Tanzimat’ta ortaya c¢ikan sadelesme temayiili ile 1876
Anayasasi’nda kazandig1 resmi dil statiisliniin Tiirkgenin i¢ ve dis planlamasinin ilk tezahiirleri olarak
gosterilebilir. Bunun siyasi bir kimlikle irtibatlandirilmamasi, ayrica gayrimiislim unsurlara taninan
kiiltiirel 6zerklik ve ayricaliklar Tiirkgenin sosyopolitik diizene hiikmetmesini engeller. Siyasi
tikanmanin 6niinii acan 1908 devrimi ve onu miiteakip ortaya ¢ikan Yeni Lisan (1911) hareketi bu
baglamda bir doniim noktas1 kabul edilebilir.

Yeni Lisan, Tirkliigi Tiirk diliyle karsilayan romantik milliyet¢iligin glidiimiinde bir dil reformuna
girisir. Bu dénemde iktidar1 elinde bulunduran ittihat ve Terakki Cemiyeti de siyasi diizenlemelerle
Tiirkgenin standartlagtirilmasi siirecine destek verir. 1915°te 6zel okullarda da Tiirk¢eyi zorunlu tutan
uygulama benzeri statii planlamalarina girigirse de savas kosullar1 ve devletin iginde bulundugu siyasi
ve iktisadi buhran bu konuda siki bir denetim ve uygulama imkani vermez.

Tiirk¢enin geri plandaki durumu karsisinda “Yarabbi! Bu memlekette bir zabita, bir sehremaneti, bir
matbuat nizamnamesi yok mu? ”(Miiftioglu, 2005: 84) diye haykiran kiiltiirel alan, siyaset kurumun
pasifligi ve ihmali karsisinda Tiirk¢enin haklarin1 savunan basat kurum haline gelir. Ulus fikrinin
ihtiya¢ duydugu dili hem planlar hem de isler.

Kendini bir dil ve kiiltiir programi olarak takdim eden Yeni Lisan, esasinda bir milli kimlik tesebbiis
ve yatirimidir. Hareketinin kendini dil programi olarak sunmasi ise dilin Tiirk milliyetgiligindeki yeri
ve dnemini gosterir. Yeni Lisan, sadelik ve anlasilirlik diisturlariyla karakterize halk dilini milli kimlik
inga stratejisinin merkezine koymustur. Pratik 6rnekleriyle propagandasini yaptigi sade Tiirkgeyi yazi
diline doniistiirerek kiiltiirel bir devrim yapmaya c¢alisir. Lisan fikri etrafinda ortaya ¢ikan kanonik
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orgiitlenme edebiyat1, edebiyat da sosyal hayati1 ve kimlik algisin1 degistirmeye baslar. Isgal ve somiirii
tehdidi altindaki imparatorluk bakiyesine yeni bir hamle giicii kazandiran bu suur, ayn1 zamanda milli
devletin sosyokiiltiirel temeli de sayilabilir.

Yeni Lisan’in dil suuru insa etme siirecinin en dnemli ayagini gaflet imgeleri ve hikayeleri olusturur.
Dile gergekte haiz oldugu onemin aksine kurguda degersizlik atfeden bu hikayeler, aydinlanma
noktasinda faydali olabilecek bir ajitasyon imké&ni yaratirken Tiirkgenin statiisiiniin planlanmasi ve
iyilestirilmesine yonelik de mesajlar verir.

Yeni Lisan, Istanbul Tiirkgesinin referans almmmasi gibi statii planlamasi kapsaminda
degerlendirilebilecek fikir ve uygulamalarin yani sira yabanci dil kaideleri ve tamlamalarin atilmasi,
anlasilirligin esas alinmasi vs. gibi dilin i¢ yapisim1 diizenlemeye yonelik maddi uygulamalar1 da
hayata geg¢irmistir.

Dilin i¢ nizaminin yeniden diizenlenmesini esas alan Yeni Lisan kampanyasinin en 6nemli ayagini ise
dili ozlestirme cabasi teskil eder. Yeni Lisan tasfiyeyi zorunlu kilan 6zlestirmeyi halk diline
yaslanmak, anlagilirlig1 esas almak gibi akilci ve islevsel yontemlerle saglamistir.
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