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OZET

Bu caligmanin amaci, yasamin sinifa tasinmasi seklinde nitelendirilebilecek olan proje tabanli 6grenme yaklagiminin
uygulandigi bir 6grenme ortamiyla dgrencilerin, fen bilimleri derslerine karsi tutumlarina olumlu yonde bir etki saglamaktir.
Arastirmada, nicel arastirma yonteminin 6zelliklerine uygun olarak "6n test-son test kontrol gruplu yari deneysel desen"
kullanilmigtir. Caligmaya 38 yedinci sinif 6grencisi katilmigtir. Smif iginde yontemlerin uygulamasi 4 hafta stirmiistiir.

On test ve son test olarak uygulama dncesinde ve sonrasinda uygulanan tutum dlgeginden elde edilen verilerin analizi betimsel
olarak verildikten sonra, ¢cikarima dayali olarak t-testi analizleri yapilmustir. Istatistiksel olarak analizlerin yapilmasinda SPSS-
20 paket programi kullanmilmistir. Elde edilen verilerin analizlerinin yorumlanmasinda .05 anlamlilik diizeyi kabul edilmistir.
Arastirma sonucunda, proje tabanli 6grenme yaklasiminin uygulandigi deney grubu ile fen programin 6n gordiigii 6gretim
yonteminin uygulandig1 kontrol grubu arasinda “Fen Bilimleri Dersi Tutum Olgegi” son test puanlari agisindan deney grubu
lehine anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Calismanin bulgulart alan yazin ile karsilastirilarak tartisilmis ve Oneriler
sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Fen Egitimi, Proje Tabanli Ogrenme, Fene Yo6nelik Tutum

ABSTRACT

The purpose of this study is to search whether there is a significant effect of project based learning approach on seventh grade
students’ attitudes towards science.

In the study, according to the characteristics of quantitative research methods, pretest-posttest control group quasi-experimental
design was used to test the effect of project-based learning and traditional methods on seventh grade students’ attitudes towards
science. 38 students participated in this study.

During the research, after calculating the mean and standard deviation descriptively, in order to analyze the data obtained from
attitude scale, independent samples t-test was performed. In statistical analyses, SPSS-20 package program was used. In order
to interpret the analysis of data .05 significance level was accepted.

As a result, based on the results, there is a significant difference between experimental and control groups' scores in the favor
of experiment group. Discussions based on literature were occurred and suggestions were performed.
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1. GIRIS

Hizla gelisen ve kiiresellesen diinyada {ilkeler arasinda da hizli bir ekonomik, bilimsel ve teknolojik
rekabet goriilmektedir. Ulkeleri bu rekabette avantajli duruma gegiren en énemli etkenlerden birisi hig
stiphesiz egitim sistemleridir. Artik glinlimiizde egitim sistemlerinde bilginin 6grenenlere hazir olarak
sunmak yerine, bizzat 6grenen tarafindan olusturulmasi ve yorumlanmasi beklenmektedir. Boylelikle
bireylerin bilgiyi ezberlemekten ziyade; kavrama, problem ¢6zme, elestirel diisiinme, yaraticilik gibi {ist
diizey becerilerini gelistirmelerine olanak saglanmasi amaglanmaktadir. Bir bireyin nasil anladigini,
O0grenmenin nasil gerceklestigini en iyi aciklayan felsefi yaklasimlardan birisi yapilandirmaci
yaklagimdir (Smerdon, Burkam ve Lee, 1999; Yildirim ve Simsek, 1999). Bu yaklagsima gore her bir
birey, bireysel olarak dis diinyaya iliskin kendi anlamini; deneyimleri ve 6n bilgileri {izerine bilissel ve
sosyal siire¢ler yardimiyla yapilandirmaktadir (Chee, 1997; Richardson, 1997).

Milli Egitim Bakanligi (MEB) ilk6gretimde yapilandirmaci egitim yaklasimini benimsemis ve 2004—
2005 ogretim yilinda da, denenmek iizere pilot olarak secilen illerdeki okullarda uygulamaya
koymustur. 2005-2006 6gretim yilindan itibaren de MEB iilke genelinde tiim okullarda uygulamaya
baslamis ve bu yaklasima uygun 6grenme ortami, yontem ve teknikler programa eklenmistir. Oncesinde
kullanilan diiz anlatim, soru-cevap, okuma ve anlatma gibi tekniklerin yani sira daha sik kullanilmak
tizere; 0grencinin aktif katilimim saglayan, yaparak yasayarak 6grenme, gézlemleme, grup ¢alismalari,
proje 6devleri, portfolyo (gelisim dosyalar1) hazirlama, drama gibi teknikler, yontem ve yontemlerin
uygulamalarma gegilmistir. Ogrenci sif ici ve disinda aktif hale getirilmeye calisiimistir (Erdogan,
2007). 2013 y1l1 ilkdgretim kurumlar fen bilimleri dersi 6gretim programinda ise derslerin planlanmasi
ve uygulanmasinda 6grencinin aktif, 6gretmenin ise rehber ve yonlendirici olacagi 6grenme ortamlari
(problem, proje, arglimantasyon, igbirligine dayali 6grenme, SE 6grenme dongiisii vb.) Onerilmistir.
Ogrencilerin anlamli 6grenme saglamalar1 icin simf ici ve okul dist 6grenme ortamlar1 arastirma-
sorgulamaya dayali1 6grenme yontemlerine gore tasarlanmistir. Dolayisiyla, 6grencilerin bilim, sanat ve
arkeoloji miizeleri, hayvanat bahgesi gibi 6grenme ortamlarindan da faydalanmasi goz oniinde
bulundurulmustur. Arastirma-sorgulamaya dayali 6grenmede; Ogrenciler gevrelerindeki her seyi
kesfetme istegi duyarlar, etraflarindaki dogal ve fiziksel diinyay1 saglam gerekgelerle acgiklamalarda
bulunurlar ve giiglii kanitlar sunarlar, fen bilimlerinden heyecan duyarlar ve onun degerini bilirler,
kisacasi birer bilim insan1 gibi yaparak, yasayarak ve diigiinerek bilgiyi kendi zihinlerinde yapilandirirlar
(MEB, 2013) Yapilandirmaci yaklagima uygun olarak kullanilmaya baglanan 6gretim yontemlerinden
bir tanesi de proje tabanli 6grenme (PTO) yaklasimidir. Proje tabanli grenme yaklasimi, XX. yiizyilin
baslarinda ilerlemecilik felsefesiyle ortaya ¢ikmistir. Bu yaklagimin temellerini John Dewey’in yeniden
yapilanma, Kilpatrick’in proje yontemi, Bruner’in bulus yoluyla 6grenme ve Thelen’in grup arastirma
modelleri olusturmaktadir (Oztiirk, 2008). PTO yaklasim esas alinarak islenen bir derste dgrenciler,
kendi calismalar1 sonucu elde ettikleri bilgilerle giinliik yagam arasinda iliski kurarak, bilgiyi kendileri
inga edebilirler. Ayrica siire¢ boyunca ozgiirce davranabilir, kararlar alabilirler. Bu durum ise,
Ogrencilerin ¢alismaya yonelik motivasyonlarina ve derse karsi tutumlarina olumlu yonde etki eder.
Proje tabanh 6grenme, isteksiz 6grencileri de derse kattigindan farkli bir sinif diizeni saglar, farkli 6n
O0grenme ve yeteneklere sahip 6grencilerin de daha esit olduklar1 bir 6grenme ortami yaratir (Solomon,
2003; Aktaran: Saracaloglu, Akamca ve Yesildere, 2006).

Proje tabanli 6grenme, giliniimiizde egitim sistemlerinin almasi gereken bigcimi gostermek icin 6zenle
secilmig ii¢ temel kavramdan olusmaktadir. Bu kavramlardan birisi 6§renme kavramidir. Bu kavram
dikkati gretene degil 6grenene ¢ekmek agisindan son derece onemlidir. Bir digeri proje kavramidir ve
proje, tasar1 ya da tasar1 gelistirme, hayal etme, planlama anlamina gelmektedir. Bu kavram, 6grenmenin
projelendirilmesi yani yonlendirilmesi anlayisina isaret etmekte; tekil 6grenmeden ¢ok belli bir amaca
dontik iligkisel 6grenmeyi vurgulamaktadir. Projeyi bir hedef olarak degil, alt yap1 unsuru olarak ele
almakla da proje tabanli 6grenme, 6grenmenin sonug degil siire¢ boyutunu vurgulamaktadir. Ayrica
O0grenmeye, arzulanan dl¢iide, 6grenene 6zgii bir yap1 kazandirmaktadir (Erdem ve Akkoyunlu, 2002).
Ayrica PTO yaklasiminda 6grenciler ders kapsaminda gérev ve etkinlikleri kendileri secerek daha
iletisime agik ve yaratici olabilirler. Diger yandan Ogrenciler sorgulama, arastirma ve karar verme
asamalarinda aktif olduk¢a daha fazla pratik diisiinme yetenegi kazanirlar. Bilgi deneyim ve gercek
yasantilar temeline dayandigi i¢in proje tabanli 6grenme somut ve soyut islem becerilerinin birlikte
gelismesini saglar (Harris, 2002; McGrath, 2002).
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PTO hem bireysel hem de grup olarak uygulanabilecek bir yaklasimdir. Bireysel uygulanmasi
Ogrencinin bagimsiz olarak planlama, bilgiye ulagma, bilgiyi organize etme ve degerlendirme gibi
becerileri gelismektedir. Ayrica bireysel basar1 saglama 6grenenin kendine giiven duymasina da neden
olmaktadir. Grupla yapilan c¢alismalarda ise is birliginde bulunma, grup i¢inde gorev alma gibi ¢alisma
becerileri kazandirilmaktadir. Grup calismalarinda iiyelerin olusturulmasi asamasinda birlikte karar
verilebilecek olsa da belli Olgiitlere gore hareket etmek, caligmalarin verimliligi agisindan 6nemlidir.
Gruplarin dort-bes kisilik ve sahip olunan nitelikler bakimindan heterojen yapida olmasina 6zen
gosterilmelidir. Siirecin okuma, yazma, bilgi toplama, bilgiyi 6rgiitleme, analiz, sentez, farkli bicimlerde
ifade etme gibi ¢ok farkli beceriler gerektirmesi nedeniyle; heterojen yap1 hem takimin becerisi, hem de
farkli becerileri geligmis olan 6grencilerin takim siirecine etkin katilimini saglamasi agisindan 6nemlidir
(Erdem, 2002; Westwood, 2006).

PTO ile dgretilecek konuyla ilgili dgrencilere bireysel veya grup olarak inceleme ddevleri verilir. Her
ogrenci veya grup konu ile ilgili ya da onun belli bir yoniiyle ilgili inceleme baslatir. Konu ile ya da
onun kendisine diisen bolimii ile ilgili bilgileri ve bu bilgilerin kanitlanmasi ile ilgili bilgi ve belgeleri
toplar. Gerekiyorsa bu bilgileri dogrulayacak ¢alisma ve deneyleri yapar, sonuglar1 kaydeder. Sonunda
her 6grenci, yaptig1 projenin raporunu yazar ve sinifa yaptigi deneylerle birlikte olabildigince somut ve
anlasilir bir bigimde sunar. Ogrencilerin sundugu projeler smifca tartisilarak degerlendirilir (Kaptan,
1999).

Diger yandan tutum ile ilgili yapilan ¢alismalar incelendiginde tutumun farkl kisiler tarafindan farkl
sekillerde tamimlandig1 goriilmektedir. Bunlardan bazilar sdyledir:

Tutum, belirli bir nesne, durum, insan ya da bir kavrama kars1 6grenilmis, olumlu veya olumsuz bir
tepki verme egilimidir (Tezbasaran, 1997). Bir bagka c¢alismada ise Tavsancil, (2005) Allport’a gore
tutum tanimini kullanarak tutumu “yasant1 ve deneyimler sonucu olusan, ilgili oldugu biitiin obje ve
durumlara kars1 bireyin davranislari iizerinde yonlendirici ya da dinamik bir etkileme giicline sahip
duygusal ve zihinsel hazirlik durumu” olarak tanimlamustir.

Fen, matematik, sosyal bilgiler, dil bilgisi gibi farkli derslerle ilgili yapilan pek ¢ok arastirma tutumun
basariy1, basarinin da tutumu etkiledigini ortaya koymaktadir (Baykul, 1990; Bloom, 1995; Gardner ve
Maclntyre, 1993; Germann, 1994; Kazazoglu, 2013; Koballa, Crawley ve Shringley, 1990, Linn, 1992;
Ozkal, 2000; Selguk, 1997; Serin, 2001; Shepardson ve Pizzini, 1990). Dolayisiyla, dgrencilerin sahip
olduklar1 olumlu tutumlar akademik basarilarini artirmaktadir. Ayrica bu ¢aligmalarda, 6grencilerin fene
yonelik olumlu tutumlarimin ilkdgretim diizeyinde olusmaya basladigi ve ortadgretim yillarinda da
devam ettigi saptanmistir. Basarinin belirleyicilerinden biri olan tutumun olumlu yonde degisimi, dogru
ve kalict bir 6gretimin gergeklesebilmesine baglidir (Berber ve Sar1, 2010). Dolayisiyla, bu ¢alismada
PTO yaklasiminin ortaokul 7. sinif dgrencilerin akademik basarilarina énemli derecede etki eden bir
degisken olan tutum {izerine etkisi aragtirtlmistir.

PTO ile ilgili alan yazin incelendiginde (Ayan, 2012; Baran ve Maskan, 2010; Cakallioglu, 2008; C1bik,
2009; Cibik ve Yal¢in, 2012; Giiltekin, 2007; Korkmaz ve Kaptan, 2002; Panasan ve Nuangchalerm,
2010; Yalgin, Turgut ve Biiyiikkasap, 2009), genellikle PTO’ niin bireylerin akademik bagar1 ve
tutumlar iizerinde etkileri {izerine durulmakta ve neticesinde proje tabanli 6grenmenin basari ve tutum
tizerinde olumlu bir etkisinin oldugu belirtilmektedir.

Bu aragtirmalardan Cakallioglu (2008)’ da proje tabanli 6grenme yaklagiminin uygulandigi deney grubu
ogrencileri ile geleneksel Ogretim ydnteminin uygulandigi kontrol grubunu &grencilerinin “Fen
Bilimleri Dersi Basar1 Testi” ve “Fen Bilimleri Dersi Tutum Olgegi” son test puanlar1 arasinda deney
grubu lehine anlamli bir farkin oldugunu gérmiistiir. Bir baska ¢alismada Cibik ve Yalgin (2012) PTO’
niin 6grencilerin fizik dersine kargi tutumlarina olumlu yonde etki ettigi sonucuna ulagmislardir.

Diger yandan Baran ve Maskan, (2009); Cibik, (2006); Frank ve Barzilai, (2004); Girgin, (2009); Selvi
ve Oztiirk, (2000) yaptiklari calismalarda proje tabanli grenmenin 6grencilerin tutumlarina anlamli bir
etki yapmadig1 sonucuna ulasmislardir.

Baran ve Maskan (2009) fizik 6gretmenligi ikinci simf 8grencilerinin elektrostatige yonelik tutumlarina
PTO’ niin etkisini arastirdiklar1 ¢aligmalarinda deney ve kontrol gruplarinin 6n-test son-test tutum
puanlar arasinda anlamli bir fark olmadig1 sonucuna ulagmiglardir.
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Alanyazinda ki yukarida bahsedilen ¢alismalarda da goriildiigii {izere tutum gibi duyussal alana giren
davranislarin kazanilmasi miimkiin fakat kisa siirede gergeklesmesi oldukga zordur. Bir baska ifade ile
tutum gibi duyussal davraniglarin kazandirilabilmesi uzun zaman ve galisma gerektirmektedir (Gonen
ve Kocakaya, 2005; Gonen, Kocakaya ve Inan, 2006; Hacioglu ve Ulu, 2003; Hardal ve Eryi1lmaz, 2004;
Maskan ve Giiler, 2004).

Egitim arastirmalar1 sonucunda bilinmektedir bir 6gretim yontemi ne denli basarili olursa olsun
Ogrencilerin basarisina her zaman istendik etkiyi yapamamaktadir. Bu durumun baslica sebeplerinden
birisi olarak 6grencilerin duyussal 6zellikleri gosterileribilir. Bu duyugsal 6zelliklerin en 6nemlilerinden
biriside dgrencilerin derse karsi tutumlaridir. Dolayisiyla bu calisma PTO yaklasimmin uygulanmasi
sirasinda olumlu ve olumsuz durumlar belirlemek, 6grencilerin fene kars1 tutumlarma olumlu yonde
etki etmek amacglandigi icin Oonemlidir. Bu sebeplerden dolay1 yasamin sinifa taginmasi seklinde
nitelenebilecek olan PTO yaklasimmin uygulandig1 bir 6grenme ortaminin dgrencilerin hayal etme,
tasar1 gelistirme, planlama, problem ¢6zme ve yaraticiliklarimi kullanma gibi iist diizey becerilerini
gelistirerek fen derslerine karsi tutumlarma olumlu yonde bir etki yapmak amaglanmaktadir. Bu amacla
calismada, Kayseri Incesu’daki bir kdy ortaokulunda 6grenim goren 7. simif 6grencilerinin fen bilimleri
dersine kars1 tutumlarina fen programimnin 6n gordiigii ogretim yontemine kiyasla proje tabanli
Ogrenmenin etkisi nedir? sorusuna cevap aranmaktadir.

2.  YONTEM

PTO yaklasiminin ilkdgretim yedinci sinif dgrencilerinin fen bilimlerine karsi 6grencilerin tutumuna
etkisini belirlemek amaciyla yapilan bu ¢alismada, bagimsiz degiskenin (6gretim yontemi) bagimli
degisken (tutum) iizerine etkisinin arastirilmasi amaglanmistir. Arastirmada, nicel arastirma yonteminin
ozelliklerine uygun olarak, proje tabanli 6grenme yaklasimi ve fen programinin 6n gérdiigli yontemin
Ogrencilerin fen bilimleri dersine yonelik tutumlari {izerindeki etkisini arastirmak igin, "6n test-son test
kontrol gruplu yar1 deneysel desen" kullanilmistir. Yar1 deneysel desen katilimeilarin deney ve kontrol
gruplarina gonderilmesinde rastgele bir dagilimin olmadigi, 6nceden belirlenen gruplardan birinin deney
digerinin kontrol grubu olarak belirlenip her iki gruba on-test son-test uygulanan arastirma seklidir
(Fraenkel ve Wallen, 1996).

2.1. Evren ve Orneklem

Bu ¢aligma i¢in hedeflenen evren (Target Population) Kayseri’ deki tiim 7. siniflardir. Ulagilabilir evren
(Accessible Population) ise Incesu ilgesindeki tiim 7. simflardir. Genelleme ulasilabilir evrene
yapilmalidir. Bu genellemeyi yapabilmek i¢in ulasilabilir evrendeki 7. siniflarin sayisi (392) belirlenmis
ve bu saymin en az % 10’ una ulagilmaya calisgilmigtir. Dolayisiyla ¢alismanin 6rneklemi uygun
ormekleme yaklagimi (Convenience Sampling Approach) kullanilarak ve % 10 kurali dikkate alinarak
ulasilabilir evrenden secilmistir.

Aragtirma, drneklemi seckisiz olarak belirlenen, deney ve kontrol gruplarindan olusan iki grup iizerinde
gerceklestirilmistir. Gruplarin denkligini saglamak amaciyla 6grencilerin sayisi, cinsiyetleri ve egitim
yil1 birinci dénem Fen Bilimleri dersi notlarina bakilmistir. Ayrica yapilan istatistiksel analizler sonucu
gruplarm denk oldugu belirlenmistir. Dolayisiyla, arastirmanin érneklemi, Kayseri ili, Incesu ilgesinde
bir devlet ortaokulundaki 7. siniflar arasindan deney ve kontrol grubu seklinde uygun drnekleme yoluyla
belirlenmistir. Calismaya 38 yedinci sinif 6grencisi katilmigtir. Bunlarin 18 tanesi deney grubunda, 20
tanesi kontrol grubundadir. Deney ve kontrol gruplarindaki 6grencilerin tiimii 12-13 yas araligindadir.
Deney grubundaki 18 &grencinin 8 tanesi erkek 10 tanesi kiz 6grencidir. Kontrol grubundaki 20
Ogrencinin ise 8 tanesi erkek 12 tanesi kiz 6grencidir.

2.2. Veri Toplama Araci

Arastirmada kullanilacak tutum 6lgeginin belirlenmesi igin alanyazin taramasi yapilmistir (Cakallioglu,
2008; Celik, 2006; Demirbas ve Yagbasan, 2006; Furat, 2009; Unal ve Ergin, 2006). Yapilan alanyazin
taramasi1 sonucu Furat (2009) ve Cakallioglu (2008)’ nun ¢alismalarinda kullanilan tutum 6lgegi, bu
caligmada da &grencilerin fen bilimleri dersine yonelik tutumlarini 6lgmek amaciyla deney ve kontrol
gruplarma On-test ve son-test olarak uygulanacaktir. Bu 6lcek Germann (1988) tarafindan yapilan
caligmada kullanilan bes dereceli likert tipi Olgek temel alinarak hazirlanmigtir. Bu 6lgegin yapisi
iizerine kurulan yeni dlgekteki bazi maddeler Oren (2005) tarafindan gelistirilmistir. Germann (1988)
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tarafindan olusturulan tutum o6l¢egi (ATSSA) 14 maddeden olugmaktadir. Germann (1988)’a gore
ATSSA, 6grencilerin bir konu alani olarak fene yonelik duygularinin nasil oldugunu 6l¢meyi amaglar.
Olgegin 7. smuf ile 10. smf arasindaki ogrencilerin tutumlarini 6lgmede kullanilabilecegi
belirtilmektedir.

Alan-yazin taramasi sonucu elde edilen ve uzman kontroliinden sonra son hali verilen tutum 6lgegi, 252
Ogrenciye uygulanarak pilot ¢alisma kapsaminda gegerlik ve giivenirlik analizleri yapilmistir. Pilot
uygulamadan sonra testte bulunan olumsuz maddelerin (3, 4, 7, 10, 12, 14, 17, 18 ve 21) cevaplar 1
(Kesinlikle Katilmiyorum) yerine 5 (Kesinlikle Katiliyorum), 2 (Katilmryorum) yerine 4 (Katiliyorum)
olacak sekilde yeniden kodlanmustir.

Tutum Slgegindeki sorularin ayirt edici olup olmadiklarini belirlemek igin pilot ¢caligmaya katilan 252
Ogrencinin aldiklar1 puanlar iistten alta dogru siralanarak % 27’ lik alt ve {ist gruplar belirlenmistir.
Olgekteki her bir maddenin ayirt edicilik degeri hem bagimsiz 6rneklemler t-testi hem de ayirt edicilik
indeksi formiilii kullanilarak hesaplanmistir. Gruplar arasinda istendik yonde gozlenen farklarin anlamli
¢ikmasi bir bagka ifade ile {ist grubun alt gruptan daha iyi oldugunun anlasilmasi dl¢egin i¢ tutarliginin
bir gostergesi olup testteki maddelerin ayirt edici oldugu seklinde degerlendirilecegini gdsterir

Tutum 6lgegi pilot caligmasi olarak yap1 gecerligi kapsaminda testin faktor analizi yapilmistir. Yapilan
faktor analizinde KMO degeri .935 olarak bulunmus ve bu deger .5’ten yliksek oldugu i¢in faktor analizi
yapilabilmistir. Yapilan analizde testteki maddelerin {i¢ faktor altinda toplandigi ve bu faktorlerin testin
% 60’ 11 kapsadig1 goriilmiistiir. Ancak scree plot analizinde iki faktor ¢ikmast ve 6lgekte bulunan
maddelere doniildiigiinde bulunan ii¢ faktoriin isimlendirilememesinden dolay1 faktor analizi ii¢ faktore
sinirlandirilarak yapilmig ve bulunan sonuglar asagida sunulmustur.

Tablo 1. Tutum Olgegi KMO and Bartlett’s Test Degeri

Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Yeterliligi .935
Ki-kare Degeri 2447.649
Kiireselligin Bartlett Testi S.Derecesi 231
p .000

Tavsancil (2005)’ e gore faktor analizinde, drneklemden elde edilen verilerin yeterligini belirlemek i¢in
Kaiser- Meyer-Olkin (KMO) testi yapilmalidir. KMO, bulunan degerin 1’e yaklastikga milkemmel,
.50’nin altinda ise kabul edilemeyecegini gostermektedir. KMO degerleri, 6rneklem biiyiikliigiiniin ve
elde edilen verilerin sec¢ilen analiz i¢in uygun ve yeterli oldugunu, Bartlett’s degerlerinin anlamlilig1 da
verilerin ¢ok degiskenli normal dagilimdan geldikleri hipotezini destekler niteliktedir. Dolayisla 6lgegin
faktor analizi yiiriitiilmiis ve 6lgegin iki faktoli yapisada oldugu goriilmiistiir. Birinci faktor "ilgi"; ikinci
faktor ise "olumsuz tutum" olarak isimlendirilmistir. Bu faktorlerin 6l¢egin toplam faktdr yiikiintin %
55’ ini kargiladig1 goriilmiistiir.

Olgegin gecerlik calismasindan sonra giivenirlik analizi kapsamida Cronbach’s Alpha katsayisi
hesaplanmustir.

Tablo 2. Tutum Olgegi Giivenirlik Analizi

Cronbach Alfa Standartlastirilmig Maddelere Dayali Madde Sayisi
.927 931 22

Once dgrencilerin bos biraktiklart maddeler icin SPSS ile kayip veri analizi yapilmistir ve bos birakilan
maddeler o maddeye verilen ortalama deger ile tamamlanarak hesaplanmistir. Tamamlanmadan dnce
.927 olarak hesaplanan giivenirlik katsayisi 6grencilerin bos biraktiklar1 degerler tamamlandiktan sonra
.923 olarak hesaplanmustir. Ogrencilerin bos biraktiklar maddeler oran olarak testin % 10’ undan daha
kiigiik bir kismini teskil ettigi i¢in testten dgrencilerin almis oldugu puanlarin giivenirligi .927 olarak
kabul edilmistir.
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2.3. Ders Planlan

Aragtirmanin deney grubu ile 7. sinif Fen ve Teknoloji dersi “Maddenin Yapist ve Ozellikleri” iinitesi
kapsaminda PTO yaklasimini temel alan etkinlikler gergeklestirilmistir. Bu etkinliklerin
olusturulmasina alanyazin taramasi yapilarak baglanmigtir (Aktas ve Bilgin, 2011; Cakallioglu, 2008;
Oztiirk, 2008). Alanyazin taramasindan sonra bes hafta boyunca ders planlar1 iizerinde danisman
esliginde caligilarak ders planlarina son hali verilmistir. Buna gére dort hafta siirecek galigma boyunca
Ogrenciler haftada dort saat olan fen bilimleri derslerinin ilk iki saatinde sinif igerisinde 0gretmenin
yonlendirmesiyle her bir haftanin kazanimlariyla ilgili proje tabanli 6grenmeye uygun etkinlikler
yapmuslardir. Her haftanin 3. ve 4. derslerine ise 6grenciler grup halinde o haftanin kazanimlaryla ilgili
kendileri bir proje hazirlayarak gelmis ve projelerini sinifta sunmuslardir. Deney grubu ders planinda
yer alan 6gretmen ve O6grenci i¢in degerlendirme kriterlerine ait 6gretmen ve 6grencilerin doldurdugu
dokiimanlar. Kontrol grubunda ise 6grencilere programin dngdrdiigii yontemle dort hafta boyunca
maddenin yapis1 ve 0zellikleri konusu anlatilmistir. Bu gruba ait ders plani deney grubu ders planinin
kazanimlartyla esit tutularak olusturulmustur. Boylelikle her iki grupta da anlatilacak konular esitlenmis
ve 0gretim yonteminden kaynaklanacak bir tehdit ortadan kaldirilmaya ¢alisilmigtir. Ayrica ¢alisma
deney ve kontrol gruplarina arastirmaci tarafindan uygulanmistir.

2.4. Veri Toplama Siireci

[Ikdgretim 7. sinif 6grencilerine, maddenin yapisi ve zellikleri iinitesinin dgretilmesinde proje tabanli
O0grenme yaklagiminin 6grencilerin basarisina ve fene karsi tutumlarina etkisini arastirmak i¢in yapilan
caligma sdyle yiirtitiilmiistiir;

1. Proje tabanli 6grenme yaklasimu ile ilgili alanyazin taramasi yapilarak yurticinde ve yurt disinda
yapilan ¢aligmalar incelenmistir.

2. Maddenin yapisi ve oOzellikleri initesi ile ilgili alanyazin taramasi yapilarak daha onceki
calismalar incelemistir.

3. Talim terbiye kurulu tarafindan hazirlanan {inite kazanimlar1 incelenmis ve ¢alismada dort hafta
boyunca 6gretilecek kazanimlar belirlenmistir.

4, Aragtirmada kullanilacak fen bilimleri tutum O6lgegini olusturmak igin alanyazin taramasi
yapilmistir.

5. Tutum 6lgegi 252 6grenciye uygulanarak pilot caligsmasi ve istatistiksel analizi yapilmustir.

Tutum 6l¢eginden sonra ¢aligmada kullanilacak deney ve kontrol grubu ders planlar1 alanyazin
taramas1 sonucu olusturulmustur.

7. Calismanin yapilmasi amaciyla Kayseri ili incesu Ilgesinde bulunan bir devlet ortaokulunda
bulunan iki adet yedinci siiftan ilk donem fen ortalamasi diisiikk olan 7/B smifi deney grubu,
basaris1 yiiksek olan 7/A sinifi ise kontrol grubu olarak belirlenmistir.

8. Deney grubunda PTO, kontrol grubunda fen programinin 6n gordiigii yontemle dersler
yliritilmistiir.

9. Calisma sonunda tutum o6lgegi son-test olarak uygulanmis ve elde edilen sonuglarin analizi
yapilmistir.

2.5. Verilerin Analizi

Aragtirmada toplanan veriler (Tutum On-test, Tutum Son-test) SPSS-20 paket programi kullanilarak
analiz edilmistir. Baslangigta 6n testler sonucunda deney ve kontrol grubunun tutum puanlari agisindan
denk olup olmadigmi anlamak igin bagimsiz gruplar t-testi kullanilmistir. Uygulama sonunda ise PTO’
nin 6grencilerin tutumlarina etkisinin olup olmadigini anlamak amaciyla bagimsiz gruplar t-testi
kullanilmustir.

3.  BULGULAR

Bu boliimde oncelikle betimsel istatistik ardindan ¢gikarima dayali istatistik analizi yapilmis ve analiz
sonugclar1 sunulmustur.
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3.1. Betimsel Istatistik Bulgular

Bu aragtirmadan elde edilen verilerin normal dagilim gosterip gdstermedigini anlamak amaciyla
betimsel istatistik analizi yapilmig ve tutum Slgeginden elde edilen verilere ait ortalama, tepe deger ve
ortanca degerlerinin bir birine esit olup olmadigina bakilmustir. ikinci olarak ise basiklik ve ¢arpiklik
degerlerinin kontrolii yapilarak tutum O6lgegine ait verilerin normal dagilim gosterdigi belirlenmigtir.
Yapilan analiz sonucunda ¢alismada kullanilan tutum oOlgeginden elde edilen On-test ve son-test
sonuglarin grup icerisinde normal dagilim gosterdigi ve ortalama, tepe deger ve ortanca degerlerinin
birbirine yakin oldugu goriilmiistiir. Bu sonugtan yola cikarak calismadan elde edilen verilerin
cikarimsal istatistik yontemleriyle degerlendirilebilecegi sonucuna ulagilmistir. Deney Grubu, kontrol
grubu ve Orneklemin biitiinline ait betimsel istatistik analizi sonucu elde edilen veriler asagida
sunulmustur.

Tablo 3. Deney Grubuna Ait Betimsel Istatistik Sonuclar

Deney Grubu Kontrol Grubu Toplam

On -tutum  Son -tutum  On -tutum Son -tutum  On -tutum Son -tutum
N Ogrenci Sayis1 18 18 20 20 38 38

Kayip Veri 0 0 0 0 0 0

A. Ortalama 66.55 68.22 75.45 65.15 71.23 66.60
Ortanca 67.50 68.00 74.00 67.50 70.50 68.00
Tepe deger 72.00 68.00 74.00 75.00 77.00 68.00
Carpiklik -.524 -.313 .603 -.865 .698 -.994
Basiklik 272 -.248 -174 -121 .860 .765

3.2. Cikarima Dayal Istatistik Bulgular

Deney ve kontrol gruplarinin, tutum 6l¢egi 6n test uygulamasi sonucu aldiklari puanlarin aritmetik
ortalamalari, standart sapmalar1 ve ortalamalar arasi farkin anlaml olup olmadigin1 saptamak {izere
tutum Slgegi on-test grup istatistikleri (Tablo 3) ve t testi sonuglar1 (Tablo 4) hesaplanmustir.

Tablo 4. Deney ve Kontrol Gruplar1 Tutum On-Test Puanlar1 Grup Istatistikleri

Grup N Ortalama Std. Sapma
On-test tutum Deney Grubu 18 66.55 6.76
Kontrol Grubu 20 75.45 10.28

On test puanlarina ait grup istatistikleri verildikten sonra gruplar arasindaki puan farkinin anlamli olup
olmadig1 bagimsiz 6rneklemler t testi ile kontrol edilmis ve sonuglar agagida sunulmustur.

Tablo 5. Deney ve Kontrol Gruplarin Tutum On-Test Puanlarinin Karsilastirilmasina iliskin T-Testi Sonuglart

Levene’s Test t- testi

Esit varyanslar F Sig. df Sig. (2-tailed)
On-test tutum Assumed 2.873 .099 36 .004
Not assumed 33.115 .003

Tablo 5’ den de anlasilacag: gibi, Levene testi tutum On-test puanlar1 acisindan gruplar icin anlaml
degildir (.099>.05). Dolayisiyla, gruplarin puanlarinin varyanslari esit olarak kabul edilmistir.
Varyanslar esit kabul edildigi i¢in 6grencilerin fene yonelik tutum 6n-test puanlart agisindan deney ve
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kontrol grubu arasinda anlamli bir fark vardir (t (36)=-3.11, p<.05). Bu fark tablo 14’ de goriildiigii gibi
ortalamasi yiiksek olan kontrol grubu lehinedir.

Deney ve kontrol gruplarinin, tutum 06lg¢egi son-test uygulamasi sonucu aldiklar1 puanlarin aritmetik
ortalamalari, standart sapmalar1 ve ortalamalar arasi farkin anlamli olup olmadigini saptamak {izere grup
istatistikleri (Tablo 6) hesaplanmustir.

Tablo 6. Deney ve Kontrol Gruplar1 Son-Test Tutum Puanlar1 Grup Istatistikleri

Grup N Ortlama Std. Sapma
Son-test-tutum Deney Grubu 18 68.22 6.30
Kontrol Grubu 20 65.15 10.19

Calismanin 6n test sonuglarinda kontrol grubunun ontest tutum puan ortalamasi deney grubununun
ortalamasindan anlamli seviyede daha yiiksek oldugu i¢in kontrol grubu ontest puanlar1 kontrol altina
alindig1 icin gruplarin son test puanlarinin karsilastirtlmasinda ANCOVA kullanilmistir. ANCOVA
analzinin bir takim temel varsayimlari vardir. Bunlar;

e Gruplar i¢i regresyon egilimleri birbirine esittir.

e Bagimli degisken ile ortak degisken arasida dogrusal bir iliski s6z konusudur.
e Bagimli degiskene ait puanlar normal dagilmaktadir.

e Varyanslar homojendir.

e Ortalamalan karsilagtirilacak gruplar bagimsizdir (Biiyiikoztiirk, 2011).

[lk olarak regresyon egimlerinin esitligi sart: incelenmis ve sonuglar asagidaki gibi bulunmustur.

Tablo 7. Tutum Olgegi Sonuglarma Ait Regresyon Egimleri Tablosu

Kaynak Tip 11l Kareler Toplami Sd F Sig.
Diizeltilmis Model 906.122 3 5.597 .003
Kesigim 554.313 1 10.271 .003
Grup 116.832 1 2.165 .150
Ontest_tutum_top 436.931 1 8.096 .007
Grup * Ontest_tutum_top 68.201 1 1.264 .269

Tablo 7’ de ozellikle bagimsiz degisken ile birlikte degisen degiskenin etkilesimini gdsteren siranin
okunmasi ve bu satirda yer alan p degerinin anlamsiz (p>.05) olmasi gerekir. Bu anlamda tabloyu
inceledigimizde “Grup*Ontest tutum top” etkilesimine iliskin F degerinin 1.264 ve p=.269 oldugu
goriilmektedir. Bu sonuca gére ANCOVA analizi i¢in gerekli olan regresyon egimlerinin esitligi
varsayiminin yerine getirildigi sOylenebilir. Bu varsayim saglandiktan sonra diger varsayimlarin
kontrolii igin ANCOVA analizine devam edilmis ve bir diger varsayim olan varyanlarin homojenligi
test edilmistir.

Tablo 8. Varyanslarin Esitigine Iligkini Levene Testi Sonuglar1

F Sd1 Sd2 Sig.
837 1 36 366

Tablo 8’de gorildiigi gibi varyanslarin homojenligi varsayimimin saglandigi gérilmektedir (p>.05).
Ugiincii olarak bagimli degisken ile ortak degisken arasinda iligski olup olmadigi korelasyon analizi ile
kontrol edilmis ve sonuclar asagida verilmistir.
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Tablo 9. Bagimli Degisken ile Ortak Degisken Arasindaki iliski

Sontest_tutum_top Ontest_tutum_top
sontest_tutum_top Pearson Korelasyon 1 .381"
Sig. (2-tailed) .018
N 38 38

Tablo 9’da goriildiigii gibi bagimli degisken ile ortak degisken arasinda Pearson korelasyon katsayisi
.381 olarak bulunmustur. Dolayisiyla degiskenler arasinda orta diizey bir iliski oldugu sdylenebilir
(Biiyiikoztiirk, 2011; Cohen,1988; Huck, 2008).

Diger bir varsayim olarak bagiml degiskene ait verilerin normalliginin test edilmesidir. Bu varsayim
daha once betimsel istatistik oliimiinde kontrol edilmis ve verilerin normal dagildig1 varsayimi
saglanmistir.

Son olarakta ortalamalari karsilagtirilacak gruplarin bagimsiz olmasi varsayiminin saglanmasi gerekir.
Ortalamalar karsilastirilacak gruplar bir okuldaki iki farkli sinif oldugu ve bu iki sinif arasinda da bir
etkilesim olmadig i¢in de bu varsayiminda da saglandigi sdylenebilir. Dolayisiyla ANCOVA’ nin tiim
varsayimlari yerine getirilmistir. Bu islemlerden sonra analize devam edilmistir.

Tablo 10. ANCOVA Analiz Sonuglar

Tip 11l Kareler
Kaynak Toplami1 Sd F Sig. Kismi Eta Kare
Diizeltilmis Model 837.9202 2 7.705 .002 .306
Kesigim 486.946 1 8.955 .005 .204
Ontest tutum_top 748.502 1 13.765 .001 .282
Grup 440.525 1 8.101 .007 .188
Toplam 171319.000 38

Tablo 10’da goriildiigii gibi 6n test puanlar kontrol edildiginde gruplarin sontest puanlari arasinda
anlaml bir farklilik oldugu s6ylenebilir (p=.007<.05). Bu farkin hangi grup lehine olduguna ise birlikte
degisen degiskenin etkisinin kontrol edilmesinden sonra siniflarin bagimli degiskendeki aritmetik
ortalama ve standart sapma degerlerine bakilmis ve sonuglar sunulmustur.

Tablo 11. Birlikte Degisen Degiskenin Etkisi Kontrol Edildiginde Olusan Istatistikler

95% Giiven Araligi
Grup Ortalama Std. Hata Alt Stnir Ust Sinir
Deney Grubu 70.648 1.857 66.878 74.418
Kontrol Grubu 62.967 1.751 59.413 66.521

Birlikte degisen degiskenin etkisi kontrol edildiginde olugan aritmetik ortalamalara bakildiginda gruplar
arasinda olusan anlaml farkliligin deney grubu lehine oldugu sdylenebilir.

4,  SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Tablo 10’da da goriildiigii gibi deney ve kontrol grubu 6grencilerinin 6n test puanlart kontrol altina
almarak son test tutum puanlarina ANCOVA uygulanmis ve test sonucunda gruplar arasindaki farkin
istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmiistiir. Alanyazin incelendiginde ¢aligmanin sonuglarinin bazi
arastirmalardan elde edilen sonuglarla benzerlik gdsterdigi goriilmiistiir. Aladag (2005), Cibik (2006),
Cakallioglu, (2008), Gorecek (2007), Thomas (2000), Uzun (2007) ve Yilmaz (2006) yaptiklari
caligmalar sonucunda proje tabanli 6grenme yoluyla islenen derslerin 6grencilerin tutumlarinda anlamli
bir degisiklik meydana getirdigi sonucuna ulasmiglardir. Bu ¢alismalardan Cakallioglu (2008) proje
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tabanli 6grenmenin yedinci sinif ¢grencilerinin basing {initesindeki basarilarma ve fen bilimlerine
yonelik tutumlari tiserine etkisini inceledigi ¢alismasinda deney ve kontrol grubu 6grencilerinin 6n test
tutum puanlarn kontrol altina alindiginda son test tutum puanlari arasinda anlamh farklilik oldugu
sonucuna ulagmistir.

Diger yandan literatiire bakildiginda PTO’niin dgrencilerin tutumlari iizerinde anlamli bir etksinin
olmadigini gosteren ¢ok sayida ¢alismaya rastlanmaktadir. Bu durumun sebebi olarak dgrencilerin artan
sorumluluklar1 ve etkinlikleri bir yiik olarak algilamalari, 6grencilerin ¢alismanin ¢ok zaman aldigim
diisiinmesi ve grup calismalar: sirasinda yasadiklari olumsuzluklar, 6grencilerin daha 6nce bu tiir bir
caligma yapmamis olmalar1 (Karacgalli, 2011), okulun arag-gere¢ ve donanim yoniinden yetersiz olmasi
ve Ogrencilerin proje tabanli 6grenme yaklasiminin temel felsefesini tam olarak anlayamamalari
gosterilmistir (Acar, 2011; Giiltekin, 2009; Kogak, 2008). Ayrica tutum kavramini ve ilgili aragtirmalari
daha dogru anlayabilmek i¢in tutum ile ilgili dort ana 6zellik dikkate alinmalidir (Zacharias ve Barton,
2004; Aktaran: Mugaloglu, 2006):

e  Tutum zamana kars1 direng gosterir.
e  Tutum Ogrenilebilir.

e  Tutum ve davranislar iligkilidir.

e  Tutum kisisel inanglarla degisir.

Bu baglamda fen 6gretmeye kars1 tutum 6gretmenin kisisel inanglar1 ve davraniglaniyla iliskilidir. Fen
Ogretmeye karst olumlu tutum gelistirilebilir ama degisim ve gelisme zaman gerektirir (Mugaloglu,
2006).

Caligmanin baslangicinda gruplara karar verilirken tutum punai yiiksek olan grup kontrol grubu olarak
belirlenirken yanliligi ortadan kaldirmak i¢in tutum puani diisik olan grup deney grubu olarak
atanmistir. Ancak kontrol grubunda tutum puanlarinin uygulama sonrasinda anlamli bir degisiklik
olmamasi beklenirken kontrol grubunun tutum puanlari 6nemli 6l¢iide diigmiistiir. Bu durum farkl
sebeplerden kaynaklanabilir. Arastirma siirecinden yola ¢ikarak bu diisiisiin sebebi olarak kontrol grubu
Ogrencilerine alisilagelmis sekilde ders islenmesine devam edilmis ve ayn1 dl¢cek dort hafta arayla tekrar
uygulanmig ve 6grencilerin ilgilerini gekmemis, bunu sikici bir zorunluluk olarak algilamig ve olumsuz
tutum ifade edecek sekilde cevaplamig olabilirler. Ancak kontrol grubunun tutum puanlarindaki bu
diisiisiin sebebi nitel veri toplama araglar kullanilarak derinlemesine arastirilmalidir.

Bu calismadan elde edilen bulgular dogrultusunda aragtirmacilara ve egitimcilere asagidaki Oneriler
sunulmaktadir.

1)  Calisma esnasinda goriilmistiir ki fen programinin 6n gordiigii yontemle ders islemeye alismis
olan 6grenci ve 6gretmenler i¢in proje tabanli 6grenme gibi yapilandirmaci 6grenme yontemlerine gegis
kolay olmamaktadir. Dolayisiyla, bu tiir etkinlikler Oncesinde gecis asamasinda Ogrenci ve
Ogretmenlerin aligmalari i¢in 6n ¢aligmalarin yapilmasi tavsiye edilir.

2)  Ogrencilerin tutum ve motivasyonunu daha fazla artirmak icin projeler bir proje senligi havasinda
sunulup bir sergi diizenlenerek sergilenebilir.

3)  Proje ¢alismalar1 6grencilerin arastirma yapmalarin1 gerektirdigi i¢in proje tabanli dgrenme
etkinliklerinde en 6nemli sorunlardan bir tanesinin zaman problemi oldugu goriilmiistiir. Zamani en
verimli sekilde kullanabilmek i¢in zaman ¢izelgesi ¢ok iyi olusturulmali ve 6grencilerin ¢calismalariyla
ilgili doniit diizeltmeler zamaninda ve etkili bir sekilde verilmelidir.

4)  Aragtirmanin sonuglarini irdelemek i¢in Ogrencilerle goriismeler diizenleyerek bir eylem
arastirmasi yapilabilir.

5)  Bu g¢alisma sadece 7. Smif maddenin yapisi ve Ozellikleri tnitesiyle sinirhidir. Degisik
kademelerde ve degisik konularda benzer ¢aligmalar yiiriitiilebilir.

6)  Proje tabanli 6grenme yaklasiminin farkli yontem ve tekniklerle birlikte kullanilmasinin tutum ve
diger duyussal degiskenlere etkisini arastiran ¢aligmalar yapilabilir.
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