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OZET

Bat1 miizigi teori tarihinin baglangiglarindan kabul edilebilecek kadar eskiye dayanan ve genis bir literatiire sahip olan
konsonans kavramina dair yazilanlar1 6zetlemek, miizik tarihini bastan sonra 6zetlemeyle neredeyse esdeger bir istir. “Seslerin
birlikte uyumlulugu” olarak tanimlayabilecegimiz konsonans s6zciigi, tarih boyunca gesitli teorisyenler tarafindan; matematik,
fizik, psikoloji gibi bilimler veya interdisipliner bakis agilariyla agiklanmaya c¢aligilmig; fakat hakkinda fikir birligine
vartlamamustir. Diger yandan, armoni kitaplarinda ise bu kavrama ya hi¢ deginilmemekte; ya da kavram, esit tampere edilmis
araliklar iizerinden agiklanmaya caligilmaktadir.

Bu caligmada, 2000 yildan fazla bir ge¢mise sahip olan konsonans kavraminin, se¢ilen giiniimiiz armoni kitaplarinda nasil ve
hangi ifadelerle islendigi ele alinarak karsilagtirmali bir analiz yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Konsonans, uyumluluk, armoni, armoni kitaplari.

ABSTRACT

Summarizing the history of the notion of consonance is almost equivalent to summarizing the history of western music, as a
result of extensive literature and old history of the notion. Consonance, which is widely defined as “harmony of sounds” today,
has been defined on the basis of mathematics, physics, psychology or interdisciplinary perspectives; but there presents no
consensus between the theorists. On the other hand, in harmony books, the notion is either skipped or explained based on equal
tempered harmonic intervals.

In this study, a comparative analysis will be carried out by considering how and in which words the - nearly 2000 years old -
notion of consonance is explained in selected harmony books.

Keywords: Consonance, harmony, harmony books

1. GIRIS

Konsonans sézciigii, Latince con (ile) ve sonare (tinlamak) sozciiklerinin birlesmesinden tiiremistir.
Konsonans, araligi olusturan seslerin birlikte uyumlu olma hélini ifade etmek icin kullanilmaktadir.
Konsonans ve dissonans (ing. consonance, dissonance) sdzciikleri sirastyla, uyumluluk ve uyumsuzluk
anlamlarin tasirken; konsonant ve dissonant (ing. consonant, dissonant) sdzciikleri sirastyla uyumlu

ve uyumsuz anlamina gelmekte olup, siklikla “aralik” sozciigiiniin 6ntinde kullanilir. Tarih boyunca,
bazi seslerin birlikte, digerlerinden daha uyumlu duyumsanmasi teorisyenlerin ilgisini ¢ekmis, bu
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durum gerekgelendirilmeye calisilmistir. Giiniimiizde ise konsonans kavramini, esit tampere edilmis
araliklar lizerinden gosterme gelenegi yaygindir.

Tarihte oncelikle, doguskan dizisinde daha erken ortaya ¢ikis durumuna gore temel sesle uyumluluk
derecesinin arttig1 diisiiniilmil; fakat kullanilan yontem degistirildikce Myers’in da belirttigi iizere,
deneyime, frekansa ve fiziksel ve psikolojik faktorlere bagl olarak konsonans olma sonucu degismistir
(1904: 315).

Konsonans tanimi yapan teorisyenlerden birkacinin ifadelerine deginmek gerekirse:

“Kulaga hos gelen araliklar konsonant, kulaga hos gelmeyen araliklar dissonanttir.” F. J. Fétis (1784-
1871)

“Kulaga hos gelen seslerin birlesiminden olusmus aralik konsonanttir.” J. P. Rameau (1683-1764)
“Uyum, iki notanin kaynasmasidir.” (Cleonicles M.S. 1. yy)

“Durucu araliklar konsonant, yiiriiyticii araliklar dissonanttir.” (L. Kraft 1922-2014)

“Eszamanli seslerin uyusumu” (C. F. Malmberg 1914)

Yukarida da goriildiigii iizere konsonans kavrami siklikla gesitli sifatlar vasitasiyla agiklanir. Bu
sifatlardan her biri konsonans kavraminin farkli yonlerine atifta bulunmaktadir. Asagida, Tirkge ve
Ingilizce kaynaklarda konsonans kavramiyla birlikte anilan sifatlar ve bu sifatlarin atifta bulundugu
metot/kavramlar birlikte verilmistir:

lyi (good) : duygusal

Sabit (stable): fonksiyonel (armoniye atif)
Tamamlanmig (complete): bi¢imsel (forma atif)
Uyumlu (harmonious): estetik

Tath (sweet): fiziksel (bes duyuyla test edilen)
Hos (pleasant): estetik

Nagmeli (tuneful): estetik

Bagdasik (agreeable): ses fizigi

Gegimli (compatible): ses fizigi

Yumusak (soft): fiziksel (bes duyuyla test edilen)
Piiriizsiiz/akict (smooth): fiziksel (bes duyuyla test edilen) (sesler arasinda vurunun olmayisi)

Ayrica konsonans algisi, donemlerin akort (tamperaman) sistemlerine etki etmistir. Donemin estetik
algisina gore uyumlu olarak kabul edilen aralikla ilgili daha iyi sonuglar elde edilmek i¢in, cok kez diger
araliklardan feragat etme yoluna gidilmistir. Ya da tam tersi bir durum yasanarak, tamperaman sistemleri
konsonans algisina yon vermistir.

Konsonans kavramiyla ilgili yapilan deneysel ¢alismalardan belki de en ¢ok akilda kalan1 Stumpf’a
aittir. Alman filozof ve psikolog olan Carl Stumpf (1848-1936), tiim matematiksel ve akustik agiklamay1
bir kenara birakarak: “Iki ses az ya da ¢ok tek bir ses gibi tinladiginda, bunlarin tek nota gibi duyuldugu
izlenimi arttik¢a konsonant olma artar. Biz seslerin birbirinden ayr1 ve iki oldugunu tanisak da, onlar
algida bir biitiinliik yaratir, bu da bize ikisinin birbirleriyle biitiinliik sergiledigini gosterir.” yoniinde bir
teori ortaya atmistir. Bu teori bugiin “kaynasma teorisi” (Alm. Verschmelzungsgrad, ing. fusion) olarak
bilinmektedir. 1883°te yaptig1 deneyde denekler, unison’u en konsonant aralik olarak duyduklarini ifade
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etmislerdir. Bunu sirasiyla k2, B2, k3, esit sayida B3=T4, B6, k6 izlemis. Bu seklide uyumsuzluk
dereceleri artarak 7’lilere ulagilmistir (Hofmann-Engl, 2011: 854).

Tarihsel siirecle bu denli paralellik gosteren ve test edilme yontemine gore bu denli degisiklik gosteren
konsonans kavrami, giiniimiiz armoni kitaplarinda ya tarihsel siirecinden soyutlanarak, tampere edilmis
araliklara indirgenmis sekilde - sanki {istiinde hemfikir olunmus bir kavram gibi - tanitilmakta, ya da bu
kavrama hi¢ deginilmemektedir.

Yiiceer (2015: 112), konsonans kavraminin armoni kitaplarinda “gecistirilmesinin” temelde 4 sebebi
olabileceginden soz etmektedir. 1) Konsonans kavramu, lizerinde uzmanlagmaya calisildikca genisleyen
bir kavramdir. Hakkiyla bu kavrami tiim yonleriyle aciklamak ve tarihini 6zetlemek, basli basina bir
calisma gerektirir. 2) Armoni kitaplarinin baglami tonalite; ses sistemi esit tamperaman oldugundan,
konsonans kavrami esit tampere edilmis araliklara indirgenmektedir. 3) Kavram multidisipliner bir
platforma tasinmistir ve takip edip katki saglamak zorlagsmistir. 4) Konsonans kabulii, kullanilan
yonteme gore degiskenlik gostermektedir. Ornegin matematiksel prosediirle konsonans olarak kabul
edilmis bir aralik, deneysel yontemle test edildiginde dissonant olabilmektedir. Diger bir deyisle,
hakkinda fikir birligi yoktur.

B

Bu c¢aligmada, armoni kitaplarinda rastlanmig “konsonans’
birbirleriyle karsilastirilma imkani bulacaktir.

2. SINIRLILIKLAR

Calisma kapsaminda, tarihleri 1890 ile 2017 arasinda degisen armoni kitaplarindan “konsonans”
konusuna deginen 10 adet secki incelenmistir.

bashigindaki ifadeler ve gorseller

3.  YONTEM

Secilen armoni kitaplar1 arasinda, konsonans kavramina deginenlerin kullandig: ifadeler ve gorseller;
tanim, ifade ve ornek verilen araliklar bazinda yayimlanma yilina gére siralanarak 6zet ve tablolalama
yoluyla karsilastirilmistir. Sekiller ve tablolar adlandirilirken, yazarin kullandigi terminolojiye
(konsonant/uyumlu) uygun bir adlandirma kullanilmaya ¢aligilmistir.

4.  ANALIZ
4.1. Salomon Jadassohn (1890) Manual of Harmony

Jadassohn (1890), araliklarin miikemmel konsonant, miikemmel olmayan konsonant ve dissonant
olmak iizere siniflandirilabilecegini sdoylemektedir. “Miikemmel konsonantlar T1, T4, T5 ve T8§;
miikemmel olmayan konsonantlar B3, k3, B6 ve k6’dir. Dissonant araliklar B2, k2, B7 ve k7’dir.”
ifadesi kullanilmaktadir (s. 8).

Miikemmel Konsonantlar Mikemmel Olmayan Konsonantlar
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Sekil 1. Jadassohn: Konsonantlar
4.2. Franklin W. Robinson (1918) Aural Harmony

Robinson’in (1918) konsonansi ele aligi, incelenen kaynaklar arasinda en uzun soluklu olandir.
Konsonans kavrami igin “durucu, sonugsal, gecici olmayan, statik, dinamik olmayan” ifadeleri
kullanilmig, bununla birlikte akor yapisinda biiyilk 6neme sahip oldugu belirtilmis; konsonant ve
dissonant araliklar, doguskanlar vasitasiyla (doguskan serisindeki oranlar kullanilarak) tarif edilmistir
(s. 18).
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Dissonant kavrami, konsonant kavrami aciklanirkenki sozciiklerden zit sozciikler kullanilarak
aciklanmig (ytiriiylicii, nedensel, gecici, dinamik, statik olmayan), yedili akorlarin yapisinda biiyiik
oneme sahip oldugu belirtilmistir (s. 18).

Konsonant araliklar miikemmel ve miikemmel olmayan seklinde ikiye ayrilmis: Miikemmel konsonant
araliklar olarak T1, T8 ile T4, T5; miikemmel olmayan konsonant araliklar olarak B3, B3 ¢evrimi
olan k6 ile k3 ve k3 ¢evrimi olan B6 gdsterilmistir. Dissonant araliklar olarak ise, B2, B2 ¢evrimi olan
k7 ile k2 ve k2 ¢evrimi olan B7 gosterilmistir (s. 19).

4.3. Vincent Persichetti (1961) Twentieth-Century Harmony

Persichetti’nin (1961) konsonansa bakis agisi ise, incelenen kaynaklar arasinda en orijinali olarak
gosterilebilir. Persichetti izole olarak calinan bir sesin armoniklerinin tinlayacagini ve alt armoniklerin
ana sesle uyum igerisinde oldugundan bahsetmektedir (s. 14).

T5, T8 agik konsonant, B3, k3, B6 ve k6 yumusak konsonant, k2, B7 keskin dissonant, B2, k7 hafif
dissonant, T4 konsonant ya da dissonant tanimlamalar1 yapilmakta, bunlara triton eklenerek nétr ya
da huzursuz olabilecegi sdylenmektedir.

Persichetti, besteciliginden de gelen bir bakis acisiyla T4 araliginin baglam igerisinde nasil konsonant
ya da dissonant olabilecegini uyumsuz ve uyumlu ortam i¢inde ayr1 ayri besteleyerek gozler 6niine
sermektedir, ayrica ¢alma pratigi ile ilgili de bilgiler vermektedir (s. 15).

hafif dissonant

yumusak konsonant —_—
s}
g { 1}
( T
[ Fan) T I i
o Ve s P& 1% e 2 = - = = = -
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
konsonant notr \
va da va da acik konsonant
dissonant huzursuz

keskin dissonant

Sekil 2. Persichetti: Konsonans

4.4. Eduard Zuckmayer, Nurhan Cangal ve Adnan Atalay (1976) Miizik Teorisi (Armoni
ve Kontrpuan)

Zuckmayer’in teori kitabi yazma arzusuyla 30 yillik bir ¢alismanin sonucunda biraktigi notlardan,
Cangal ve Atalay’in ¢abalariyla derlenip tamamlanmig, Zuckmayer’in 6limiinden dort yil sonra
yayimlanmis bu kitapta, “Armonik Araliklar” bagligi altinda Konsonans kavramina rastlanmaktadir (s.
28). Dipnota eklenen, “1600-1900 yillar1 arasinda geliserek uygulanan Klasik armoni yontemi konu
edilecektir.” ifadesiyle, tarihsel baglam vurgulanmustir.

Uyumlu ve uyumsuz araliklarin Latince etimolojisi verilmektedir. Armonik araliklar uyumlu ve uyumsuz
olmak tizere iki boliime ayrilmistir:

Uyumlu araliklar Uyumsuz araliklar
n [ 1 |
7 il 1T i i il | T il
7 1 T H e 1 e <y e [
vy o T 1 [ il —© | | = il
Y 1T T e 11 1P S ] T <y 11 1 11
v o O RS O had o ©

Sekil 3. Zuckmayer, Cangal ve Atalay: Uyumlu ve Uyumsuz Araliklar

Uyumlu araliklar ise kendi altinda iki alt baglik altinda incelenmistir:
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Tam Uyumlu Araliklar Yalin Uyumlu Araliklar
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Sekil 4. Zuckmayer, Cangal ve Atalay: Uyumlu Araliklar

Burada en dikkat g¢ekici nokta, birbirlerini oktava tamamlayan araliklarin uyum derecelerinin ayni
oldugunun sdylenmesidir. Bu sdylemle birlikte yazarlar, T5-T4 uyum derecesini esit kabul etmistirler.

4.5. Teyfik Tutu (1986) Coziimlemeli Armoni

Tutu (1986) kitabinda, uyumlu araliklar1 tam uyumlu ve tam olmayan uyumlu olmak tizere iki baglikta
toplanmis; tam uyumlu araliklar olarak T1, T5 ve T8, tam olmayan uyumlu araliklar olarak k3, B3,
k6 ve B6 gosterilmistir. T4 araligimin kendine 6zgii bir durumu oldugu sdylenmis ve ... bir alt liglii
veya bir alt besli esliginde bu aralik uyumludur.” denmistir (s. 4).

7z [ T i

y - 3= o= (8= il

{7y i p=aum| i I p=—um| i

H—e- © 8 o 1

[ F==
dissonant 4 konsonant 4

Sekil 5. Tutu: Konsonant ve Dissonant Dortlii
4.6. Walton Piston (1987) Harmony

Piston (1987) konsonant tanimini yaparken “durucu ve tamamlanmis” sozciiklerini kullanmis ve bu
sozciiklerin siibjektif olmasina ragmen aralik siniflandirmasinin genel gecerliginden bahsetmektedir.
Piston’a gére tam, major ve mindr araliklar konsonant, artik ve eksik araliklar ile B2, k2, yedililer ve
dokuzlular dissonanttir. T4 istisna olarak yine karsimiza ¢ikar. Tutu ile ayni tablo verilerek, “T4 yalniz
basina duyuldugunda dissonant, altinda ii¢lii ya da besli varsa konsonanttir” ifadesi kullanilmaktadir
(s. 15).

i 3 T i
y 4. I 3= 1 ® S (& 5= i
e e -
dissonant 4 konsonant 4

Sekil 6. Piston: Konsonant ve Dissonant Dortlii

B6, k6, B3 ve k3 miikemmel olmayan konsonant olarak sik sik gosterildigi; ama bu siniflandirmanin
16. yy kontrpuaninda bir anlam ifade ettigi, 18. ve 19. yy. armonisinde ¢ok az 6neme sahip oldugu
sOylenmektedir. Ayrica Piston, dissonant kullanimindan bahsederken “kulaga hosa gelmeyen” ifadesini
kullanmaktadir.

4.7. Nurhan Cangal (1999) Armoni

Cangal’in (1999) kitabinda, konsonans kavramu “Araliklarin Uyumsal Ozellikleri” bash@ altinda
irdelenmis, konsonans kavraminin Latince etimolojisi verilmektedir (s. 64). Konsonant araliklari tam
uyumlu ve yari uyumlu olmak iizere ikiye ayrilmustir:

UYUMLULAR
[ 1
TAM UYUMLULAR YARI UYUMLULAR
| 1T ]

D T I T 1 T T 1 il |
4N | ] T IS ] 1] [ S ] | | S ] 1 |
{ey | Ty o | T n i i |

A4 | | I = || = | = ey e il |

== =S = B3 e Y. T

1 8 5 4 B3 k6 k3 Bo

Sekil 7. Cangal: Uyumlular
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Cangal ayrica, konsonans tarihine gonderme yaparak kitapta “geleneksel armoni teknigi ve anlayis1”
iizerinde duruldugundan bu dénemin estetik anlayisiyla uyumlu ve uyumsuz kabuliinii ger¢eklestirdigini
belirtmektedir. Cangal T4 araliginin bazi kaynaklarda uyumlu, bazi kaynaklarda uyumsuz olma sebebi
olarak “baglam”1 gdstermis, bu araligin islevsel 6zelligine vurgu yapmustir.

4.8. Memduh Ozdemir (2001) Armoni

Ozdemir (2001) kitabinda aralik bilgisi konusunu isledikten sonra, araliklar1 “uyumlu” ve “uyumsuz”
olarak ikiye ayirmis; uyumlu araliklarin da ii¢ grupta toplandigini belirtmistir (s. 5).

Ozdemir’e gore TS5, T8 araliklar tam uyumlu; k3, B3 ve altililar yahin uyumlu; T4 aralig1 ise karisik
uyumlu olarak nitelendirilmis; uyumlu ve uyumsuzlugun 6l¢iisii doguskanlar olarak gésterilmistir.
Uyumsuz araliklar tanimlanmamis ya da bu araliklara 6rnek verilmemistir.

Kansik Uyumlu

Tam Uyumlu Araliklar Yalin Uyumlu Araliklar Aralik

Al 1 1] \
7 1T | 1T i | n
O 1 | > O T il
[ Fan Y || = 1l | Nl {1 1 | =N I}
ANIY 4 —© | =y b =N 5o o i
v o - ©- o ”

T8 T5 B3 k3 k6 Be T4

Sekil 8. Ozdemir: Uyumlu Araliklar
4.9. Stefan Kostka, Dorothy Payne (2009) Tonal Harmony

Kostka ve Payne (2009), “Konsonant ve Dissonant Armonik Araliklar” bashg: altinda; konsonanti
kulaga hos gelen araliklar, dissonant1 da kulaga hos gelmeyen araliklar olarak tanimlanmstir (s. 23).
Bu tanim, kitapta belirtilmese de, Rameau ve Fétis’in ¢aligmanin giriginde verilen konsonans tanimindan
baskas1 degildir.

Kostka ve Payne ayrica konsonans - ve hosa gitme - kavramlarinin “baglam”a gore degisebilecegini
vurgulayarak, “... bazi en heyecanl (tonal) miizik anlar1 dissonans igerebilir ve er ge¢ kendisine anlam
veren bir konsonansa ¢oziliir.” ifadesini kullanmistir. Devaminda ise, “karmasik bir kavram ve bu
kitabin ilgili oldugu sey” diyerek, bu kavrama biiyiik 6nem yiiklemistir. Yine de en sonunda - gelenek
oldugu bicimde - aralik iizerinden bir tanimlama yaparak “M3, m3, altililar, TS ve T8 konsonanstir.
Artik ve eksik araliklar ile diger tiim araliklar dissonanttir. T4 istisnai bir durumdur, bas sesle orta ses
arasinda bulunursa dissonanttir.” sdzlerini kullanmuistir.

4.10. Oguz Usman (2017) Temel Miizik Teorisi

Usman’m Temel Miizik Teorisi, Temel Armoni ve Modal Kontrpuanmin Temel Ilkeleri adli ii¢ ciltlik
serisinin ilk cildi olan bu kitapta, “Konsonans ve Dissonans Araliklar” bagligina rastlanilmaktadir (2017:
63). Araliklarin siniflandiriimasinda, Benward ve Saker’in Music in Theory and Practice adli kitabin
kaynak alindig1 belirtilmistir.

Usman, konsonans tanimi yaparken oncelikle “kulaga hos gelme” ifadesine atifta bulunmus; fakat bu
ifadenin géreceli oldugundan s6z ederek baglamin 6nemine dikkat cekmistir.

Tablo 1. Usman: Konsonant ve dissonant araliklar

konsonant dissonant
T1, k3, B3, T5, k6, B6, T8 | K2, B2,T4, k7, B7, +, °

Ayrica, anarmonik iki araliktan birinin konsonantken, digerinin dissonant oldugu bir 6rnekten yola
cikarak, araliklarin “¢6ziilme gereksinimi’nin dissonans kabulii i¢in 6nemini vurgulamistir.
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konsonant dissonant

k3 +2
Sekil 9. Usman: Anarmonik araliklar

T4 araliginin konsonant ya da dissonant olusuyla ilgili farkli goriisler icin kaynaklar gdstermis; fakat
kendi siniflandirmasinda T4 araligini dissonant kabul etmistir.

5.  SONUC VE ONERILER

Konsonans kavrami tarih boyunca, Pisagor, Rameau, Fétis, Leibniz ve Helmholtz gibi teorisyenler
tarafindan kimi zaman “kulaga hos gelme” gibi siibjektif bakis acilartyla, kimi zaman da matematiksel
oranlarla ifade edilmis ve deneysel calismalarla 6l¢iilmeye galigilmigtir.

Asagida, calismanin sonucunda olusturulmus tablolar yer almaktadir:

Kimi yazarlar konsonans ve dissonant diginda ayrimdan bahsetmezken; kimileri farkli alt bagliklar
kullanmustir:

Tablo 2. Yazar - Konsonans Alt Basliklari

Yazar Konsonans Alt Bashklari
Jadassohn miikemmel / mitkemmel olmayan
Robinson miikemmel / mitkemmel olmayan
Persichetti yumusak / a¢ik

Zuckmayer, Cangal ve Atalay | tam uyumlu / yalin uyumlu

Tutu tam uyumlu / tam olmayan uyumlu
Piston -

Cangal tam uyumlu / yar1 uyumlu
Ozdemir tam / yalin / karisik

Kostka ve Payne -

Usman -

Isimlendirme farkl1 olabilse de, B3 ve k3’ii konsonant sinifina almayan kaynakla karsilasiimamustir:

Tablo 3. B3, k3 Hakkindaki Gorlis

Yazar B3, k3 Hakkindaki Goriis
Jadassohn milkemmel olmayan konsonant
Robinson mitkemmel olmayan konsonant
Persichetti yumusak konsonant
Zuckmayer, Cangal ve Atalay | yalin uyumlu

Tutu tam olmayan uyumlu araliklar
Piston mitkemmel olmayan konsonant
Cangal yar1 uyumlular

Ozdemir yalin uyumlu

Kostka ve Payne konsonant

Usman konsonant

Secilen 10 kitaptaki konsonant basliklar1 incelenmis ve birbiriyle paralel ifadeler olsa da taban tabana
z1t goriislerle de karsilagilmistir. Ornegin, Jadassohn ve Robinson’un T4 aralifim tartismasiz sekilde
miikemmel konsonant baglig1 altina yerlestirmeleri buna 6rnektir.
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Tablo 4. T4 Hakkindaki Gorls

Yazar T4 Hakkindaki Goriis

Jadassohn miikemmel konsonant

Robinson miikemmel konsonant

Persichetti konsonant / dissonant

Zuckmayer, Cangal ve Atalay | tam uyumlu

Tutu alt iiglii ya da alt besli ile konsonant
Piston alt Giclii ya da alt besli ile konsonant
Cangal konsonant / dissonant

Ozdemir karigik uyumlu

Kostka ve Payne orta sesle iist ses arasindaysa konsonant
Usman dissonant

Yapilan calismada gézlemlenen en ¢arpici sonuglardan biri, yazarlarin her birinin konsonantin farkli bir
boyutuna atifta bulunmalaridir. Kimi etimolojisine, kimi tarihine, kimi Onemine, kimi islevine
(durucu/yliriiylicii), kimiyse matematiksel/fiziksel boyutuna atifta bulunarak, kavramin ¢ok
boyutlulugunu gozler 6niine sermektedir.

Tablo 5. Atiflar

Yazar Atf

Jadassohn doguskan serisi, iglev
Robinson doguskan serisi

Persichetti baglam

Zuckmayer, Cangal ve Atalay | etimoloji

Tutu “kaynasma” (ses fizigi)
Piston “kulaga hos gelme”, islev
Cangal etimoloji, tarihsel baglam, ‘“kaynasma” (ses fizigi), iglev, baglam
Ozdemir doguskan serisi

Kostka ve Payne “kulaga hos gelme”, baglam
Usman “kulaga hos gelme”, baglam

Konsonans kavraminin boyutu ve kapsadig: alanlar her ne kadar 6zel ilgi ve ¢aligma gerektirse de, bu
kavramin ¢ok boyutlulugu hakkinda biling olusturulmasi, miizik tarihi i¢inde kavramin nasil evrildiginin
genel boyutlariyla kavranmasimi saglayarak, araliklara ve miizikal algiya bakis agisim
temellendirecektir.
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