} JOURNAL OF SOCIAL AND HUMANITIES
SHS SCIENCES RESEARCH

jourmﬂ Uluslararas1 Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirma Dergisi

Open Access Refereed e-Journal & Refereed & Indexed
Avrticle Type Research Article Accepted / Makale Kabul 30.09.2019
Received / Makale Gelig 26.07.2019 Published / Yayinlanma 30.09.2019

EDEBi' CEVIRi VE MiZAH: BRIDGET JONES'S DIARY ADLI ESERIN TURKCE
CEVIRISININ MiZAH UNSURLARININ AKTARIMI ACISINDAN ANALIZi!

LITERARY TRANSLATION AND HUMOUR: THE ANALYSIS OF TURKISH
TRANSLATION OF BRIDGET JONES'S DIARY IN TERMS OF THE TRANSFER OF
ELEMENTS OF HUMOUR

Ogr. Gor. ilknur BAYTAR

Kastamonu Universitesi, Yabanci Diller Yiiksekokulu, Kastamonu / TURKIYE,
ORCID: 0000-0003-3995-1420

Prof. Dr. Nezir TEMUR

Gazi Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Boliimii, Tiirkge Egitimi
Anabilim Dali, Ankara/ TURKIYE, ORCID: 0000-0002-8052-1927

Doi Number: http://dx.doi.org/10.26450/jshsr.1417
Reference: Baytar, 1. & Temur, N. (2019). Edebi Ceviri ve Mizah: Bridget Jones's Diary Adli Eserin Tiirk¢e Cevirisinin Mizah
Unsurlarmm Aktarimi Agisindan Analizi. Journal of Social and Humanities Sciences Research, 6(42): 2802-2822.

OZET

Mizah, giinliik hayatta gerek sozlii, gerek yazili bir bicimde karsimiza ¢ikan, karmasik ve evrensel bir olgu olarak kabul
edilmektedir. Evrensel bir kavram olan mizahin diller arasinda aktarimi ise son derece kaginilmazdir. Fakat mizah gevirisi
olduk¢a zordur ve bu konuda aragtirmacilarin {izerinde hem fikir oldugu herhangi bir kurallar dizisi de heniiz ortaya
atilmamustir. Yeni bir caligsma alani olarak karsimiza ¢ikan mizah gevirisi, tek bagina arastirilmasi gereken bir alan olarak kabul
gormelidir. Ancak, Tiirkiye’de heniiz bu alanda kapsamli bir akademik calisma yapilmamistir. Bu yiizden, bu makale,
Tiirkiye’de “citir, pili¢ edebiyati veya ¢ik-lit” olarak da bilinen, “chicken literature (chick- lit)” tiirinde yazilmis Bridget
Jones’s Dairy (Bridget Jones un Giinliigii) adli romanda yer alan mizah unsurlarmin Ingilizceden Tiirkgeye nasil gevrildigi
hususuna 151k tutmayi, mizah gevirisi yapacak ¢evirmenlere ve bu alanda arastirma yapacak arastirmacilara bir bakis agisi
sunarak, mizah ¢evirisine yeni bir yaklagim getirmeyi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ceviri, Mizah Cevirisi, Kurgu, Chick-lit

ABSTRACT

Humor is a complex and universal phenomenon that we encounter in oral and written form in daily life. As being universal,
transfer of humor between languages is inevitable. But translation of humor is difficult, and any set of rules on which
researchers agree has not been proposed yet. Translation of humor, as a new field of study, should be accepted as a field that
needs to be investigated separately. However, comprehensive academic study in this field in Turkey has not been conducted
yet. Therefore, this study aims to shed light on how humorous elements in Bridget Jones’s Diary, an example of chick-lit
novel, which is also known as “citir, pili¢ literature or ¢ik-lit” in Turkey, can be translated from English into Turkish and to
bring a new approach to humor translation by providing a perspective to translators that will translate humor and researchers
that will do research in this field.
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1. GIRiS

Hayatin tiim alanlarinda karsimiza ¢ikan ve giinliik iletisimin vazgegilmez bir parcasi olan mizah,
karmagik bir olgu olmakla birlikte, i¢inde var oldugu zaman diliminin 6zelliklerini de yansitmasi

! Bu makale ilk yazarin, ikinci yazar damigmanliginda yiiriitmekte oldugu doktora tez calismasi kapsaminda iiretilmistir.
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acisindan degisken ve dinamik bir kavram olarak kabul edilmektedir. Ayrica, mizah, evrensel bir
kavram olarak da bilinmektedir. Bu ylizden mizahin bir dilden baska bir dile aktarilmasi da kaginilmaz
olup, disiplinlerarasi bir olgu olarak ¢eviri alaninda karsimiza ¢ikmasi da son derece olagandir.

Armstrong (2005:183), mizah unsurlarinin hem kaynak hem de erek kiiltiirde var oldugu zamanlarda
cevirinin miimkiin oldugunu ileri siirmektedir ve mizah unsurlarini ¢evirirken karsilasilabilinecek en
onemli sorunlardan birinin de sadece belirli bir kiiltiire ait olan mizah unsurlarin1 aktarmak oldugunu
ifade ederek bu isin olduk¢a zor oldugunu vurgulamaktadir. Buna ek olarak, mizah dili biiyiik oranda
yapisal ve anlamsal belirsizliklere dayandigi igin, mizah ¢evirisi yapacak ¢evirmenlerin hedef ve kaynak
dilin yan1 sira, bu iki dilin kiiltiiriine de ¢ok iyi hakim olmalar1 gerektigi ileri siiriilmektedir (Ageli,
2014). Ayrica, ¢evirmenlerin mizah gevirisi yaparken, kaynak metnin kaynak kitlede uyandirdigi mizahi
duyguyu, hedef metnin de erek kitlede uyandirdigindan emin olmasi gerekir fakat bu oldukga mesakkatli
bir siirectir.

Ozetlemek gerekirse; mizah cevirisi s6z konusu oldugunda, hem kiiltiirel, hem de dilsel 6zellikler
onemli rol oynamaktadir bu sebeple, cevirmenlerin de bu unsurlar bir dilden bagka bir dile aktarmalar
oldukea giiglesmektedir ve bu yilizden, bazi mizah unsurlar1 zaman zaman hedef metne aktarilamamakta
bunun sonucunda da birtakim mizah kayiplar1 s6z konusu olmaktadir (Jabbari ve Ravizi, 2012).

1.1. Mizah Tiirleri ve Mizah Cevirisinde Kullanilan Stratejiler

Cesitli arastirmacilar, mizahi bir takim gruplara ayirarak siniflandirmistir. Bu baglik altinda makalede
temel alinan, Berger (1993:18) ve Raphaelson-West’in (1989) ortaya koydugu mizah tiirlerine
deginilecek olunup, bunlar hakkinda bilgi verilmeye calisilacaktir.

Ik olarak, Berger’in mizah tiirleri siniflandirmas1 hakkinda bilgi vermek gerekirse; Berger (1993:18)
dilsel olarak mizahi; “kinaye, laf kalabaligi, tanimlama, abarti, patavatsizlik, asagilama, ¢ocuksuluk,
ironi, yanlis anlama, gergekgilik, cinas ve sdzclik oyunlari, hazir cevaplik, alay, igneleme ve taslama”
olarak siiflandirmistir, bunlara kisaca deginmek gerekirse;

» Kinaye (Allusion): Kinayelerle giinliik yasamda karsilagilmakla birlikte, kinayelerin sosyal ve siyasi
olaylarla yakindan alakali oldugu bilinmektedir (Berger, 1993: 21).

» Laf Kalabaligi (Bombast): Laf kalabaliginda, sagma, anlagilmaz sozler bulunmaktadir ve bu
sagmaliklar anlamli bir mesaja da doniisebilmektedir, anlatim ise zaman zaman abartili olup bu abartilt
anlatim, mizah duygusunu ortaya ¢ikarmada biiyiik 6neme sahiptir (Berger, 1993: 25).

» Tanimlama (Definition): Komik tanimlari igeren bir¢ok komik sozliikkler mevcuttur, mizahi
unsurlarin tanimlarini igeren bu tarz sézliikler, mizah tekniklerini belirlemek i¢in kolaylik saglamaktadir
(Berger, 1993: 30).

» Abart1 (Exaggeration): Her abartili anlatim her zaman komik degildir fakat abartt komik bir durumla
iligkilendirildiginde mizah duygusu uyandirmaktadir (Berger, 1993: 33).

» Patavatsizlik (Facetiousness): Daha ¢ok saka amagli bagvurulan bir yontem olup dilin ciddi olmayan
kullanimi olarak da bilinir (Berger, 1993: 35)

» Tahkir, Asagilama, Hakaret (Insults): Hakaret igerikli sdylemler tek baslarina komik olarak
degerlendirilmez fakat abart1 ve alayct sdylemlerle kullanildiginda komik olur (Berger, 1993: 40).

» Cocuksuluk (Infantilism): Cocuklar sesleri manipiile etmekten zevk alirken, yetigkinler de tipki
cocuklar gibi sézciikleri manipiile etmektedir, bu da bir ¢esit mizahin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlar
(Berger, 1993: 39).

> Ironi (Irony): Birgok ironi tiirii olmakla beraber, temel olarak ironi, bir sey sdylemek fakat aksini
kastetmektir (Berger, 1993: 40).

» Yanlis Anlama (Misunderstanding): Dilin belirsizligi ve ya dilin baglamdan ¢ikarilmasiyla ortaya
c¢ikan yanlis anlamalar1 ifade etmektedir (Berger, 1993: 43).

» Gergekgilik (Over literalness): Kelimenin mizahi, bazi karakterlerin dikkate alinip makul bir sekilde
yorumlanmamasina dayanmaktadir ve gercekgilikte aptallik ve yanlis anlamalar da mevcuttur (Berger,
1993: 41).
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» Cinas ve Sozciik Oyunlar1 ( Puns and Word Play): Cinasli sdyleyisler ve sdzciik oyunlari, zeka ve
yaraticilik iirlinii olup, mizahli séylemlerde 6nemli role sahiptir (Berger, 1993: 45).

» Hazir Cevaplik, Zekayla Alt Etme (Repartee): Sozlii saldir ile iligkilendirilen bir teknik olup bir nevi
sozli diellodur, ayrica, hazir cevaplik, mizahin olmazsa olmaz unsuru olan hakararet ve asagilama
unsurlarini da igermektedir (Berger, 1993: 45-46).

> Alay, Istihza (Ridicule): Alay ya da istihza bir kisiye, olaya ya da diisiinceye kars1 sozlii bir saldir1
sekli olup, kahkaha ve asagilama duygusu uyandirmak i¢in tasarlanmstir (Berger, 1993: 48).

> Igneleme (Sarcasm): igneleme; kiigiimseyici ve igneleyici ifadelerin kullanimini igermektedir ve bu
acidan bakildiginda, igneleme kullanimi mizahi bir duygu uyandirmaktadir (Berger, 1993: 49).

» Hiciv, Taslama, Yergi (Satire): Hiciv en 6nemli mizah bigimlerinden biridir. Hiciv, statiikoya
saldirmanin yan1 sira, ayn1 zamanda statiikoya kars1 bir diren¢ gostergesidir ve hicivde kurumlara,
kisilere ve olaylara kars1 bir saldir1 vardir (Berger, 1993: 49).

Raphaelson-West (1989) ise mizah tiirlerini dilsel, kiiltiirel ve evrensel mizah olmak {izere {i¢ gruba
ayirmaktadir, bunlar hakkinda bilgi vermek gerekirse;

» Dilsel Mizah: Dilsel espiriler, dile 6zgii sakalar olmakla birlikte bu espiriler ¢evirmesi en gii¢ mizah
tiirii olarak bilinmektedir, sdzciik oyunlar1 ve cinasli sdylemler iceren bu tarz sakalar, dille alakali mizah
tiirli olmas1 sebebiyle yalnizca kaynak dilde mizah etkisi uyandirmaktadir (1989:130).

» Kiiltiirel Mizah: Dilsel mizah, dile dayali mizah tiirii olarak kabul edilirken, kiiltiirel mizah ise
tamamuyla kiiltiir i¢erikli mizah tiirii olup, icerisinde kiiltiirel espiriler barindirmaktadir (Chairina, 2014).

» Evrensel Mizah: Evrensel sakalar, genel olarak belirli bir kiiltiire ait olmayip birgok toplumda mizah
ve giilme duygusu uyandirmaktadir (Chairina, 2014).

Ayrica, bu boliimde arastirmacilar tarafindan mizah unsurlarini ¢evirmek i¢in ortaya atilan mizah ceviri
stratejileri hakkinda da bilgi verilmeye calisilacaktir.

Attardo’nun (2002) mizah ¢evirisi i¢in ortaya koydugu stratejiler asagidaki gibi siralamaktadir:

> Ikame: Attardo (2002), ikame islemini, serbest geviri olarak nitelendirip, bu tarz bir gevirinin
anlamsal diizeyde bir ¢eviri olmamasina karsin, hedef kitlede mizah duygusu uyandirdig: siirece basarili
olabildigi goriisiinii savunmaktadir ve genel olarak ikameyi hedef dildeki anlamin, kaynak dilde o
anlamu kargilayan bagka bir anlamla yer degistirmesi olarak tanimlamaktadir.

> Yeniden Uretme: Kaynak dilde yer alan bir takim mizah unsurlarinin hedef dilde yer almadig
zamanlarda, ¢evirmenin ayni mizah unsurunu hedef dilin kosullarina uygun olacak bir sekilde hedef
kiiltiirde bagka bir strateji tercih ederek yeniden iiretmesi olarak bilinmektedir (Attardo, 2002).

Zabalbeascoa da (1993: 299, 1996:251, 2005:185), mizah ¢evirisi i¢in cesitli stratejiler 6ne siirmiistiir,
bunlar1 incelemek gerekirse;

» Birebir Ceviri: Zabalbeascoa’ya gore uluslararasi espiriler, herhangi bir kiiltiirel 6ge icermediginden,
herhangi bir ikame ya da uyarlamaya ihtiya¢c duyulmadan, birebir geviri stratejisi tercih edilerek hedef
metne aktarilabilinir (1993; 2005: 189).

> Uyarlama/ikame: Zabalbeascoa (1993: 301), ulusal-kiiltiirel-ve-kurumsal (kiiltiirel) mizahi erek
metne aktarirken, bu tiir sakalarin, icerisinde kiiltiirel 6geler barindirmasindan dolayi, erek kiiltiire
uyarlanmas1 gerektigi goriisiinii savunmaktadir.

> Yeniden Yapilandirma/ Uretme: Zabalbeascoa (1993: 304), hem ulusal, hem de dilsel espirilerin
igerisinde hem kiiltiirel, hem de dilsel 6gelerin bulundugunu ileri siirmektedir; bu sebeple, bu tir
karmasik sakalar1 hedef dile ¢evirirken, espirinin tamamiyla yeniden yapilandirilmasi/ iiretilmesi ya da
yeni bir espiriyle yer degistirmesi goriisiinii savunmaktadir.

Mateo’ya (1995) gore ise mizah geviri stratejileri asagidaki gibi siralanmaktadir;

» Kaynak metindeki mizah unsurlari, hedef dile birebir geviri stratejisi kullanilarak aktarilabilir.
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» Kaynak metindeki mizah unsuru, hedef dilde kendi anlamina karsilik gelen esdeger bir anlam tercih
edilerek aktarilabilinir.

» Kaynak metinde yer alan mizah unsuru, hedef dilde kendi anlamina karsilik gelen es anlamli bir
mizahi unsur kullanilarak gevrilebilinir.

» Kaynak metindeki mizah unsuru, tam olarak aktarilamadigi zamanlarda mizahi unsur erek metinde
bir dipnot verilerek ag¢iklanabilir.

» Kaynak metinde yer alan mizah unsuru, bazi &zel durumlarda ¢ikartilip hedef metne
aktarilmayabilinir.

Han (2011) ise; mizah ¢eviri stratejilerini genel olarak agimlama, ikame, tekrar kurgulama, ayirma/
bolme olmak tizere dort kategoride ele almaktadir bunlar hakkinda kisaca bilgi vermek gerekirse:

» Acimlama: Dilsel mizah unsurlarini aktarirken, agimlama, dipnot ve agiklama yardimiyla yapilan
birebir ¢eviri olarak tanimlanmaktadir.

> Ikame: ikame stratejisi daha cok sozciik oyunlarimi aktarirken kullanilan bir yéntemdir ciinkii 6zel
isimler, kiiltiirel 6geler ve sozciik oyunlar1 hedef metne birebir aktarilamamaktadir.

» Tekrar Kurgulama: Kaynak metinde kiiltiirel bir takim 6geler kaynak kiiltiir okuyucusunda mizah
etkisi uyandirirken, ayni 6geler kiiltiirel farkliliklar yiiziinden hedef kiiltiir okuyucusunda ayni etkiyi
birakmayabilir, bu durumda gevirmen, s6z konusu kiiltiirel unsuru hedef kitlede ayni etkiyi uyandiracak
bir ifade yardimiyla yeniden kurgulayabilir.

» Ayirma/ Bolme: Bolme stratejisi cogunlukla iki anlamin bir ciimlede verildigi zamanlarda
kullanilmaktadir. Ornek vermek gerekirse; mizahi unsur tek bir ciimleyle iki farkli anlam ifade ediyorsa,
¢evirmen bu iki anlami ikiye bolerek hedef metne iki farkli ciimle olarak aktarmaktadir.

Yukarida anlatilanlardan anlasilacagi gibi, c¢esitli arastirmacilar mizah unsurlarimi cevirmek igin
birtakim ceviri stratejileri ileri siirmiislerdir ve bu boliimde goriildiigii gibi, bazi1 aragtirmacilarin
tizerinde mutabik kaldigi benzer mizah ¢eviri stratejileri bulunmaktadir. Bu ¢alismada 6rneklem olarak
tercih edilen eserdeki mizahi unsurlarin gevirisinde kullanilan stratejileri belirlemek iizere, yukarida
verilen arastirmacilarin tizerinde hem fikir oldugu birtakim ortak stratejiler temel alinacaktir, bunlart
siralamak gerekirse: birebir ¢eviri, ikame / uyarlama / serbest ¢eviri, ¢ikarma, agimlama / dipnot, bolme/
ayirma (Attardo, 2002; Han, 2011; Mateo, 1995; Zabalbaesco, 1993; Zabalbaesco, 2005).

1.2. Kaynak ve Erek Odakh Ceviri Kuramlari

1970’li yillarindan evvel, ¢ogunlukla kaynak metne sadik kalmayi ve kaynak metnin dokunulmaz
oldugu goriisiinii temel alan bir geviri anlayisi varligini siirdiiriirken, bu yillardan sonra, bu anlayis yerini
erek kiiltiir ve stratejilerini dikkate alan, erek odakli bir ¢eviri anlayisina birakmustir (Yalgin, 2015: 54).

Gideon Toury’nin ortaya koydugu “erek-odakli” ¢eviri kurami, ¢evirilerin ¢eviri sonunda kaynak kiiltiir
iriini olmaktan ¢ikip, erek kiiltiiriin bir pargasi haline geldigi gercegine dayanmaktadir, bu kurami
ortaya atarken, Even-Zohar’mn ¢ogul dizge kuramindan biiyiik 6l¢iide ilham alan Toury, g¢evirilerin
kaynak kiiltirden bagimsiz bir hale gelerek, hedef kiiltiiriin yazinsal dizgesinde kendilerine bir yer
edindigini ve bu sekilde ¢evirinin kaynak kiiltiirden kopup erek kiiltliriin bir iiriinii haline geldigi
goriigiini savunmaktadir (Berk, 2005:130).

Ayrica, erek odakli ceviri anlayist gercevesinde, bir metin erek kiiltiir normlar1 ve hedef kitlenin
beklentileri dikkate alinarak ¢evrilirken, kaynak odakli ¢eviri anlayiginda ise, kaynak metin ve yazarinin
bicimsel 6zellikleri dikkate alinmakta, erek kitlenin beklenti ve ihtiyaglar ise gozardi edilmektedir
(Giircaglar Tahir, 2014:127-128 ).

1.3. Chick-Lit ve Mizah

Bu ¢alismada, igerisinde mizah unsurlar1 bulunan, chick-lit tiirlinde yazilmis, Bridget Jones’s Diary
(Bridget Jones 'un Giinliigii) adli roman drneklem olarak secilmistir. Tiirk yazin kiiltiiriine ¢eviri yoluyla
girmeye baglayan bu tiir hakkinda bilgi vermek gerekirse; chick-lit, kadinlar i¢in kullanilan bir terim
olan “chicken (pili¢)” ve “literature (edebiyat)” kelimelerinin kisaltmasi olan “chick” ve “lit”
kelimelerinin bir araya gelmesiyle olusmus bir terimdir genel olarak bakildiginda, chick-litler 20°1i ve

I]shsr.com II Journal of Social and Humanities Sciences Research (ISSN:2459-1149) I editor.Jshsr@gmail.com I
2805




Journal of Social And Humanities Sciences Research (JSHSR) ‘ 2019 ‘ Vol:6 ‘Issue:4—2 pp:2802-2822

30’1u yaslarda olan, giizelliklerine, kariyerlerine olduk¢a diiskiin, kentli, kozmopolit, modern ve bekar
kadinlarin hayatlarin1 konu edinen eserlerdir (Baykan, 2014). Ayrica, kadin yazarlar tarafindan yine
kadin okurlar icin yazilan bu eserler, popiiler kiiltiir unsurlariyla da yogrulmustur (Ferriss ve Young,
2006: 12). 1990’11 yillarin ortalarina gelindiginde ortaya ¢ikmig olan chick-litlere en 6nemli 6rnek,
Helen Fielding tarafindan kaleme alinip, 1996 yilinda yayimlanan, Bridget Jones’s Diary (Bridget
Jones 'un Giinliigii ) adli eserdir (Pérez-Serrano, 2009).

Bunlara ek olarak, chick-litler temelinde eserlerdeki kisilerin yani kadin karakterlerin kendilerini
kesfetmek i¢in i¢ diinyalarina yaptig1 yolculugu kaleme alan eserlerdir ve genel olarak bakildiginda,
chick-litler olduk¢a eglenceli olup, modern kadin karakterlerin deneyimlerini, giinliik hayattaki
miicadelelerini, ev, aile, agk, iliski, is hayatlarini1 konu alan, komik ve bir o kadar da gercekei kurgulardir
(Mlynowski ve Jacobs, 2006: 10).

Ayrica, yukarida anlatilanlarla dogru orantili olarak, chick-litlerin kasitli olarak mizah etkisi
uyandirmay1 hedefledigi de ileri siiriilmektedir, 6rnek vermek gerekirse; Bridget Jones’s Diary adli
eserin son derece popiiler olmasinin altinda yatan en 6nemli nedenin, romanin temelinde okuyucular
giildiirmeyi bagarmasi oldugu ileri siiriilmektedir (Harzewski, 2006: 38).

2.  ARASTIRMA YONTEMIi VE MAKALENIN AMACI

Bu c¢alismanin amacrt; 21. yy’da yazilmig olan ve giincel mizah unsurlari igeren Bridget Jones’s Diary
(Bridget Jones un Giinliigii) adli chick-lit romanindaki mizah unsurlarini tespit edip, bu unsurlarin
Ingilizceden, Tiirkgeye nasil aktarildigini betimlemek ve yorumlamak oldugundan, bu calisma nitel
aragtirma Ornegi olarak kabul edilmektedir. Ciinkii nitel arastirmalarda elde edilen veri nicel
aragtirmanin aksine herhangi bir laboravutuvar ortaminda veya anketler yoluyla degil; davranig gbzlemi,
katilime1 goriisti ya da bu ¢alismada oldugu gibi dokiiman analizi yoluyla elde edilmektedir, veri
toplama ve analiz asamasinda temel arag¢ ise; tipki bu arastirmada goriildiigii gibi aragtirmacinin
kendisidir (Creswell, 2018; 45; Yildirim ve Simgek, 2018;41). Ayrica, Merriam’m (2009/2013;43)
durum ¢alismasini; “sinirli bir sistemin derinlemesine tanimlanmasi ve analiz edilmesi” seklinde,
Creswell’in  (2018; 97) ise aragtirmacinin giincel bir olay ya da olaylarla ilgili gdzlem, miilakat ve
dokiimanlar yoluyla ayrintili veri elde ederek bir olay1 tasvir ettigi nitel bir yaklasim seklinde
tanimlamasindan hareketle bu ¢alismanin nitel arastima desenlerinden durum (vaka) ¢aligmasina bir
ornek teskil ettigi diisiiniilmektedir.

2.1. Arastirma Sorular

Bu ¢alisma asagida verilen arastirma sorularina cevap bulmay1 amaglamaktadir, bu sorulari siralamak
gerekirse;

1. Makalede kullanilan eserden secilen Orneklemlerde Raphaelson West’in  mizah tiiri
siniflandirmasina gore hangi mizah tiirii ne kadar siklikla bulunmaktadir?

2. Eserden secilen 6rneklemlerdeki mizahi unsurlarin ¢evirisinde tercih edilen mizah ¢eviri stratejileri
nelerdir? Bu stratejilerden en ¢ok hangisi/hangileri tercih edilmistir ve bu stratejilerin tercih edilme
siklig1 nedir?

3. Calismada kullanilan eserdeki mizahi unsurlarin ¢evirisinde benimsenen ¢eviri kuramlari (kaynak ve
erek odakli) ve bu kuramlarin goriilme sikligi nedir?

4. Eserden segilen orneklemlerde bulunan Raphealson West’in (1989) mizah tiirlerine (evrensel,
kiiltiirel ve dilsel mizah) gore kullanilan geviri stratejileri ve bu stratejilerin kullanilma siklig1 nedir?

5. Cevirmen oOrneklemlerdeki mizah unsurlarimi ¢evirirken herhangi bir sorunla kargilasmis midir?
Karsilast1 ise bunlar nelerdir?

6. Cevirmen 6rneklemlerdeki mizahi unsurlari aktarirken herhangi bir mizah kayb1 yasanmis midir?

7. Eserden segilen orneklemlerde tespit edilen Raphealson West’in (1989) mizah tiirlerine (evrensel,
kiiltiirel ve dilsel mizah) gére benimsenen geviri kuramlart ve bu kuramlarin 6rneklemlerde goériilme
orani nedir?

I]shsr.com II Journal of Social and Humanities Sciences Research (ISSN:2459-1149) I editor.Jshsr@gmail.com I
2806




Journal of Social And Humanities Sciences Research (JSHSR) ‘ 2019 ‘ Vol:6 ‘Issue:4—2 pp:2802-2822

2.2. Veri Toplama Teknigi ve Analizi

Nitel arastirma Orneklerinde gézlem, miilakat, gorsel isitsel materyal ve dokiiman olmak iizere dort nitel
bilgi kaynagi yer almaktadir (Creswell, 2018; 51). Bu calismada ise veriler dokiiman analiziyle elde
edilmis olunup, yukarida verilen bilgiler 1s18inda, ¢aligmada kullanilan veri, chick-lit tiiriinde, Helen
Fielding tarafindan yazilmis olan, Bridget Jones's Diary ve bu eserin Bige Turan tarafindan ¢evrilmis
olan Bridges Jones 'un Giinliigii adl1 eserlerden elde edilmistir. Bu ¢caligmada, her ne kadar segilen roman
icerisinde bir¢ok mizah unsuru tespit edilmis olsa da, toplanan verinin tamaminin analizi miimkiin
olmadigindan, romandan toplamda 20 drneklem rastgele secilmistir. Buna ek olarak, kaynak ve hedef
metinden segilen orneklemler, arastirmaci tarafindan 6nceden tespit edilen belli bagh temalar dikkate
aliarak yorumlandigindan, toplanan veri, betimsel analiz yontemiyle analiz edilmistir ve bu ¢alismada
betimsel analiz yontemi kapsaminda belli bagli temalar daha evvel belirlenmis olunup, veri analizi de
bu temalar dogrultusunda yapilmistir. Bunlar hakkinda bilgi vermek gerekirse; calismanin 6rneklemini
olusturan eserde gegen mizah tiirlerini tespit etmek i¢in Berger’in (1993:18) dilsel mizah siniflandirmasi
(“kinaye, laf kalabaligi, tanimlama, abarti, patavatsizlik, asagilama, ¢ocuksuluk, ironi, yanlis anlama,
gercekeilik, cinas ve sozciik oyunlari, hazir cevaplik, alay, igneleme ve taslama”) ve Raphaelson
West’in (1989) ortaya koydugu mizah tiirleri (dilsel, evrensel, kiiltiirel mizah) temel alinmistir.
Cevirmenlerin kullandig1 mizah geviri stratejilerini tespit etmek i¢in ise; mizah gevirisi alaninda ¢alisma
yapmis olan cesitli arastirmacilarin (Attardo, 2002; Han, 2011; Mateo, 1995; Zabalbaesco, 1993;
Zabalbaesco, 2005) mizah cevirisi izerinde miitabik kaldig1 ortak stratejiler olan; birebir ¢eviri, ikame
/ uyarlama/ serbest ¢eviri, ¢gikarma, agimlama/ dipnot, bolme/ ayirma stratejileri temel alinmistir. Buna
ek olarak, ¢evirmenlerin mizah unsurlarini g¢evirirken, kaynak ve erek odakli ¢eviri kuramlarindan
hangisini benimsedikleri ve kaynak eserdeki mizahi unsurlarin hedef dile nasil ¢evrildigi betimsel analiz
yontemiyle tespit edilmeye galigilmugtir.

2.3. Smirhliklar

Her calismada oldugu gibi, bu ¢alismada da bir takim smirliliklar yer almaktadir bunlar1 agiklamak
gerekirse;

» Her birey kendisine has farkli bir bakis agisina sahip oldugundan herkesin her zaman ayni seye
giilmesi ya da ayn1 tepkiyi vermesi olduk¢a zordur (Yakin, 1999: 183). Yukarida anlatilanlarla dogru
orantili olarak, eserde tespit edilen mizahi unsurlarin herkes tarafindan mizah olarak
degerlendirilebilecek nitelikte olduklar1 diisiiniilse de, mizah goreceli bir kavramdir bu yiizden, bir
kiside mizah etkisi uyandiran bir unsurun farkli bir kiside ayni etkiyi uyandirmama ihtimali dikkate
almmalidir. Bu sebeple, icerisinde mizahi unsur barindirdig: diisiiniilen 6rneklemlerin de arastirmacinin
kisisel tercihi oldugu gergegi gz 6niinde bulundurulmalidir.

» Buna ek olarak, aragtirmacinin bizzat ortaya koydugu mizah tiirlerinin de arastirmacinin kigisel karari
oldugu, okuyucularin ise aragtirmacinin ortaya koydugu mizah tiirleriyle de hem fikir olmama
ihtimalleri de g6z ardi edilmemelidir.

3. ESERIN MiZAH UNSURLARININ AKTARIMI ACISINDAN ANALIZi

Bridget Jones’s Diary adli roman, Helen Fielding tarafindan kaleme alinmis olunup, eserin ilk baskisi
1996 yilinda yayimlanmstir. Calismada kullanilan romanin orijinali ise, 2014 yilinda Picador tarafindan
basilmistir. Makalede kullanilan ceviri roman ise Bridget Jones un Giinliigii bashigiyla, Bige Turan
tarafindan Ingilizceden Tiirkceye gevrilip, 2015 yilinda yayimlanmistir. Romanda tespit edilen mizahi
unsurlarin gevirisi analiz edilmeden Once romanla ilgili kisaca bilgi verilmesinin yerinde olacagi
diistintilmektedir.

Eser; hayatin1 zayiflamaya, gercek aski bulmaya adayan, kendisiyle ilgili bir takim koklii degisim
kararlar1 veren ve yayincilik sektdriinde calisan, otuzlu yaslarda ve bekar olan ana karakter Bridget
Jones'un hayatini mizahi bir iislupla, giinliik seklinde kaleme almaktadir.

Ornek 1:

Baglam: Bridget’in annesi, kiz1 i¢in muhtemel es aday1 olarak disiindiigii, bir siire dnce esinden
bosanmis ve iist diizey bir hukuk¢u olan, aile dostlarinin oglu Mark Darcy ile Bridget’i tanistirmak igin,
onu aile dostlarinin evinde gergeklesecek olan yeni yil partisine katilmaya ikna eder ve Bridget partiye
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goniilsliz bir sekilde katilir. Yeni yil partisine Bridget i¢in muhtemel es aday1 olarak diisiiniilen Mark
Darcy de gelir. Aile dostlar1 Uno, partiye gelir gelmez, Bridget’i apar topar Mark Darcy ile tanistirmaya
calisir. Asagidaki 6rneklemde, Bridget’in, Mark Darcy hakkindaki ilk izlenimlerine yer verilmektedir.

Kaynak Metin (KM): “He turned round, revealing that what had seemed from the back like
a harmless navy sweater was actually a V-neck diamond- pattern in shades of yellow and
blue - as favoured by the more elderly of the nation’s sports reporters” (Fielding, 2014: 13).

Ceviri Metin (CM): “O anda Mark arkasin1 dondii ve arkadan zararsiz bir kazak gibi
goriinen seyin, aslinda sarili mavili, baklava desenli bir V yaka bir siiveter oldugu (daha
cok ulusumuzun yaslica spor spikerleri tarafindan tercih edilen tarzda) ortaya g¢ikt1”
(Fielding, 2015: 19).

Yukaridaki 6rneklemde, aile dostlarinin evinde diizenlenen yeni yil partisine katilan ve bu partide aile
dostlar1 tarafindan Mark Darcy ile tanistirilmak istenen Bridget, Mark Darcy’nin iizerine giymis oldugu
V yaka siiveteri iilkedeki yasli spor spikerlerinin tercih ettigi kiyafetlere benzeterek, onunla ilgili ilk
izlenimlerini alayci bir dille ifade etmektedir. Goriildugii gibi, Berger’in (1993: 18) mizah tiirleri
siniflandirmasi dikkate alindiginda, bu 6rneklemde alaycilik yoluyla mizah etkisi yaratilmaya ¢aligildigi
diisiiniilmektedir. Orneklemdeki mizah duygusu kaynak kiiltiirde yer alan, spor spikerlerinin kiyafet
secimi {izerinden uyandirildigi ig¢in, Raphaelson-West’in (1989) mizah tiirleri siniflandirmasi dikkate
alindiginda, yukarida gecen mizah unsurunun kaynak kiiltiire ait kiiltiirel 6ge icermesinden oOtiirii,
kiiltiirel mizah kategorisinde oldugu diisiiniilmektedir. Kiiltiirel mizahin erek kiiltiire uyarlanarak
aktarilmasi gerektigini savunan aragtirmacilarin goriisiiyle dogru orantili olarak, ¢evirmenin de KM’de
gecen ve birebir ¢evrildiginde “lilkedeki spor spikerlerinin daha yaslilar tarafindan tercih edildigi gibi”
anlamina gelen “...as favoured by the more elderly of the nation’s sports reporters” (Fielding, 2014: 13),
ciimlesini erek kitleyi dikkate alip, erek odakli ikame stratejisi kullanarak CM’ye “... (daha ¢ok
ulusumuzun yaslica spor spikerleri tarafindan tercih edilen tarzda)....” (Fielding, 2015: 19), olarak
aktardig diisiiniilmektedir.

Ornek 2:

Baglam: Yeni yil partisinde Mark Darcy ile tanisan Bridget, Mark Darcy’nin, kendisini son derece itici
ve korkung buldugunu diisiiniir. Asagidaki 6rneklemde ise bu konu hakkindaki diistincelerini ifade eden
Bridget’in, Mark Darcy’nin kiyafet secimleri ile ilgili asagilayici ve alayci goriiglerine yer verilmektedir.

KM: “2 a.m. Oh, why am | so unattractive? Why? Even a man who wears bumblebee socks
thinks I am horrible. Hate the New Year ” (Fielding, 2014: 16-17).

CM: “02.00 Ah, neden bu kadar iticiyim? Neden? Ar1 desenli corap giyen bir erkek bile
korkung oldugumu diisiiniiyor. Yeni yildan nefret ediyorum ” (Fielding, 2015: 23).

Yukaridaki 6rneklemde, Mark Darcy’nin kendisini itici buldugunu diisiinen Bridget, bir taraftan bu
durumdan sikayet ederken, bir traftan da “ar1 desenli ¢orap giyen bir erkek” (Fielding, 2015: 23),
tarafindan bile korkung¢ bulunduguna vurgu yaparak, Marck Darcy’i agagilamakta ve onunla alay
etmektedir. Goriildugii lizere, bu 6rneklemde, alaycilik ve agagilama yoluyla mizah etkisi uyandirilmaya
calisildigr diistinlilmekle birlikte, sz konusu mizah tiiriiniin herhangi bir kiiltlirel unsur icermemesi
sebebiyle, evrensel mizah oldugu diistiniilmektedir. Fakat 6rneklemdeki mizah tiiriiniin herhangi bir
kiiltiirel unsur igermemesine ragmen ¢evirmenin, KM’de “2 a.m. Oh, why am | so unattractive? Why?
Even a man who wears bumblebee socks thinks I am horrible. Hate the New Year” (Fielding, 2014: 16-
17), boliimiinde yer alan ve birebir ¢evrildiginde “yaban aris1 goraplar” anlamina gelen “bumblebee
socks” ifadesini, erek kiiltiire birebir cevirmekten ziyade, erek kitlenin bu boliimii daha iyi anlayabilmesi
adia, CM’de “02.00 Ah, neden bu kadar iticiyim? Neden? Ari desenli ¢orap giyen bir erkek bile
korkung oldugumu diisiiniiyor. Yeni yildan nefret ediyorum” (Fielding, 2015: 23), boliimiinde yer alan
“ar1 desenli gorap” ifadesine kaynak metinde yer almayan “desenli” kelimesini ekleyip, bu bolimii
CM’ye uyarlama yaparak aktardigi diisiiniilmektedir. Cevirmenin, bu 6rneklemde, erek kitleyi dikkate
alip, ikame stratejisi tercih etmesinden Otiirii, erek odakli bir ¢eviri anlayist tercih ettigi ileri
stirtilmektedir.

Ornek 3:
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Baglam: Bridget bir pazar giinii ailesini ziyarete gider. Annesi kilisedeki papazin escinsel oldugunu fark
ettiginden bahseder. Escinsellige karsi elestirel bir tavir sergileyen Bridget’in annesi, bu durumu ¢ok
sagma buldugunu sdyleyerek, insanlar1 tercihlerini degistirmek icin ikna etmenin miimkiin oldugunu
ileri siirer. Bridget ise, annesinin escinsellik hakkindaki goriislerine kesinlikle katilmaz. Bunun {izerine
asagidaki drneklemde, Bridget ve ailesi arasinda escinsellik hakkinda gecen sohbete yer verilmektedir.

KM: ‘Mother,” T said. ‘Tom has known he was a homosexual since he was ten.” ‘Oh,
darling! Honestly! You know how people get these silly ideas. You can always talk them
out of it.” ‘Does that mean if I talked to you really persuasively you’d leave Dad and start
an affair with Auntie Audrey?’ ‘Now you’re just being silly, darling,” she said. ‘Exactly,’
Dad joined in. ‘Auntie Audrey looks like a kettle’ (Fielding, 2014: 38).

CM: “Anne”, dedim. “Tom escinsel oldugunu on yasindan beri biliyor.” “Ah, tatlim!
Cidden mi! Insanlar bu aptalca fikirlere nasil kapilir bilirsin. Her zaman tersine ikna
etmenin bir yolu vardir.” “Yani o zaman ben de seni ikna etsem, babamu terk edip Audrey
Teyze’yle iligkiye baslar misin?” “Iste simdi sagmaladin hayatim.” “Kesinlikle,”
diye katildi babam. “Audrey teyzen caydanliga benziyor.” (Fielding, 2015: 46).

Yukaridaki 6rneklemde, Bridget ve ailesi arasinda escinsellik hakkinda gecen sohbette, Bridget’in
babasi KM’de gecen “‘Auntie Audrey looks like a kettle’” (Fielding, 2014: 38), sozlerini sarf ederek,
Audrey adli kadinla alay etmektedir. Goriildiigi tizere, bu 6rneklemde alaycilik yoluyla mizah etkisi
yaratilmaya c¢alisilmis olunup, drneklemdeki mizah tiiri herhangi bir kiiltiirel unsur icermediginden
dolay1 evrensel mizah kategorisinde diistiniilmektedir. Bu ylizden, ¢evirmenin de, herhangi bir uyarlama
yapma ihtiyact duymadan, KM’de gegen bu ilgili kismi, kaynak metne sadik kalip, kaynak odakli birebir
ceviri stratejisi tercih ederek CM’ye “ “Audrey teyzen ¢aydanliga benziyor.”” (Fielding, 2015: 46)
olarak aktardig ileri stiriilebilinir.

Ornek 4:

Baglam: Bridget, bir aksam arkadaslarina yemege davet edilir ve yemekte bir kac evli ¢ift daha
bulunacaktir. Bridget de bu davette bekar olan tek kisi olarak, kendisini bir kiz kurusu gibi hissedecegini
disiinmektedir bu ylizden, davete katilmak istemez ama kabalik etmemek igin katilir. Asagidaki
orneklemde, yemege katilan evli ¢iftler ve Bridget arasinda, Bridget’in bekarligi hakkinda gegen sohbete
yer verilmektedir.

KM: At dinner Magda had placed me, in an incestuous-sex-sandwich sort of way, between
Cosmo and Jeremy’s crashing bore of a brother. ‘You really ought to hurry up and get
sprogged up, you know, old girl,” said Cosmo, pouring a quarter of a pint of ’82 Pauillac
straight down his throat. ‘Time’s running out.” (Fielding, 2014: 41).

CM: “Yemek sofrasinda Magda beni ensest bir seks sandvigi gibi Cosmo ve Jeremy’nin
sikic1 kardesinin arasina oturttu. “Cidden elini ¢abuk tutup bir ¢ocuk yapmalisin yash kiz,”
dedi Cosmo. Sonra da koca bir yudum kirmizi sarabi yuvarladi. “Zaman gegiyor...””
(Fieldding, 2015: 49).

Yukaridaki 6rneklemde goriildiigii tizere, Bridget arkadaslarinin yemek davetine katilir. Yemekte genel
olarak evli ciftler vardir ve Bridget’in bekarligindan konu agilir. I¢lerinden Cosmo, KM’de gegen “ *You
really ought to hurry up and get sprogged up, you know, old girl,” said Cosmo, pouring a quarter of a
pint of ’82 Pauillac straight down his throat” (Fielding, 2014: 41), boliimiinde goriildigi gibi, Bridget
icin “old girl” (“yash kiz”) ifadesini kullanarak Bridget’in bekar ve ¢ocuksuz olusuyla alay etmektedir
Anlagilacag iizere, bu 6rneklemde alaycilik yoluyla mizah etkisi uyandirilmaya ¢alisilmis olunup, s6z
konusu mizah unsuru herhangi bir kiiltiirel unsur i¢cermemektedir. Bu ylizden, evrensel mizah
kategorisinde degerlendirilebilinir. Cevirmenin ise bundan otiirii, KM’de gecen bu bolimii, kaynak
metne sadik bir sekilde, kaynak odakli birebir ¢eviri stratejisi kullanarak CM’ye “Cidden elini ¢abuk
tutup bir ¢cocuk yapmalisin yash kiz,” dedi Cosmo. Sonra da koca bir yudum kirmizi sarab1 yuvarladi”
(Fieldding, 2015: 49), boliimiinde goriildiigii gibi “yash kiz” ifadesini kullanarak aktardig
diistintilmektedir.
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Ornek 5:

Baglam: Patronu Daniel ile goriismeye baglamasina ragmen, Bridget’in hala ciddi bir iliskisi yoktur ve
Sevgililer Giinii’ne de az bir siire kalmistir. Fakat belli bir siiredir de patronu Daniel’dan ses seda
¢ikmamaktadir. Asagidaki 6rneklemde, bu duruma igerleyen Bridget’in, kapitalizmin bir parcasi olan
ve insanlara dayatilan Sevgililer Giinii hakkindaki yergi dolu goriisiine yer verilmektedir.

KM: Still no word from Daniel....Worst of it is, only a week and a bit to go till impending
Valentine’s Day humiliation. No way will I get any cards. Toy with idea of flirting
energetically with anyone | think might be induced to send me one, but dismiss as immoral
(Fielding, 2014: 42).

CM: Daniel’dan hala ses yok...En kotiisii de oniimde bekleyen Sevgililer Giinii
asagilamasina yaklagik bir hafta kalmis olmasi. Kesinlikle kimseden kart almayacagim.
Bana bir kart gonderme ihtimali olan herkesle flort etmek geliyor igimden fakat bunun
ahlaka aykir1 oldugunu diistiniip bu fikri kafamdan atiyorum (Fieldding, 2015: 50-51).

Yukaridaki 6rneklemde Sevgililer Giinii’niin yaklasmasina ¢ok az kaldigini fark eden Bridget, ciddi bir
iligkisi olmamasindan ve bu Sevgililer Giinii'ni de yalmiz gegirme ihtimalini g6z Oniinde
bulundurmasindan dolay1 son derece iizgiindiir ve Sevgililer Giinii’nii, 6zellikle de sevgilisi olmayanlar
icin bir agsagilama giinii olarak degerlendirerek, bu sistem hakkinda taglama yapmaktadir. Goriildiigi
tizere, bu 6rneklemde taglama yoluyla mizah etkisi uyandirilmaya ¢aligilmig olunup, s6z konusu mizah
etkisi kaynak kiiltiire ait kiiltiirel bir unsur olan, Sevgililer Giinii izerinden yaratildig: i¢in, 6rneklemdeki
mizahm kiiltiirel mizah oldugu diisiiniilmektedir. Cevirmenin ise, KM’de gegcen “Valentine’s Day
humiliation” (Fielding, 2014: 42), ifadesini kaynak metne sadik bir sekilde, kaynak odakl1 birebir ¢eviri
stratejisi tercih ederek, CM’ye “Sevgililer Giinii asagilamas1” olarak aktardig: diistiniilmektedir.

Ornek 6:

Baglam: Bridget yeni yilin gelmesiyle birlikte yasaminda yeni bir sayfa agmistir ve hayatinda kilo
verme, yiyip ictigine, alkol ve sigara tiiketimine dikkat etme gibi bir takim degisiklikler yapmay1
planlamigtir. Bununla birlikte Bridget, belirtilen konularda kat ettigi degisiklikleri ise bir giinliik
seklinde kaleme almaya baglamistir. Asagidaki 6rneklemde, Bridget’in aldig1 bu kararlar dogrultusunda
hayatinda gerceklestirdigi degisimlere yer verilmektedir.

KM: Thursday 9 February

“9st 2 (extra fat presumably caused by winter whale blubber), alcohol units 4, cigarettes
12 (v.g.), calories 2845 (v.cold).” (Fielding, 2014: 45).

CM: 9 Subat Persembe

“Kilo 57,5 (kis balinasi gibi tikindigim i¢in depolanan fazla yaglardan olsa gerek), alkol
4, sigara 12 (¢ok iyi), kalori 2845 (¢ok soguk ondan)” (Fielding, 2015: 54).

Yukaridaki 6rneklemde, yeni yilda hayatinda yapmaya karar verdigi degisiklikleri giinliik seklinde
kaleme alan Bridget, aldig1 extra kalorinin sebebini KM’de “9st 2 (extra fat presumably caused by winter
Whale blubber).... ”(Fielding, 2024: 45), boliimiinde goriildiigi gibi abartili bir tslupla ifade etmektedir.
Bu 6rneklemde mizah etkisi abart1 yoluyla uyandirilmaya ¢alisilmakla birlikte, drneklemdeki mizah tiirii
herhangi bir kiiltiirel unsur icermemektedir. Bu ylizden, s6z konusu mizah tiirii evrensel mizah
kategorisinde degerlendirilebilinir. Fakat ¢gevirmenin, birebir ¢evrildiginde yaklasik olarak “Kilo 57,5
(fazla yag biiyiik ihtimalle kis balinasi yagindan kaynaklandi)” anlamina gelen“9st 2 (extra fat
presumably caused by winter whale blubber).... ”’(Fielding, 2024: 45), b6limiinii, erek kitle tarafindan
muhtemelen daha iyi anlagilabilmesi adina erek odakli, ikame stratejisi kullanarak CM’ye “Kilo 57,5
(kis balinast gibi tikindigim icin depolanan fazla yaglardan olsa gerek)....” (Fielding, 2015:54),
boliimiinde gorildiigi gibi “kis balinast gibi tikinmak” seklinde uyarlama yaparak aktardigi
diistiniilmektedir.

Ornek 7:

Baglam: Sonunda Sevgililer Giinii gelip catar. Bridget apartman boslugunda bir buket ¢igek bulur ve bu
cicekleri patronu Daniel’in kendisine gonderdigini diislinerek sevingten ¢ilgina doner. Bu sirada
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komsusu Vanessa da kapiya ¢ikar ve Bridget’in elindeki ¢igek buketini goriir. Asagidaki 6rneklemde
Vanessa ve Bridget arasinda ¢igek buketi hakkinda geg¢en sohbete yer verilmektedir.

KM: “‘Ooh, they look nice,” she said enviously. ‘Who are they from?’ ‘I don’t know!” I said
coyly, glancing down at the card. ‘Ah..." I tailed off. ‘They’re for you.” ‘Never mind. Look,
this is for you,” said Vanessa, encouragingly. It was an Acess bill (Fielding, 2014: 50).

CM: “ “Ah ne kadar giizeller,” dedi kiskanarak. “Kimdenmis?” “Bilmem!” dedim
utangaclik icinde ve sonra karta gz attim. “Ah...” derken sesim kesildi. “Sana gelmis.”

“Bos ver. Bak, bu da sana gelmis,” dedi Vanessa yiireklendirircesine. Access kartimin
faturas1” (Fielding, 2015: 58).

Yukaridaki 6rneklemde, once ciceklerin kendisine geldigini diisiinen Bridget, komsusunun cigekler
hakkinda sordugu sorulara cevap verirken, gicekle birlikte gelen kart1 okur. Karti okuduktan sonra,
durumu tamamen yanlis anladigini, ¢igeklerin aslinda ona degil de, komsusu Vanessa’ya geldigini
anlayan Bridget, biiyiik bir hayal kiriklig1 yasar. Bunun iizerine, komsusu da Bridget’e gelen seyin ¢icek
degil de kredi kart1 ekstresi oldugunu sdyleyerek onun bu durumuyla alay eder. Goriildiigi tizere, bu
orneklemde yanlis anlama ve alaycilik yoluyla mizah etkisi uyandirilmaya ¢aligilmis olunup, s6z konusu
mizah unsuru herhangi bir kiiltiirel unsur igermemektedir bu yiizden evrensel mizah kategorisinde
degerlendirilebilinir. Cevirmenin de bu yiizden, KM’de gegen, “ ‘They’re for you.” ‘Never mind. Look,
this is for you,’ said Vanessa, encouragingly. It was an Acess bill (Fielding, 2014: 50), boliimiinii kaynak
metne sadik bir sekilde, kaynak odakli birebir ¢eviri stratejisi tercih ederek, CM’ye “Sana gelmis.” “Bos
ver. Bak, bu da sana gelmis,” dedi Vanessa ylireklendirircesine. Access kartimin faturasi” (Fielding,
2015: 58), olarak aktardigi ileri siiriilebilinir.

Ornek 8:

Baglam: Patronu Daniel ile aras1 bozulan Bridget, is ¢ikisi, is arkadaslariyla durum degerlendirmesi
yapmak tizere bir kafeye gider ve bir kriz toplantisi1 yapar. Asagidaki érneklemde, Bridget ve arkadaglari
arasinda bekarlik hakkinda gecen sohbete yer verilmektedir.

KM: “Also Jude had heard survey on the radio that by the turn of the millennium a third of
all households will be single, therefore proving that at last we are no longer tragic freaks.
Shazzer guffawed and said, ‘One in three? Nine out of ten, more like.”” (Fielding, 2014:
77).

CM: “Ayrica Jude, radyoda yeni bin yilda her ii¢ evden birinde bekarlarin yasayacagini
duymus; bdylece en azindan trajik ucubeler olmadigimiza ikna olduk. Shazzer kahkahay1
bast1 ve “Her {i¢ evden biri mi? Daha ¢ok on evden dokuzu,” dedi” (Fielding, 2015: 85).

Yukaridaki drneklemde, Bridget ve kendisi gibi bekar olan is arkadaslari arasinda bekarlik hakkinda
gecen sohbette, bir radyoda yapilan anket sonucuna gore; bekar sayisinin azimsanmayacak kadar ¢ok
oldugunun ortaya ¢ikmasi {izerine Bridget ve is arkadaslari, KM’de gegcen “..by the turn of the
millennium a third of all households will be single, therefore proving that at last we are no longer tragic
freaks. Shazzer guffawed and said, ‘One in three? Nine out of ten, more like.”” (Fielding, 2014: 77),
boliimiindeki climleleri sarf ederek, bekar oluslariyla ilgili kendileriyle alay etmektedirler. Gortldigi
gibi, bu drneklemde alaycilik {izerinden mizah etkisi uyandirilmaya ¢alismakla birlikte, s6z konusu
orneklemdeki mizah tiirii herhangi bir kiiltiirel unsur igermediginden 6tiirii evrensel mizah kategorisinde
degerlendirilebilinir. Cevirmenin de bu yiizden herhangi bir uyarlamaya ihtiyag¢ duymadan, kaynak
odakl1 birebir geviri stratejisi kullanarak, ilgili bolimi CM’ye “...yeni bin yilda her {i¢ evden birinde
bekarlarin yasayacagimi duymus; bdylece en azindan trajik ucubeler olmadigimiza ikna olduk. Shazzer
kahkahay1 bast1 ve, “Her ti¢ evden biri mi? Daha ¢ok on evden dokuzu,” dedi” ““ (Fielding, 2015: 85),
olarak aktardigi diisiiniilmektedir.

Ornek 9:

Baglam: Asagidaki 6rneklemde, Blind Date (Copgataniik Programlar) tarzindaki programlari izlemeyi
seven Bridget ve popiiler Tv programlarina ve dizilere nazaran, edebi eser taraftar1 olan arkadasi
Perpetua arasinda, Blind Date (Copgataniik Programlar) gibi ¢opgatanlik programlari ve edebi eserlerle
ilgili gegen sohbete yer verilmistir.
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KM: 'Oh, Blind Date is “good”, is it?" sneered Perpetua 'Yes, it's very good.' 'And you do
realize Middlemarch was originally a book, Bridget, don't you, not a soap?' | hate Perpetua
when she gets like this. Stupid old fartarse bag” (Fielding, 2014: 100).

CM: “Aaa, Saklambag giizel yani 6yle mi?” diye tislad1 Perpetua. “Evet, ¢cok gilizel.” “Ve
sen de Middlemarch’in aslinda bir kitap oldugunu, pembe dizi ya da bir s1vi sabun markasi
olmadigimi biliyorsun, degil mi?” Bdyle yaptig1 zaman Perpetua’dan nefret ediyorum.
Aptal, yasli, koca ki¢h (Fielding, 2015: 108-109).

Yukaridaki 6rneklemde, Bridget’in is arkadasi Perpetua, popiiler Tv programlarini seven Bridget’in
edebiyat bilgisiyle alay etmektedir. Goriildiigii {izere, bu 6rneklemde alaycilik yoluyla mizah etkisi
uyandirilmaya ¢alisildig1 goriilmektedir. Orneklemdeki mizah etkisi kaynak kiiltiire 6zgii bir eser olan
Middlemarch adli bir kitap tizerinden yaratildig1 ig¢in bu mizahin kiiltiirel mizah oldugu sdylenebilir.
Cevirmen de KM’de gegen “ 'And you do realize Middlemarch was originally a book, Bridget, don't
you, not a soap?’” (Fielding, 2014: 100), boliimiinii hedef metne aktarirken KM’de gegmeyen “pembe
dizi” ifadesini ekleyerek ikame yoluna gitmistir ve bu boliimii CM’ye “ “Ve sen de Middlemarch ' m
aslinda bir kitap oldugunu, pembe dizi ya da bir sivi sabun markas1 olmadigini biliyorsun, degil mi?...”
(Fielding, 2015:109), olarak aktarmstir. Cevirmenin, KM’yi birebir ¢evirmek yerine ikame stratejisi
kullanarak hedef metne uyarlamasindan o6tiirli, erek odakli bir c¢eviri anlayisi benimsedigi
diistintilmektedir.

Ornek 10:

Baglam: Asagidaki orneklemde, Perpetua, bir dnceki 6rneklemde Bridget ile arasinda gegen Tv
programlar1 ve edebi eserler hakkindaki sohbeti alayci bir sekilde Avukat Mark Darcy’e aktarmaktadir.

KM: “'Bridget is one of these people who thinks the moment when the screen goes back on
Blind Date is on a par with Othello's 'hurl my soul from heaven' soliloguy,' she said, hooting
with laughter ” (Fielding, 2014: 101).

CM:*“ “Bridget, Saklambag’ta ekranin kararmasi anmi Othello’nun ‘ruhumu cennetten
kovun’ tiradiyla ayni derecede dnemli bulan insanlardan,” dedi giilmekten kirilarak”
(Fielding, 2015: 110).

Yukaridaki 6rneklemde, Perpetua’nin, Bridget ile Tv programlar1 ve edebiyat ile ilgili ger¢eklestirdikleri
sohbeti yukaridaki boliimde goriildiigii lizere avukat Mark Darcy’e alayci bir sekilde aktarmasindan
dolay1 bu o6rneklemde alaycilik yoluyla mizah etkisi yaratilmaya calisildigi diisiiniilmektedir. Bu
boliimde, kaynak kiiltiire ait edebiyatta gegen “Othello” adli eserde gegen bir tirad tlizerinden mizah
yapilmaktadir. Bu sebeple, bu mizah tiiriiniin kiiltiirel mizah oldugu diisiiniilmektedir ¢ilinkii 6neklemde
gecen kiiltlirel unsur hedef metnin kiiltiiriine oldukca uzaktir. Fakat kiiltiirel mizah ¢evirisinde, kaynak
metnin hedef kiiltlire uyarlanmasi gerektigini savunan arastirmacilarin disiincelerinin aksine,
cevirmenin, kaynak odakli bir ¢eviri anlayisi benimseyip, birebir ¢eviri stratejisi tercih ederek, bu
boliimii CM’ye aktardigi goriilmektedir. Ancak, her ne kadar, ¢cevirmenin bu unsuru birebir ¢eviri
stratejisi tercih ederek hedef metne aktardigi diisiiniilse de s6z konusu espirinin kiiltiirel nitelikli
olmasindan otiirli, erek kitlede, kaynak kiiltiir edebiyatina hakim olanlar disinda, mizah duygusu
uyandirma ihtimalinin diisiik oldugu diisiiniilmektedir.

Ornek 11:

Baglam: Annesinin kizi Bridget’i giizellestirmek adma gosterdigi ilginin Bridget tarafindan
reddedilmesinin ardindan asagidaki orneklemde, annesinin aymi konuda 1srarci tavirlarina yer
verilmektedir.

KM:....Auntie Una was just saying the other day: if you'd had something a bit more bright
and cheerful on at the turkey curry buffet Mark Darcy might have shown a bit more interest.
Nobody wants a girlfriend who wanders round looking like someone from Auschwitz,
darling.' (Fielding, 2014: 130-131).

CM: “...Una teyzen gecen giin soylityordu, eger korili hindide biraz daha parlak ve neseli
bir seyler giyseydin Mark Darcy seninle daha fazla ilgilenebilirdi. Kimse Auschwitz
kackini gibi dolagan bir kiz arkadag istemez canim.”” (Fielding, 2015: 141).
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Yukaridaki 6rneklemde, annesi Bridget’in fiziksel goriintiisiiyle ilgili alayci ve asagilayici sozler sarf
etmektedir .“Auschwitz” hakkinda bilgi vermek gerekirse; “Auschwitz”, Nazi Almanyasi doneminde
kurulmus olan toplama kampinin ad1 olup, kaynak kiiltiire ait bir unsur oldugundan, hedef kitlede ayn
mizah etkisini uyandirmayacag diisiiniilmektedir. Bu sebeple, s6z konusu mizah unsurunun kiiltiirel
mizah katagorisinde degerlendirilebilecegi ileri stiriilebilinir. Cevirmenin boyle bir durumda uyarlama
yapmasinin daha uygun olacag diisiiniiliirken, ¢evirmenin ise, KM’de gecen “Nobody wants a girlfriend
who wanders round looking like someone from Auschwitz, darling.” (Fielding, 2014:131), ifadesini
diisiiniilenin aksine, kaynak odakli birebir ¢eviri stratejisi kullanarak, CM’ye “Kimse Auschwitz kagkini
gibi dolasan bir kiz arkadas istemez canim” (Fielding, 2015: 141), olarak aktardig: diisiiniilmektedir.

Ornek 12:

Baglam: Arkadasi Tom ile bulusmaya giden Bridget, yasinin ilerledigini diistinerek dis goriiniisiine daha
fazla onem vermeye karar verir ve saatlerce ugrasayarak kendisine makyaj yapar. Asagidaki
orneklemde, Bridget’in bu yeni goriiniisii hakkinda Tom ile arasinda gecen sohbete yer verilmektedir.

KM: 'Good God," said Tom when | arrived. 'What?' | said. 'What?" "Your face. You look
like Barbara Cartland.”.... ‘I look really old for my age, don’t I?° I said, miseraably. ‘No,
you look like a five- year-old in your mother’s make-up,” he said. ‘Look.” (Fielding, 2014:
148).

CM: “Tom yanina gelince, "Aman Tanrim,” dedi. "Ne var?" dedim. “Ne?" "Suratin.
Barbara Cartland gibi olmussun."....”Yasima gore sahiden yash goziikiiyorum, degil mi?
dedim perisan halde. “Hayir, annesinin makyaj malzemeleriyle yiiziinii boyamis bes
yasinda ¢ocuk gibi goriiniiyorsun,” dedi Tom. “Baksana haline.”” (Fielding, 2015: 159).

Yukaridaki 6rneklemde, Bridget’in arkadast Tom, Bridget’in giizellesmek ugruna kendisine makyaj
yapmastyla ve bunun sonucunda kavustugu goriintiiyle alay etmektedir. Tom’un onu janjanl kryafetler
giyen ve yogun makyajli halleriyle dikkat ¢eken Ingiliz yazar Barbara Cartland’a benzetmesiyle mizah
duygusu uyandirdig diigiiniillmektedir. Bu 6rneklemde, yazarin kaynak kiiltlire ait ve kaynak kitle i¢in
anlam ifade eden Barbara Cartland figiiriinii, mizah etkisi yaratmak i¢in kullanmasindan otiirii s6z
konusu mizah tiirlinlin kiiltiirel mizah oldugu soylenebilir. Cevirmenin de KM’de gegen bu boliimii
herhangi bir uyarlama yoluna gitmeden kaynak metne sadik kalip, kaynak odakli ceviri anlayis
cercevesinde, birebir ¢eviri stratejisi kullanarak CM’ye “Tom yanina gelince, "Aman Tanrim,” dedi.
"Ne var?" dedim. «Ne?" "Suratin. Barbara Cartland gibi olmugsun."” (Fielding, 2015: 159), olarak
cevirmeyi tercih ettigi goriilmektedir.

Ornek 13:

Baglam: Bir dnceki 6rneklemde belirtildigi gibi yasinin ilerledigini diisiinen Bridget, daha gen¢ ve
bakimli géziikmek i¢in uzun ugraslar vererek abartili bir makyaj yapar. Fakat bu konuda basarili olamaz.
Onu goren arkadasi Tom ise, onun bu goriintiisiiyle alay eder. Bunun iizerine, Bridget bulundugu
ortamda aynaya bakar ve kendi goriintiisii hakkindaki goriislerini asagidaki 6rneklemde, alayci ve
espirili bir iislupla dile getirmektedir.

KM: I glanced in the mock Victorian pub mirror. | looked like a garish clown with bright
pink cheeks, two dead crows for eyes...Suddenly | understood how old women end up
wandering around over-made-up with everyone sniggering at them and resolved not to
snigger any more (Fielding, 2014:149).

CM: “Sozde Viktoryen tarzdaki barmn aynasina baktim. Cart pembe yanakli, gdzlerinin
oldugu yerde iki yarasa Oliisii bulunan...riikiis bir palyagodan farksizdim. Birdenbire
yaslt kadinlarin herkes arkalarindan kikirdagirken nasil asir1 makyajla ortalikta
dolastiklarini anladim ve artik onlara glilmemeye karar verdim” (Fielding, 2015: 159).

Bir onceki orneklemde goriildiigii gibi, yukaridaki Orneklemde, arkadasi Tom’un, Bridget’in
goriintiisliyle, alay etmesi iizerine aynaya bakan Bridget, kendisine yaptig1 makyaj sonucunda, KM’de
gecen “I looked like a garish clown with bright pink cheeks, two dead crows for eyes....” (Fielding,
2014:149), sozlerini sarf ederek, goriintiisiiyle ilgili kendisini asagilamakta ve kendisiyle alay
etmektedir. Goriildiigii gibi, bu orneklemde asagilama ve alay yoluyla mizah etkisi uyandirilmaya
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calisilmig olunup, 6rneklemdeki mizah, kaynak kiiltiire dair herhangi bir kiiltiirel unsur igermediginden
otiirti, evrensel mizah olarak diisiiniilmektedir. Fakat, 6rneklemdeki mizahin herhangi bir kiiltiirel unsur
icermemesine ragmen, c¢evirmenin KM’de gegen ve birebir g¢evrildiginde “parlak pembe yanaklar,
gozlerinin oldugu yerde iki karga oliisii bulunan cafcafli palyaco gibi goriiniiyordum” anlamina gelen
“I'looked like a garish clown with bright pink cheeks, two dead crows for eyes....” (Fielding, 2014:149),
boliimiinii erek kitleyi dikkate alip, erek odakli, ikame stratejisi kullanarak CM’ye “Cart pembe yanakli,

gozlerinin oldugu yerde iki yarasa Olisii bulunan...riikiis bir palyacodan farksizdim” (Fielding,
2015: 159), olarak uyarladig1 goriilmektedir.
Ornek 14:

Baglam: Bridget ve Daniel kiiciik bir tatil kagamag1 yapmak i¢in bir yere gider. Kaldiklar1 oteli Bridget
secer. Fakat otel bekledikleri gibi degildir ve otelde bir diigiin organizasyonu vardir. Hatta otele diiglin
icin gelmeyip, otelde kalan tek cift Bridget ve Daniel’dir. Yagsanan bu talihsiz olay {izerine asagidaki
orneklemde, Bridget ortam1 yumusatmak i¢in, Bosna’da yasanan savastan konu agip, Daniel ile bu konu
hakkinda sohbet etmeye ¢aligmaktadir.

KM: ‘To be honest, I never feel I’ve quite pinned down what’s going on in Bosnia. |
thought the Bosnians were the ones in Sarajevo and the Serbians were attacking them, so
who are the Bosnian Serbs?” ‘Well, if you spent a bit less time reading brochures and
more time reading the papers you might know,” smirked Daniel (Fielding, 2014: 157).

CM: “Dogrusunu sdylemek gerekirse Bosna’da olanlari higbir zaman tam olarak
anlayabilmis degilim. Ben Bosnalilar, Saraybosna’da oturuyor ve Sirplar da onlara
saldirtyor santyordum, o zaman Bosnali Sirplar kim?”” “Eh, eger tatil brosiiriine ayirdigin
zamanin yarisini gazete okumaya ayirsaydin bilirdin belki,” diye pis pis sirittt Daniel
(Fielding, 2015: 167-168).

Yukaridaki 6rneklemde, Bosna’daki savasta olanlara tam olarak akil erdiremedigini sdyleyen Bridget,
kafasindaki soru isaretlerini gidermek i¢in Daniel’a bir takim sorular sorar. Daniel da Bridget’e KM’de
gecen “ “Well, if you spent a bit less time reading brochures and more time reading the papers you might
know,” smirked Daniel” (Fielding, 2014: 157), boliimiinde goriildiigii gibi cevap vererek, gazete okumak
yerine yalnizca tatil brosiirlerini okumayi tercih eden Bridget’i bu tercihinden dolay: ignelemektedir.
Orneklemde goriildiigii gibi, bu boliimde igneleme yoluyla mizah etkisi uyandirilmaya ¢alisilmis olunup
s0z konusu mizah tiirii kaynak kiiltiire dair herhangi bir kiiltiirel 6ge barindirmamaktadir, bu yiizden,
evrensel mizah kategorisinde degerlendirilebilinir. Fakat yine de g¢evirmenin, birebir g¢evrildiginde
“Valla, Brosiirleri okumaya biraz daha az zaman ayirip, gazete okumaya daha fazla zaman ayirsaydin
bilirdin belki” anlamia gelen “ ‘Well, if you spent a bit less time reading brochures and more time
reading the papers you might know,’” (Fielding, 2014: 157), ciimlesini, kaynak metne sadik bir sekilde,
birebir geviri stratejisi kullanmak yerine, erek odakli bir ¢eviri anlayisi ¢ergevesinde, ikame stratejisi
kullanarak CM’ye “Eh, eger tatil brosiiriine ayirdigin zamanin yarisini gazete okumaya ayirsaydin
bilirdin belki,””(Fielding, 2015: 168), olarak uyarlamay1 tercih ettigi diistiniilmektedir.

Ornek 15:

Baglam: Asagidaki 6rneklemde, Patronu Daniel ile kiigiik bir tatil kagcamagi yapmakta olan Bridget ve
Daniel arasinda Briget’in kilosu hakkinda gegen sohbete yer verilmektedir.

KM: As I emerged from my bath Daniel was lying on the bed giggling. ‘I’ve got a new diet
for you,” he said. ‘So you do think I’m fat.” ‘Ok, this is it. It’s very simple. All you do is
not eat any food which you have to pay for (Fielding, 2014: 159).

CM: “Banyodan ¢iktigimda Daniel yatakta uzanmis kikir kikir giiliiyordu, “Senin i¢in yeni
bir diyet buldum,” dedi. “Yani sisman oldugumu diisiiniiyorsun.” “Tamam, hepsi bu. Cok
kolay. Tek yapman gereken ddemen gereken yiyecekleri yememek” (Fielding, 2015: 169).

Yukaridaki 6rneklemde Daniel, Bridget’e KM’de gecen ““I’ve got a new diet for you,” he said. ‘So you
do think I’'m fat.”” (Fielding, 2014: 159), ciimlesini sdyleyerek dolayli yoldan Bridget’in kilolu
oldugunu kast edip kinaye yapmaktadir. Goriildiigii {izere, bu 6rneklemde kinaye yoluyla mizah etkisi
uyandirilmaya calisilmistir ve s6z konusu mizah herhangi bir kiiltiirel unsur icermemektedir. Bu yiizden
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de evrensel mizah kategorisinde degerlendirilebilinir. Fakat Cevirmenin yine de de birebir ¢evrildiginde
“Senin i¢in yeni bir diyetim var,” dedi” anlamina gelen KM’de gegen, “‘I’ve got a new diet for you,’
he said” (Fielding, 2014: 159), bolimiinii, erek kitleyi dikkate alip, erek odakli ikame stratejisi
kullanarak, CM’ye, “ “Senin i¢in yeni bir diyet buldum,” dedi” (Fielding, 2015:169) olarak aktardig1
diistiniilmektedir.

Ornek 16:

Baglam: Bridget’in annesi, Bridget’i arkdaslarmin evinde diizenlenecek olan bir yemek davetine
katilmaya ikna etmek igin arar. Fakat annesi, Briget’in bu davete Daniel ile katilmasim ister ve
boylelikle onunla tanigma firsat1 yakalayacaklarimi belirtir. Asagidaki 6rneklemde, Bridget’in, annesinin
ve annesinin arkadaslarinin, sevgilisi Daniel ile tanigma itimalini diistinmesi tizerine hissettigi duygular
abartil1 ve espirili bir dille ifade edilmektedir.

KM: “‘Daniel, could come. We’re all dying to meet him.” My heart sank at the thought of
my relationship with Daniel being dissected in close and intimate detail amongst the
Lifeboat luncheons of Northamptonshire” (Fielding, 2014: 164).

CM: “ “Daniel da gelirseniz harika olur diye diislindiikk. Hepimiz onunla tanigmak
istiyoruz.” Daniel’la iliskimin, Northamptonshire’in Lifeboat dernek iiyeleri arasinda
mikroskop altinda hiicrelerine boliinerek en ince ayrintisina kadar incelenmesi fikriyle
kalbime bir sey oturdu” (Fielding, 2015: 176).

Yukaridaki 6rneklemde annesinin, Bridget’i ve Daniel’1 arkadaslarinin verdigi bir yemege davet etmesi
ve kendilerinin Daniel ile tanigmaya can attiklarini belirtmesi tizerine Bridget, annesinin arkadaslarinin
Daniel ile tanigsma ihtmalini diisiinerek bu konu hakkinda hissettiklerini abartili bir sekilde ifade
etmektedir. Goriildiigii gibi bu 6rneklemde, abart1 yoluyla mizah etkisi yaratilmaya calisilmis olunup
so6z konusu mizah herhangi bir kiiltiirel unsur igermemektedir. Bu yiizden de evrensel mizah
kategorisinde  degerlendirilebilinir.  Fakat birebir g¢evrildiginde, ‘“Daniel ile iligkimizin
Northamptonshire’in Lifeboat 6gle yemegine katilanlar arasinda, yakindan ve en 6zel detayina kadar
incelenmesi diislincesiyle kalbim kétiilesti” anlamina gelen “My heart sank at the thought of my
relationship with Daniel being dissected in close and intimate detail amongst the Lifeboat luncheons of
Northamptonshire”” (Fielding, 2014: 164), b6élimiini, ¢cevirmenin erek kitleyi dikkate alip, erek odakli
ikame stratejisi kullanarak CM’ye “Daniel’la iliskimin, Northamptonshire’in Lifeboat dernek tiyeleri
arasinda mikroskop altinda hiicrelerine boliinerek en ince ayrintisina kadar incelenmesi fikriyle kalbime
bir sey oturdu””’(Fielding, 2015: 176), olarak aktardigi ileri siiriilebilinir.

Ornek 17:

Baglam: Annesi, arkadaslarinin verdigi yemek davetine Bridget’in Daniel ile katilmasini ister ve bu
sekilde, onunla tanigma firsati yakalayacaklarini sdyler. Bu davete Daniel ile katilmay1 kabul eden
Bridget ise, davet giinii Daniel’t arar fakat Daniel onemli bir isi ¢iktigin1 ve bu ylizden davete
katilamayacagini soyler. Bunun iizerine biiyiik bir hayal kirikli§1 yasayan Bridget, davete yalniz gider.
Asagidaki orneklemde, Bridget’in davettekilere, Daniel’in isi ¢iktif1 igin gelemedigini sOylemesi
tizerine, davettekilerin Bridget’e verdigi tepki alayci bir iislupla ifade edilmektedir.

KM: “ ‘Anyway, how’s this new chap, then?” What’s he doing working on a Saturday?
Durrrr! That is not a very good excuse, is it? How are we going to get you married off at
this rate?” ( Fielding, 2014: 169).

CM: “ “Herneyse, su yeni sevgilin nasil? Cumartesi Cumartesi ne isiymis bu boyle? Ayyy!
Hi¢ iyi bahane bulamamis dogrusu. Bu hizla gidersen seni nasil evlendirecegiz?””’(
Fielding, 2015: 181).

Yukaridaki 6rneklemde, Bridget’in davete yalniz katilip, Daniel’1n isi ¢iktig1 i¢in davete gelemedigini
sOylemesi tizerine, davettekiler Bridget’in bu gidisle evlenemeyecegini ima ederek onunla alay
etmektedir. Goriildiigii iizere, bu 6rneklemde alaycilik yoluyla mizah etkisi uyandirilmaya ¢aligilmistir
ve orneklemdeki mizah tiirii herhangi bir kiiltiirel unsur icermemektedir. Bu yiizden, evrensel mizah
kategorisinde degerlendirilebilinir. Cevirmenin de bu sebeple KM’de gecen “How are we going to get
you married off at this rate?’ ” ( Fielding, 2014: 169), boliimiinii kaynak odakli birebir ¢eviri stratejisi

I]shsr.com II Journal of Social and Humanities Sciences Research (ISSN:2459-1149) I editor.Jshsr@gmail.com I
2815




Journal of Social And Humanities Sciences Research (JSHSR) ‘ 2019 ‘ Vol:6 ‘Issue:42‘ pp:2802-2822

tercih ederek CM’ye “Bu hizla gidersen seni nasil evlendirecegiz?” ( Fielding, 2015: 181), olarak
aktardigi ileri siiriilebilinir.

Ornek 18:

Baglam: Bridget’in anne babasinin arasi ¢ok iyi degildir ve Bridget’in babas1 aile dostlarimin verdigi
partiye dul bir kadin olan Bayan Husbands-Bosworth ile katilir. Bu olaydan sonra Bridget, annesiyle
konusur ve annesi stres altinda oldugundan bahseder. Bunun iizerine, Bridget de annesinin babasinin
partiye dul bir kadinla katilmasindan 6tiirdi stres altinda oldugunu diisiiniir. Fakat durum &yle degildir.
Bridget’in annesi sunmakta oldugu bir televizyon programina davet etmeyi diigiindiigii bir konuga
ulasamamasi sebebiyle streslidir. Asagidaki orneklemde ise, Bridget ve annesi arasinda bu konu
hakkinda gecen diyaloga yer verilmektedir.

KM: ‘Daddy? I'm not under pressure from Daddy. Don’t be silly, darling.” ‘But the
party...and Mrs Husbands-Bosworth.” ‘Oh, I know, hilarious. Made a complete silly fool
of himself trying to attract my attention. What did she think she looked like, a hamster or
something? (Fielding, 2014: 183).

CM: “Baban m1? Baban yliziinden gerilim iginde degilim. Sagmalama sekerim.” “Ama
parti...ve Bayan Husbands-Bosworth.” “Ah, biliyorum, ¢ok komik. Dikkatimi ¢gekmek i¢in
kendini rezil etti. Kadin neye benzedigini saniyor dyle, hamstera falan mi1?” (Fielding,
2015: 197).

Yukaridaki 6rneklemde, Bridget’in, annesine, babasmnin dul bir kadin olan Bayan Husbands-Bosworth
ile partiye katilmas1 sebebiyle mi stresli oldugunu sormasi {izerine, annesi sebebin o olmadigin1 belirtir.
Buna ek olarak da, kocasinin partiye katildigi bayan hakkinda da alayci ve asagilayici sozler sarf
etmektedir. Goriildiigii iizere, bu 6rneklemde alaycilik ve asagilama yoluyla mizah etkisi yaratilmaya
calisilmis olunup, s6z konusu mizah tiirii kaynak kiiltiire dair herhangi bir kiiltiir unsur igermemektedir
bu yiizden, evrensel mizah kategorisinde degerlendirilebilinir. Cevirmenin de bu yiizden, KM’de gegen
“‘Oh, I know, hilarious. Made a complete silly fool of himself trying to attract my attention. What did
she think she looked like, a hamster or something?” (Fielding, 2014: 183), boliimiinii, kaynak odakl
birebir ¢eviri stratejisi kullanarak CM’ye “““Ah, biliyorum, ¢ok komik. Dikkatimi ¢ekmek igin kendini
rezil etti. Kadin neye benzedigini saniyor dyle, hamstera falan mi?””’(Fielding, 2015: 197), olarak
aktardig diisiiniilmektedir.

Ornek 19:

Baglam: Giinlerden bir giin, bir siire 6nce esinden boganmig ve list diizey bir hukukgu olan, Bridget’in
aile dostlarinin oglu Mark Darcy, kendi evinde anne babasinin serefine parti verir ve partiye Bridget de
davetlidir. Bridget partiye gelirken arkadasi Jude’dan 6diing aldig1 elbiseyi giyer. Bridget partide daha
evvel tanismig oldugu, Mark Darcy gibi avukat olan, Mark Darcy’nin kiz arkadas1 Natasha ile karsilasir.
Natasha, Bridget’in giydigi elbiseyi uzun uzun inceler. Asagidaki 6rneklemde, Natasha’nin Bridget’in
elbisesi hakkinda yaptig1 yoruma yer verilmektedir.

KM: ‘John Rocha?’ she said, staring at Jude’s dress. ‘Last autumn? I recognize the hem.’”
(Fielding, 2014: 233).

CM: “Sonra Jude’dan 6diing aldigim elbiseye uzun uzun bakip, “John Rocha bu, degil mi?”
dedi. “Gegen sezon? Yakasindan tanidim.”” (Fielding, 2015: 251).

Yukaridaki orneklemde, Bridget’in, arkadasi Jude’dan aldigi elbiseyi uzun uzun inceleyen, Mark
Darcy’nin kendisi gibi avukat olan kiz arkadasi Natasha, Bridget’in elbisesinin bir dnceki sezondan
oldugunu séyleyerek onunla alay edip onu asagilamaktadir. Goriildiigi {izere, bu 6rneklemde alaycilik
ve asagilama yoluya mizah etkisi uyandirilmaya g¢alisilmis olunup s6z konusu mizah etkisi kaynak
kiiltiire ait bir kiyafet markasi olan “John Rocha” iizerinden yaratildig1 i¢in drneklemdeki mizah tiirii
kiiltiirel mizah kategorisinde degerlendirilebilinir. Fakat ¢evirmenin uyarlama yapmak yerine, KM’de
gecen “ ‘John Rocha?’ she said, staring at Jude’s dress. ‘Last autumn? I recognize the hem.”” (Fielding,
2014: 233), bolumiinii kaynak metne sadik kalarak, kaynak odakli birebir ¢eviri stratejisi kullanarak,
CM’ye “Sonra Jude’dan 6diing aldigim elbiseye uzun uzun bakip, “John Rocha bu, degil mi?” dedi.
“Gegen sezon? Yakasmdan tanidim.”” (Fielding, 2015: 251), olarak aktardig: ileri siirtilebilinir.
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Ornek 20:

Baglam: Yeni yildan sonra yasaminda yeni bir sayfa acan ve hayatinda kilo verme, yiyip igtigine, alkol
ve sigara tiiketimine dikkat etme gibi bir takim degisiklikler yapmay1 planlayan Bridget, belirtilen
konularda kat ettigi degisiklikleri roman boyunca bir giinliik seklinde kaleme almaktadir. Asagidaki
orneklemde ise, yilsonu yaklagirken, Bridget’in bu kararlar dogrultusunda hayatinda gergeklestirdigi
degisimlere yer verilmektedir.

KM: 9st 5 (oh God, have turned into a Santa Claus, Christmas pudding or similar), alcohol
units 2 (total triumph), cigarettes 3 (ditto), calories 2657 (almost entirely gravy), totally
insane Christmas gifts 12, number of Christmas gifts with any point to them whatsoever 0,
philosophical reflections on the meaning of the Virgin Birth 0, number of years since self
was Virgin, hmmm (Fielding, 2014: 300).

CM: Kilo 59,3 (Tanrim, Noel Baba’ya dondiim, pasta gibi bir seyim), alkol 2 ( biiyiik
zafer), sigara 3 (aynen), kalori 2657 (neredeyse tamami sos), Noel hediyesi 12, herhangi
bir anlam ifade edecek Noel hediyesi 0, Bakire Dogum tizerine felsefi kafa yorma 0, bakire
olmadigimdan bu yana gecen yil sayisi, hmmm (Fielding, 2015: 319).

Yilsonu yaklasirken, yilin basinda verdigi degisim kararlar1 hakkinda kat ettigi ilerlemeleri eser boyunca
giinliik seklinde kaleme alan Bridget, artan kilosuyla birlikte, fiziksel goriiniigii hakkinda KM’de “9s¢ 5
(oh God, have turned into a Santa Claus, Christmas pudding or similar)....” (Fielding, 2014: 300),
boliimiinde goriildiigi gibi, alayci ve asagilayict ifadeler kullanarak kendi goriintiisiiyle alay etmektedir.
Bu orneklemde, alaycilik yoluyla mizah etkisi uyandirilmaya c¢alisildigi dusiintilmektedir ve
orneklemdeki mizah duygusu, kaynak kiiltiire ait bir figiir olan Noel Baba (Santa Claus) ve Noel pudingi
(Christmas pudding) iizerinden yaratilmaya calisildigr icin orneklemdeki mizahin kiiltiirel mizah
kategorisinde oldugu diisiiniilmektedir. Cevirmenin de bu yiizden birebir ¢evrildiginde “Noel pudingi”
anlamina gelen KM’de gegen “Christmas pudding” ifadesini erek kiiltiir ve normlarimi dikkate alip, erek
odakli ikame stratejisi kullanarak, CM’ye “Kilo 59,3 (Tanrim, Noel Baba’ya dondiim, pasta gibi bir
seyim)....” (Fielding, 2015: 319) boliimiinde goriildiigii gibi “pasta gibi bir seyim....” (Fielding, 2015:
319) olarak uyarladig1 diigliniilmektedir.

4.  CALISMANIN BULGULARI

Bir onceki boliimde verilen analiz verileri dogrultusunda bu béliimde, bulgular tablolarda sayisal ve
yiizdelik oranlar seklinde sunulmaktadir. Ilk olarak, Tablo 1, Raphaelson West’in (1989) ortaya
koydugu “evrensel, kiiltiirel ve dilsel mizah” tiirlerinin, érneklemlerde goriilme sikligini sayisal ve
yiizdelik oranlar halinde sunmay1 amaglamakla birlikte, tablodaki bulgularin, arastirma sorularindan ilk
soruya cevap olacagi diisiiniilmektedir.

Tablo 1: Raphaelson West’in Siniflandirmasina Gére Evrensel, Kiiltlirel ve Dilsel Mizah Tiirlerinin
Orneklemlerde Tespit Edilme Siklig1

N %
Evrensel Mizah 12 60
Kiltiirel Mizah 8 40
Dilsel Mizah 0 0
Toplam 20 100

Tablo 1’e gore, eserden segilen toplam 20 drnekleme bakildiginda, Raphaelson West’in (1989) mizah
tiirlerinden, evrensel ve kiiltiirel mizah tiirii tespit edilirken, drneklemlerde herhangi bir dilsel mizah
tiirline rastlanmadig1 goriilmektedir. Eserde tespit edilen mizah tiirlerinin goriilme oranina deginmek
gerekirse; %60’lik oranla 6rneklemlerde en ¢ok evrensel mizah tespit edilirken, bunu % 40 ile kiiltiirel
mizahin takip ettigi goriilmektedir.

Tablo 2°de ise, drneklemleri ¢evirirken ¢evirmenin kullandigi mizah geviri strajilerinin neler oldugu ve
bu stratejilerden hangilerinin ne kadar siklikla kullanildigi, sayisal ve yiizdelik oranlar seklinde
sunulurken, Tablo 2’deki bulgularin ise, arastirma sorularindan 2. soruya cevap olacagl
diistintilmektedir.
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Tablo 2: Orneklemlerin Cevirisinde Kullanlan Mizah Ceviri Stratejileri ve Bu Stratejilerin Tercih Edilme

Sikligt

n %
Birebir Ceviri 11 55
Ikame/ Uyarlama/ Serbest Ceviri 9 45
Cikarma Stratejisi 0 0
Acimlama /Dipnot 0 0
Bolme / Ayirma Stratejisi 0 0
Toplam 20 100

Tablo 2’nin sonuglarina gore, 6rneklemlerdeki mizahi unsurlarin aktariminda ¢evirmenin sirasiyla en
cok birebir ¢eviri ve ikame / uyarlama/ serbest geviri stratejilerini kullandig1 goriiliirken; ¢ikarma,
acimlama/ dipnot ve bolme/ ayirma stratejilerinden herhangi birini kullanmadig1 goriilmektedir. Tablo
2’deki sonuglara gore; tercih edilen birebir ¢eviri ve ikame / uyarlama/ serbest geviri stratejilerinin tercih
edilme oranina deginmek gerekirse; mizah ¢evirisinde en ¢ok kullanilan stratejinin % 55°lik bir oranla
birebir geviri stratejisi oldugu goriiliirken, bu stratejiyi % 45’lik kullanim sikligiyla ikame/ uyarlama/
serbest ceviri stratejisinin takip ettigi sonucuna ulasilmaktadir.

Tablo 3 ise, orneklemlerin ¢evirisinde, kaynak ve erek odakli ¢eviri kuramlarindan hangisinin ne siklikla
benimsendigini sayisal ve yilizdelik oranlar hélinde gosterirken, bu tablodaki sonuglarin arastirma
sorularindan 3. soruya cevap olacagi diisiiniilmektedir.

Tablo 3: Orneklemleri Cevirirken Benimsenen Ceviri Kuramlarmin Goriilme Orani

N %
Kaynak Odakli 11 55
Erek Odakli 9 45
Toplam 20 100

Tablo 3’te gorildigl gibi; eserden alinan 6rneklemlerdeki mizahi unsurlarin gevirisinde, % 55°lik
oranla, cevirmenin, en gok kaynak odakli bir ¢eviri anlayis1 benimsedigi tespit edilirken, bunu, % 45°lik
bir orana sahip, erek odakli ¢eviri anlayisinin takip ettigi goriilmektedir. Buradan anlasilacag iizere,
calismadaki verilere gore, ¢cevirmenin mizah ¢evirisinde erek odakli ¢eviri anlayisindan ziyade, en ¢cok
kaynak odakli g¢eviri anlayisi benimsemesinden hareketle, ¢cevirmenin hedef kitleyi ve hedef metni
dikkate almak yerine, kaynak metne sadik kaldigi sonucuna ulasilmaktadir.

Tablo 4’te ise 6rneklemlerde tespit edilen, Raphealson West’in (1989) ileri siirdiigii evrensel, kiiltiirel
ve dilsel mizah tiirlerinin aktariminda kullanilan geviri stratejileri ve bunlarin tercih edilme sikligi
sayisal ve ylizdelik oranlar seklinde verilmektedir. Tablo 5°te verilen bulgularin ise arastirma
sorularindan 4., 5. ve 6. soruya cevap olacagi diigiiniilmektedir.

Tablo 4: Orneklemlerde Raphealson West’in Mizah Tiirii Siniflandirmasina (Evrensel, Kiiltiirel ve Dilsel
Mizah) Gore Kullanilan Ceviri Stratejileri ve Bunlarin Tercih Edilme Sikligi

Evrensel Mizah Kiiltiirel Mizah Dilsel Mizah

N % n % n %
Birebir Ceviri 6 50 5 62,5 0 0
Ikame/ Uyarlama/ Serbest Ceviri 6 50 3 37,5 0 0
Cikarma Stratejisi 0 0 0 0 0 0
Ac¢imlama/ Dipnot 0 0 0 0 0 0
Bo6lme/ Ayirma Stratejisi 0 0 0 0 0 0
Toplam 12 100 8 100 0 0

Tablo 4’lin sonuglarina gore; segilen toplam 20 6rneklemde, 12 kez goriilme sikliiyla 6rneklemlerin
%60’lik dilimini olusturan evrensel mizah tiirliniin ¢evirisinde; c¢evirmenin birebir ¢eviri ve
ikame/uyarlama/ serbest ¢eviri stratejilerini tercih ettigi goriliirken; ¢ikarma, agimlama/ dipnot ve
bdlme/ ayirma stratejilerinden herhangi birini kullanmadigi sdylenebilir. Yine, Tablo 4’e gore, evrensel
mizah tiirlerinin aktariminda kullanilan ¢eviri stratejilerinin kullanilma sikligina deginmek gerekirse;
evrensel mizah tiliriiniin ¢evirisinde, % 50 ’lik bir oranla, birebir ¢eviri ve ikame/ uyarlama/ serbest ¢eviri
stratejisinin esit oranda tercih edildigi sonucuna ulasilmaktadir.
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Ayrica, yine Tablo 4’e gore, toplam 20 6rneklemde, 8 kez goriilme sikligiyla 6meklemlerin %40°1ik
kismini olusturan kiiltiirel mizah tiiriiniin ¢evirisinde ise; gevirmenin, birebir ¢eviri ve ikame/uyarlama/
serbest ceviri stratejisini kullandig1 goriiliirken; ¢ikarma, acimlama/ dipnot ve bdlme/ ayirma
stratejilerinden herhangi birini kullanmadig1 sdylenebilir. Tercih edilen stratejilerin kullanilma sikligina
deginmek gerekirse; kiiltiire] mizahin aktariminda % 62,5’luk bir oranla, en ¢ok bagvurulan stratejinin
birebir ¢eviri stratejisi oldugu goriiliirken, bunu % 37,5’luk kullanilma sikligiyla ikame stratejisinin
takip ettigi soylenebilir. Buradan anlasildig: lizere, kiiltiirel mizah unsurlarmi hedef metne aktarirken bu
tiir espirilerin kiiltiirel unsur igermesinden dolayi, hedef metne uyarlanmasi gerektigini savunan
arastirmacilarin (Han, 2011; Zabalbeascoa, 1993: 301) aksine, ¢evirmenin, erek kitleyi dikkate alarak,
erek odakli ikame stratejisini tercih etmek yerine, kaynak metne sadik kalarak, en ¢ok birebir ¢eviri
stratejisini tercih etmesinden anlasilacagi gibi, ¢evirmenin kiiltiirel mizah unsurlarini ¢evirirken problem
yasadigr ve bu unsurlart hedef kiiltiire tam olarak ¢eviremedigi sonucuna ulagilmaktadir. Bunun
sonucunda da kiiltiirel mizah kayiplarinin yasandig ileri stiriilmektedir.

Tablo 5’te ise tiim Orneklemlerde bulunan evrensel, kiiltiirel ve dilsel mizah tiirlerinin aktariminda
benimsenen ¢eviri kuramlarinin ne oldugu ve bunlarm ne siklikla tercih edildigi sayisal ve ylizdelik
oranlar halinde verilmektedir. Bu tablodaki bulgularin ise arastirma sorularindan 7. soruya cevap olacagi
diistintilmektedir.

Tablo 5: Orneklemlerde Tespit Edilen Evrensel, Kiiltiirel ve Dilsel Mizah Tiirlerine Gore Benimsenen Ceviri
Kuramlarmin Goriilme Orani

Evrensel Mizah Kiiltiirel Mizah Dilsel Mizah

n % n % n %
Kaynak Odakli 6 50 5 62,5 0 0
Erek Odakli 6 50 3 37,5 0 0
Toplam 12 100 8 100 0 0

Tablo 5’teki bulgulardan yola ¢ikarak; 6rneklemlerin 12 adetini meydana getiren evrensel mizah tiiriinii
hedef metne aktarirken, ¢evirmenin % 50’lik bir oranla kaynak ve erek odakli ¢eviri anlayisim ayni
oranda benimsedigi sonucuna ulagilmaktadir.

Buna ek olarak, yine Tablo 5’teki bulgular ¢ercevesinde; drneklemlerin 8 adetini olusturan kiiltiirel
mizah tiirliniin aktariminda ise herhangi bir mizah kaybi yasamamak adina, erek odakli ¢eviri anlayist
benimsemek yerine, ¢evirmenin % 62,5’luk bir oranla en g¢ok kaynak odakli geviri anlayisini
benimseyerek, kaynak metne sadik kalmayt tercih ettigi goriilmektedir. Bunu % 37,5’1uk bir oranla erek
odakli ¢eviri anlayisinin takip ettigi sylenebilir. Buradan anlasilacag iizere, bu ¢alismada ¢evirmenin
kiiltiirel mizah unsurlarinm gevirirken, erek kitleyi dikkate alip, erek odakli ikame stratejisi kullanmak
yerine, en ¢ok kaynak metne sadik kalip kaynak odakl1 bir ¢eviri anlayisi tercih etmesi, daha dnce de
belirtildigi gibi, ¢evirmenin kiiltiirel mizah unsurlarim1 ¢evirirken problem yasadigini ve bunun da
kiiltiirel mizah aktariminda mizah kayiplarina neden oldugunu gostermektedir.

5.  SONUC VE TARTISMA

Ceviri calismalarinda yeni oldugu kadar oldukca zor bir alan olan mizah ¢evirisini konu alan bu
calismanin, bu alanda calisma yapacak arastirmacilara ve mizah ¢evirisi yapacak ¢evirmenlere hem
kuramsal bilgi sunarak, mizah gevirisi ile ilgili teorik bilgi vermeye ¢aligmasi, hem de bu siireci nasil
yiiriitecekleri hakkinda c¢esitli aragtirmacilarin {izerinde mutabik oldugu bir takim yontem ve stratejiler
sunmasi agisindan, mizah g¢evirisi alaninda yol gosterici bir rol iistlendigi diigiiniilmektedir.

Yapilan ¢eviri analizleri dikkate alinarak, genel hatlariyla ¢alismanin bulgularin1 6zetlemek gerekirse,
bu calisma sonucunda asagida verilen sonuglara varildigi sdylenebilir;

» Raphaelson West’in (1989) ortaya koydugu evrensel, kiiltiirel ve dilsel mizah tiirleri géz oniine
alindiginda, 6rneklemlerde en fazla evrensel mizah tiiriine rastlanirken bunu kiiltiirel mizahin takip ettigi
fakat herhangi bir dilsel mizah tiiriine rastlanmadig1 sonucuna ulasiimistir. ingilizceden Endonezceye
film alt yazisindaki mizah unsurlarinin ¢evirisini konu alan ve mizah tiirlerini saptamak i¢in ayni bu
calismada oldugu gibi, Raphaelson West’in (1989) ortaya attig1 (evrensel, kiiltiirel ve dilsel) mizah
tiirlerini dikkate alan benzer bir ¢alismanin sonucuna gore ise; Raphaelson West’in evrensel, kiiltiirel ve
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dilsel mizah unsurlarindan 6rneklem olarak secilen filmde, li¢ mizah tiiriiniin hepsine rastlanmigtir
(Chairina, 2014: 23-24).

» Calismada, eserin ¢evirisinde ¢evirmenin kullandig1 diistiniilen geviri stratejilerinden bahsetmek
gerekirse; ¢evirmenin drneklemlerdeki mizah tiirlerinin aktariminda, sirasiyla en fazla birebir ve ikame
/ uyarlama/ serbest ¢eviri stratejilerini kullandig1 saptanirken; ¢ikarma, agimlama/ dipnot ve bdlme/
ayirma stratejilerinden ise herhangi birini kullanmadig1 sonucuna ulasilmistir. Mizah g¢evirisi alaninda
tercih edilen stratejilerin tespit edildigi farkli bir g¢aligmada ise, ¢evirmenlerin mizah g¢eviri
stratejilerinden yeniden iliretme, ikame stratejilerini daha ¢ok tercih ettigi saptanirken; g¢ikarma,
yerellestirme ve telafi stratejilerini diger stratejilere oranla daha az tercih ettigi sonucuna ulagilmistir
(Kashikolaei & Kasmani, 2015). Bu ¢alismanin sonuglarina gore; cevirmenin en ¢ok kaynak odakli
birebir ¢eviri stratejisini kullanip, erek odakli olarak bilinen ikame stratejisini daha az kullanmasi, buna
ek olarak, cikarma, acimlama/ dipnot ve boOlme/ ayirma stratejilerinden ise herhangi birini
kullanmamasi, ¢evirmenin hedef kitleyi dikkate almak yerine, kaynak metne sadik bir sekilde, kaynak
odakli bir ¢eviri anlayisini kabul ettigini gostermektedir. Bu durumdan da, ¢evirmenin kiiltiirel mizah
unsurlarint ¢evirirken problem yasadigir bu sebeple de mizah kayiplarinin ortaya ¢iktigi sonucuna
varilmaktadir.

» Cevirmenin mizah gevirisinde benimsedigi kaynak ve erek odakli ¢eviri kuramlarina goz atmak
gerekirse; cevirmenin, mizah c¢evirisinde en ¢ok kaynak odakli ¢eviri anlayigini benimsedigi
goriilmektedir. Bu durumdan yola ¢ikarak, bir 6nceki sonuglarla dogru orantili bir sekilde, ¢evirmenin,
hedefkitle ve metinden ziyade, kaynak metne sadik kaldigi ve bunun da zaman zaman mizah kayiplarina
neden oldugu sonucuna ulasilmaktadir.

» Raphaelson West’in (1989) ortaya koydugu (evrensel/ kiiltiirel/ dilsel) mizah tiirlerine gore;
orneklemlerde en fazla saptanan evrensel mizah tiirliniin aktariminda; ¢evirmenin birebir ¢eviri ve
ikame/uyarlama/ serbest geviri stratejisini esit miktarda kullandigi goriliirken; ¢ikarma, agimlama/
dipnot ve bolme/ ayirma stratejilerinden herhangi birini kullanmadig1 goriilmektedir. Kiiltlirel mizah
tiirliniin aktariminda ise; g¢evirmenin sirasiyla en ¢ok birebir ve ikame/uyarlama/ serbest g¢eviri
stratejilerini tercih ettigi goriilmekle birlikte, ¢ikarma agimlama/ dipnot ve bolme/ ayirma
stratejilerinden herhangi birini tercih etmedigi goriilmektedir. Buna ek olarak, Jabbari ve Ravizi (2012)’
nin mizah cevirisi lizerine ylriittiigl bir ¢aligmada da evrensel mizah unsurlar1 hedef metne aktarilirken,
en ¢ok birebir ¢eviri stratejisinin kullanildig1 saptanmus, ikinci sirada ise serbest geviri olarak da bilinen
ikame stratejisinin tercih edildigi goriilmiistiir, kiiltiirel mizah unsurlarinin ¢evirisinde ise en ¢ok
cikarma stratejisine bagvuruldugu saptanmistir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, bu ¢aligmada ise;
cevirmenin, evrensel mizah unsurlarini aktarirken, birebir ¢eviri ve ikame stratejisini esit oranda
kullandig1 saptanirken, kiiltiirel mizah unsurlariin gevirisinde ise; kaynak metne sadik kalarak, en ¢ok
birebir geviri stratejisini tercih ettigi goriillmektedir. Bu durumdan da, kiiltiirel mizahin yalnizca kendi
kiiltiirleri i¢inde komik olarak algilandigi, o kiiltiir disinda kalanlar tarafindan komik olarak
algilanmadigini, bu yiizden, kiiltiirel agidan degerlendirildiginde mizah aktarimini zor hale getiren seyin
kiiltiirel farkliliklardan kaynaklanan sorunlar oldugunu savunan Tisgam’in (2009) diisiinceleriyle dogru
orantil1 olarak; ¢evirmenin, kiiltiirel mizah unsurlarini ¢evirirken sorun yasadigi, bunun sonucunda da,
hedef kitleye mizah duygusunu yeterince yansitamadig1 ve daha dnce de bahsedildigi gibi, bunun da
kiiltiirel mizah kayiplarina neden oldugu gergegine ulagilmaktadir.

» Ayrica, bu ¢alismada, evrensel mizah tiirliniin aktariminda; erek ve kaynak odakli ¢eviri anlayiginin
esit derecede benimsendigi goriiliirken, kiiltiirel mizahin aktariminda ise erek odakli bir geviri
anlayisindan ziyade, ¢evirmenin en fazla kaynak odakli ¢eviri anlayisi benimseyerek, kaynak metne
sadik kalmasindan dolayi, kiiltiirel mizahi hedef metne ¢evirirken yeterince basarili olamadigi sonucuna
ulagilirken, bunun da yine zaman zaman kiiltiirel mizah kayiplariyla sonuglandigi gercegine
varilmaktadir.

Calisma sonucunda elde edilen biitiin bulgular dogrultusunda, genel olarak calismanin sonucunu
Ozetlemek gerekirse; caligmada, evrensel mizah unsurlarimin erek kitle tarafindan kolaylikla
anlagsilabilecegini, bu sebeple de evrensel mizahin ikame ya da uyarlama olmadan birebir ¢eviri stratejisi
kullanilarak ¢evrilebilecegini savunan Zabalbeascoa’nin (1993; 2005: 189) goriisiinden farkli olarak bu
calismada g¢evirmen, evrensel mizah unsurlarmi aktarirken birebir ¢eviri ve ikame stratejisini esit
derecede tercih etmistir. Kiiltiire] mizah1 hedef metne ¢evirirken, bu tiir espirilerin kiiltiirel unsurlar
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icermesinden dolay1 erek kiiltiire uyarlanmasi gerektigini ileri siiren arastirmacilarin (Han, 2011;
Zabalbeascoa, 1993: 301) savundugunun aksine, kiiltiirel mizah unsurlarinin aktariminda ise;
cevirmenin, erek kitleyi dikkate alip, erek odakli ikame stratejisi kullanmak yerine, kaynak metne sadik
kalip, en ¢ok birebir ¢eviri stratejisi kullanmasi ve birebir ¢eviri stratejisine kiyasla ikame stratejisini
daha az tercih edip ikinci plana atmasindan anlagilacag {izere, ¢cevirmenin, ozellikle kiiltiirel mizah
unsurlarin1 ¢evirirken sorun yasadigi ve hedef kitlede mizah duygusunu yeterince uyandiramadigi
disiiniilmektedir. Genel olarak, yukarida anlatilanlardan anlasilacagi tizere, bu ¢alismada, ¢evirmenin
evrensel mizah tiiriine kiyasla, kiiltlirel mizah usurlarimi aktarirken zaman zaman sorunlar yasadigi ve
bunun da kiiltlirel mizah unsurlarinin aktariminda mizah kayiplaria yol actig1 sonucuna ulasilmistir.
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