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IKINCi YENI’NIiN ISIGINDA AYLAK ADAM
IN THE LIGHT OF THE SECOND NEW AYLAK ADAM

Issue/Say1: 86

OZET

Yusuf Atilgan’in Tiirk edebiyat1 igin 6nemli olan Aylak Adam romam Ikinci Yeni’nin oldugu dénemde ortaya
cikmustir. Ikinci Yeni’nin diinya goriisleri ile Aylak Adam romanmin konusu biiyiik oranda benzerlik gostermektedir.
Ikinci Yeni’nin merkezi kabul edilen Turgut Uyar’in Geyikli Gece’si de alisilagelmisin disinda olusuyla Yusuf
Atilgan’in Aylak Adam romani ile benzer bakis agis1 tagimaktadir. Biz de bu benzerlikten hareketle kurumsala ve
standartlasmaya tepki, dogaya kacis, toplumcu algidan uzak bakis agisi, modernlik elestirisinin yansimalari, kadin ve
cinsellik olan eserlerin belirgin 6zelliklerini ele almaktayiz. Ayni zamanda Yusuf Atilgan’in yadirgatma unsuru olarak
romaninda kullandigi tek harften olusan isimler dikkat ¢ekmektedir. Calismamizda Tiirk edebiyatinin bu zamana
kadarki aligilagelmisinin digina ¢ikan Turgut Uyar ve Yusuf Atilgan’in eserleri Geyikli Gece siiri ile Aylak Adam
romaninin hangi noktalarda bulustugunu ve Ikinci Yeni’nin etkisinin Aylak Adam romanina ne &lgiide, hangi
acilardan yansidigimi ele aldik. ikinci Yeni 1s181inda Yusuf Atilgan’m Aylak Adam romanini inceleyerek diinyaya dair
farkli bakis acilarini tek bir potada eritmeye galistik.

Anahtar Kelimeler: Aylak Adam, Yusuf Atilgan, Tkinci Yeni, Geyikli Gece, Turgut Uyar.

ABSTRACT

The Aylak Adam novel of Yusuf Atilgan, which is important for Turkish literature, emerged in the period of the
Second New. The world views of the Second New and the subject of the Aylak Adam novel are largely similar. Turgut
Uyar's Geyikli Gece, which is considered to be the center of the Second New, has a similar point of view to Yusuf
Atilgan's Aylak Adam with its unusualness. Based on this similarity, we deal with the reaction to the institutional and
standardization, escape to nature, perspective away from socialist perception, reflections of the criticism of modernity,
and the distinctive features of the works of women and sexuality. At the same time, the names consisting of a single
letter that Yusuf Atilgan used in his novel as an element of strangeness attract attention. In our study, we discussed at
what points the poems of Geyikli Gece and the novel Aylak Adam, the works of Turgut Uyar and Yusuf Atilgan,
which went beyond the conventional in Turkish literature up to this time, met and to what extent and from which
aspects the influence of the Second New was reflected in the novel Aylak Adam. In the light of the Second New, we
tried to melt different perspectives on the world into a single pot by examining Yusuf Atilgan's Aylak Adam.
Keywords: Aylak Adam, Yusuf Atilgan, Second New, Geyikli Gece, Turgut Uyar.
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Ikinci Yeni 1950°li yillarda Edip Cansever, ilhan Berk, Cemal Siireya, Turgut Uyar, Sezai Karakog ve
Ece Ayhan gibi sairlerin basimi ¢ektigi bir siir ve edebiyat akimidir. Erdem, ahlak, toplum ve gercek
gibi konularin siirin disinda tutulmasi gerektigini savunarak bireysele yonelmislerdir. Gelenekten
kopmuslar, bigimcilige dnem vermisler, yerlesmis diizenin disina ¢ikmuslardir. Ikinci Yeni’nin basarili
sairi Turgut Uyar, simgeci ve yogun hayal giiciiyle olusturdugu Geyikli Gece siirini bu anlayista
olusturmustur.

Aylak Adam romaninda her seye karsi ¢ikan ismi tek bir heceden olusan C.’nin &ykiisii anlatilir. C.
babasindan kalan bir mirasla varlikli sayilabilecek olgiide yasayan biridir. C. biitiin degerlerini
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yitirmistir, tutunacak bir sey arar ve kurtulusu gercek sevgi de goriir. Gergek sevgi arayisinin da bosa
oldugunu bilir. C. siradanliga tekdiizelige oldukga kars1 bir bireydir. Roman; kis, ilkyaz, yaz ve giiz
olmak tizere dort bolimden olusarak klasik zaman anlayisinin disina ¢ikilmistir. C. kaybettigini
annesinin 6zlemini teyzesinde duyumsar ancak teyzesinin de babasi yiiziinden 6ldiigiine inanir ve bu
nedenle babasindan nefret eder. C. bir iste calismaz sokaklarda aylaklik yaparak gercek sevgiyi
tadabilecegi kadini arar. Ayni zamanda sanata diiskiin entelektiiel bir hayat siirer. Sevgilisi Ayse ile bir
yanlis anlama nedeniyle goriismez. Bir giin sokakta gordiigii Giiler’in pesine diiser ancak onunda diger
insanlar gibi evlilik hayali i¢cinde oldugunu anlayinca ondan uzaklasir. C. yazin bir pansiyona tasinir
ve Ayse ile karsilasirlar, aralarinda tutkulu bir yakinlik baglasa da daha sonra ikisi i¢inde bazi seylerin
bittigini hissederler. C. bir giin sokakta bir kadin goriir onun aradigi kadin oldugunu diisiinerek
pesinden giderken bazi olumsuzluklar yasar ve buldugu an kaybettigini, kendisini de kimsenin
anlayamayacagin diislinlir. Yasadig1 yillara gére romanin konusu yeni, anlatimi kendine 6zgii ve
bireyin diinyasina egilen bir romandir. Bir arayisin romani olan Aylak Adam’da:

“C.'nin bilincini sergilemek icin i¢ ¢oziimleme, aktarilan i¢ konusma, alintilanan i¢ konugma
gibi yontemlerden yararlanilir bol bol. Okur da C.'nin sorununu, diistincelerini, yagam
felsefesini ve duygularini kah C.'nin i¢ konusmalarindan, kah anlaticidan, kah C.'nin
baskalarina soylediklerinden 6grenir. Yazarin, ilk romaminda C.'nin psikolojisi iizerinde
durmasinin nedeni, baskalarina benzemeyen bir roman kisisini, onun i¢ diinyasina inerek
derinlemesine islemek ve boylece bir karakter yaratmaktir.” (Moran, 2017: 293-294).

2. KURUMSALA ve STANDARTLASMAYA TEPKIi

Aylak Adam romaninin baskahramani C., toplumsal ritiiellerin disinda bir yapidadir. Kurumsala
gosterdigi tepki ve isyanla romanda farkli bir durusu vardir. Genel diizenin disinda, yerlesik ve
geleneksel hayatin karsisinda bir tutum sergiler.

Babasindan kalan parayla ge¢imini saglayip higbir iste calismaz. Bu da onu toplumdan koparan bir
etkendir. Toplumdaki insanlarla iletisime gecebilecegi ortak alan yaratmaz.

“Geri doniip sokaktan ayrilirken paltosunun yakasini kaldird:,; ellerini ceplerine sokup kalabaliga
karisti.” (Atilgan, 2016: 17). C., kendisini toplumdan soyutlayip herkesin digina itmistir. Paltosunun
yakasini kaldirmasi kendini o insanlardan ayristirmasina bir adim disa itmesine ornektir. Kendisini
kalabaligin disina iter. “Sevecegini sandigr insanlar bunlar miydi?” (Atilgan, 2016: 17). Diger
insanlardan kendini onlar1 basit bir eylem olan sevmek kadar bile uzak hisseder.

“Arkasinda, alaca karanlikta belli belirsiz kipirdayan insan suratlarina meydan okurcasina baktt.
Ama onu kimse gormedi.” (Atilgan, 2016: 17). Insanlara kars1 duyurmaya calistigi sessiz bir isyant
vardir. Ancak bir o kadar da bu isyan1 géstermenin liizumu olmadigini diisiiniir ve anlamsiz bulur.

Romanda C.’nin sokakta sesli giildiigiinde yaptig1 hareketin yadirgandigini hisseder ve istedigi gibi
giilebilecegini sdyler. C. ne kadar toplumdaki normlar1 anlamsiz bulup kendini diger insanlar gibi
gormiiyorsa diger insanlarda onu farkli gérmektedir.

“Alt bucuk kalabaligindaki insanlar ona gore disili erkekli hep birbirinin benzeri. Bir ayruik yok.”
(Atilgan, 2016: 24) Romandaki baskahramanimiza gore insanlar kendi oldugundan ¢ok farklidirlar,
onun gibi degillerdir. Insanlar1 kendisinin disinda tutar ve onlarin bir ayriksiligini bulamadan bir sayar.

Romanin bagkahramani aylak adam C.’nin evinin camm kirilmistir. Fakat asla bu olayla ilgilenmek
istemez. Yeni bir cam taktirmasi i¢in yardimeisini gonderir. Para {istii de kalsin der. C. diger insanlar
gibi evinin isiyle kendi ugrasmaz ve kendini giindelik hayatin disinda tutar.

C., hareketleriyle gorgii kurallarin1 6nemsemedigini gosterir. Bu da yine onun sessiz bir tepkisidir.
Nasil olsa digerleri gibi olmak istemiyordur. Aylak adam olan C. bu farkliligini ve bu sebepten dolay1
yalniz olusunu diisiinmesine baglar. Diisiindiigii i¢in basmakalip kurumsallagmis degerlerin karsisinda
oldugu icin yalmzdir o, bu yalmizhgimin da farkindadir. “I¢inizde bosluklar yok. Neden ben de sizin
gibi olamiyorum? Bir ben miyim diisiinen? Bir ben miyim yalniz?” (Atilgan, 2016: 39). Onun icinde
dolduramadigi arayisini siirdiirdiigii bir bosluk vardir.

Romandaki bagkahramanimiz C., Ayse ve Giiler’le evlilik hayalleri kurdugu gerekgesiyle uzaklasir.
Evlilikle olan agka inanci saglam degildir. Onun aradigi agk evlilik kurumu ile sabitlenmeyen farkli bir
asktir. Evlilik agki baski altina alir ona gore sevgi bu dlgiitlerle sinirlanmamalidir. Hayatta gergek
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sevgiye ulasmanin ¢ok zor oldugunun farkindadir. Evlilige olan tepkisiyle de gergek sevgiye
kavugmanin evlilikle olamayacagini1 gostermeye calisir.

3.  C.veB’NIN BENZERLIiGIi

Romanimizin bagkahramani C. gibi B.’nin de ismi tek bir harften olusmaktadir. Yusuf Atilgan’in bu
kullanimdaki amac1 “yadirgatmak”tir. B. ile farkl1 bir yakinlasma olur. B. Ve C.’nin isimlerinin tek bir
harften olugmasi birbirlerine denk diisebilecek bir yakinlik hissettirir. Atilgan, yadirgatarak
“yabancilastirma” teknigi uygulamustir. Isimlerinin digerleri gibi olmayis1 toplumdan bir siyrilis
gostergesidir. Atilgan, mevcut diizene elestiri olarak yazdigi bu romaninda onlarin farklili§ini ortaya
koymustur. Isimlerinin tek hece olmasinda bile bu yerlesik diizene, toplumun standartlarina “pasif
isyan” goriilmektedir.

C. ve B. entelektiiel kisilikleri ve sanata diiskiin yapilariyla da benzerler. C. nasil sinemaya gidiyorsa,
Ayse’nin resim yapiyor olmasiyla ilgilendiyse B. de erkek arkadasi Erhan’mn siir okumasindan
etkilenmigtir.

“Ya sen B., sen ne yapacaksin orda? Dayini, yengeni anlat bana. Cocuklart var mi? Seni o kasabada
diisiinmek ne sagma!” (Atilgan, 2016: 56). Bu pasajdan anlasildigi iizere Giiler B.’ye mektup
yazmistir. B. dertlerini sikintilarin1  unutmak igin kasabaya ¢ekilmistir. Kendini toplumun
karmasasindan, miicadelesinden soyutlamistir. “Sonra, denizden ¢ikip kumsala uzandigi zaman,
bacaklarindaki killarda incecik bir yel esiyordu. Derisi karardik¢a bu killarin rengi sanki aciliyordu.
Topuklariyla kumu eseledi. Alti serindi.” (Atilgan, 2016: 98). C.’nin de bir tatil kasabasina ¢ekildigini
goriirtiz. Belli bir kacis vardir her ikisinde de. Toplumun, kaosun, kargasanin uzaginda olmak C. ve
B.’ye iyi gelmektedir. B.’de C. gibi yasadig1 yeri, okulunu birakip kendi kendine kalmak i¢in bir
kasabaya yerlesmistir.

Isim onlarin tercihi degildir. Toplumdaki her sey gibi bir dayatma, degistirilmesi pek miimkiin
olmayan bir kaliptir. Mevcut diizen karsisinda yer alan bireylerin istegi disinda meydana gelen bir
olusumdur. Atilgan, bu durum nedeniyle romandaki belli degerler sistemini elestiren kahramanlarina
C. ya da B. gibi isimler vermistir ve bu durumu tek harften olusan basitlige indirgemistir.

B.’nin Giiler’e olan mektubunda kasabada deniz olmayisinin hosuna gittigini sdylemistir. Herkes
denizi severken B.’de farkli bir durum s6z konusudur. C. gibi o da diger insanlarin begeni kaliplarinin
ve aligilagelmis kabullerin uzagindadir.

B.’de C. gibi evlilik kurumuna ufuk agici bakmaz. “Nasil olur da bir insan, kiigiik bir evi, bir esi, iki
cocugu olsun istemez? Ah, buldum iste: Bu bakimdan o da sana benziyor. Sen ‘“‘Yetmez bunlar!”
demez miydin?” (Atilgan, 2016: 57). B.de C. gibi asil olan sevginin evlilikle saglanabilecegini
disiinmez. C.’de kar1 kocalarin duygusal anlamda ortak noktalari bulunmadigimi ve birlikte
yasamalarimin istem dis1 bir zorunluluk oldugunu soéyler. Evlilik, gercek sevgi i¢in yetersizdir.

4. IKiNCIi YENIi ve AYLAK ADAM AYNI POTADA

Ikinci Yeni ve Aylak Adam’da es deger bircok nokta goriiliir. “Turgut Uyar, Ikinci Yeni'nin
merkezinde olmustur.” (Streya, 1985: 169). Cemal Siireya’nin bu ifadesinden yola ¢ikarak Turgut
Uyar’in Geyikli Gece’sine ve Yusuf Atilgan’in Aylak Adam’mna es deger bir bakis yapip onlar
birbiriyle iligkili olan belirgin maddeler altinda ele alacagiz.

“Sanatta girigimdir asil olan.” (Streya, 1985: 170). Cemal Siireya’nin bu ifadesine ayni dénem
sanatcilar1 olan Turgut Uyar ve Yusuf Atilgan uygun diismektedir. Biri romanda digeri siirde biiyiik
girisimlerde  bulunmustur. “Sanat sorunlarimin  kendi  dogrultularinda insan  sorunlarina
doniisebilmesi, daha dogrusu bazi insan sorunlarim yiiklenebilmesi ancak koklii girisimlerin sonucu
olarak doguyor.” (Siireya, 1985: 170). 1950’li donemde kdy romani edebiyati yayginken Yusuf
Atilgan tamamen bu anlayisin disinda bir eser vermistir. Kalabaliklarin disina ¢ikip toplumdaki diger
insanlarin kurdugu diizene benzemeyen bir iliski arayan romandir. Modernden postmoderne gegis
romani olmasiyla temel bir koklii degisim igermektedir. Sorunu belli belirsiz isleyen, klasik modern
anlatig etkisini kaybetmis, klasik zaman algisi olmayan, belli bir birey yerine 6zneyi géren ve
yabancilasma problemiyle sagliksiz bir insan portresi ¢izip o sorunu yiiklenen bir romandir. Ayni
zamanda Ikinci Yeni gibi modern anlayisa sahip bir ¢izgidedir.

Turgut Uyar siiri ise “kolay kolay tammlamaya gelmez: gériiliir, tanik olunur.” (Streya, 1985: 166).
Turgut Uyar olusturdugu siirsel govdeye yakin gelen en iyi anlatimi olusturur. Siirde vezin ve kafiye
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disinda rahat bir sdylem olusturmustur. Turgut Uyar siirinde de ritim 6zgilindiir. Cemal Siireya’nin
ifadesi ile Turgut Uyar’in siirimizi 6ne ¢ikarmada yardimci oldugu bir 6zellikte goriintii kavramina
kattign olanaktir. Bu dlgiitlerle Turgut Uyar’in da 1950°li donemde Ikinci Yeni anlayisiyla yeni ve
kokli girisimler yapip kent insaninin konumunu, hayretini, nefretini siirine katar. Modern diinyadaki
hem yiiceligi hem asag1 duygulari ele alir, bunun da en iyi 6rnegini Geyikli Gece’sinde gérmekteyiz.
Turgut Uyar’m 6zerkliginin yansimalarim bu siirde goriiriiz. Yalgin Armagan Imkdnsiz Ozerlik
kitabinda Ikinci Yeni sairlerinin diinya ile kars1 karsiya kaldiginda o diinyay: dile getirirken birtakim
kabul gormiis araglar yerine kendi 6zerkligini ve sanatinin 6zerkligini talep ettigini sdyler. Yusuf
Atilgan’da Aylak Adam’i olustururken romanin bagkahramani C. diinyay1 genel kabullerin diginda
algilar ve kendi bireyselligini ortaya koyar.

4.1. Dogaya Kacis

“Ikinci Yeni siirinin Servet-i Fiinin giiriyle uzaktan akraba oldugu séylenir.” (Dogan, 2007: 24).
Serveti Fiinfin doneminde de Asiyan temali bir dogaya kacis s6z konusudur. Ikinci Yeni siirinde de
Turgut Uyar’in Geyikli Gece’sinde “Yesil ve yabani uzak ormanlarda\ Giinesin asfalt sonlarinda
batmasiyla agirdan\ Hepimizi vakitten kurtaracak” (Uyar, 2018:9). musralarinda Aylak Adam’da
oldugu gibi bir dogaya kacis s6z konusudur. Turgut Uyar kentin neon isiklarindan ve mekanik
yasamdan uzaklasmak ister. “Bir yandan topragi siirdiik\ Bir yandan kaybolduk” (Uyar, 2018:9).
Turgut Uyar artik kent yasamindan ¢ikildiginm1 ve bir dogada olundugunu bu dizelerle anlatmistir.
Bahsedilen bu dogada kaygilardan kurtulmus kendini topraga vererek orada kaybolmustur.
Aylak Adam’da artik diinyanin karmasasini birakip bir tatil kasabasina ¢ekilir, kafa dinlemek ister.
Siirde de zaman algisindan kurtularak dogaya siginma vardir. Vakit kaygis1 da ancak ikinci Yeni’nin
temel problemi olan kentte olmaktadir. Romanda dogaya kagan ve ruhsal anlamda bir kurtulug arayan
sadece aylak adam olan C. degildir ayn1 zamanda Giiler’in mektuplarinda izni takip ettigimiz B.’de
vardir. Giiler mektubunda B.’ye “Gittigin kasabayr merak ediyorum. Degil, daha ¢ok senin orada ne
yapacagmni...” (Atilgan, 2016:55) demistir. B. yasadigi olumsuz duygulardan sonu koétii biten askindan
uzaklasmak isteyip kafasini dinlemek i¢in tanidiklarinin oldugu kasabaya gitmistir.

4.2. Toplumcu Algidan Uzak

Mehmet Can Dogan tezinde Ikinci Yeni’ye kars1 orgiitlenen dergiler toplumcu sanat anlayisina sahip
olduklarin1 séyler. “Ikinci Yeni siiri, toplum ve dava siiri degildir.” (Dogan, 2007: 20). Aylak Adam
romani da bu baglamda toplumsal bir kaygi giidiilmeden yazilmistir. Aylak Adam C. her zaman
bireyselligini romana aktarmistir. O diinyanin kaygilarindan, ge¢im sikintisindan, geleneginden
goreneginden uzak bir bireydir. C. insanlarin gazete okumalarina anlam veremez. Ciinki C.’ye gore
gazete de i¢ karartict olumsuz haberler vardir. C. kendini toplumcu olan her algidan, siyasetten,
ekonomiden, giinlik sorunlardan uzak tutan bir entelektiieldir. Turgut Uyar‘in Geyikli Gecesi’de
C.’nin yasam tarzi gibi bireysel duygular1 odak alir. “Neonlar ve teoriler isitamaz yanini yoresini\
Ornegin Manastir'da oturur icerdik iki kisi \Ya da yatakta sevisirdik bir kadin bir erkek\ Opiislerimiz
gitgide isimrdi\ Koltukaltlarimiz gitgide tath gelirdi\ Geyikli gecenin karanliginda” (Uyar, 2018: 10),
dizelerde geyikli bir gecede sadece iki kisinin yasayabilecegi agk anlatilir. Bu bireysellikte tamamen
bir toplulugun yasadigi kentin neon 1siklarinin ve herkesin kabul ettigi teorilerin disindadir.

1950°li yillarda Ikinci Yeni siirde yeni unsurlarla ahlakin disinda goriinmiistiir. “Siirle ahldk arasinda
da bir bag kurarak, siirin ahldka karst ¢ikisint onun amaci degil, “belki fonksiyonu” diye belirler.”
(Dogan, 2007: 37). Bu durum Aylak Adam romaninda C.’nin toplumun ahlak kurallarimin disinda
davraniglartyla orneklendirilebilir. Sokakta niganli bir kizi 6pmesi ve laf atmasi, otobiisteki kiza
dokunmasi onu takip etmesi toplumsal ahlak normlarinin disindadir.

“Vazgegisin kuramidir onlarin kurami. Temelde budur. Biiyiik bir kéotiimserliktir aslinda onlart
kuran da, isleten de. Orhan Veli kusagimin sairleri kétii yurttaslard:, daha dogrusu kotii
hemserilerdi. Ikinci yeni sairi ise bir haymatlos olarak geldi. Kétiimserligin yarattigi diisiince
durumunun bir kaosa yayilmas: da diyebiliriz Ikinci Yeni siirine” (Siireya, 1966).

Cemal Siireya, Ikinci Yeni icin bu ifadelerde bulunmustur. Bu baglamda paralellik kurarsak roman
baskahramanimiz C.’de vazgegenlerdendir ve oldukga kotiimserdir.

“-Neden bu kadar kétiimsersin? -Sen neden degilsin? Cevrene bakmiyor musun? En mutlu
goriinenlerine bile? Biitiin bunlar ii¢ oda, bir mutfak, iki ¢ocuk diisii ile baglyor. Sonra?
Haydi bayanlar, baylar! Bu firsati kagirmayin. Siz de girin, siz de goriin. Ug perdelik dram.
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Birinci kisim: Daglar diimdiiz. Ikinci kisim: Ne ¢ok tepe! Ugiincii kisim: Ova batak.” (Atilgan,
2016: 76).

C. kafasinda evlilik kurumu ile bagdastirarak yarattigi bu kotiimserlikle bir kaos meydana getirir.
Giler’e verdigi bu cevaplarla onunda iyimser umutlarini kirarak onu dehsete siiriikler. “Caresizligimiz
boylesine kolayd: iste\ Hiizniimiizii biiyiik seylerden sanirsaniz yanilhirsimz\ Ornegin ii¢ bardak sarap
igsek kurtulurduk\ Yahut bir adam bigaklasak\ Yahut sokaklara tiikiirsek\ Ama en iyisi c¢eker
giderdik\Gider geyikli gecede uyurduk” (Uyar, 2018: 11). Geyikli Gece’nin bu dizeleri de bize
caresizligi, umutsuzlugu, kotiimserligi hissettirir. Kotii olaylar pes pese siralanirken bu durumdan
kurtulusun ancak geyikli gecede oldugunu soyler, Turgut Uyar.

4.3. Modernlik Elestirisi

Modern diinyadan insan ne kadar zevk aliyorsa veya ne kadar asag1 duygular tagiyorsa modern sanatta
da o vardir. Biitiin yiicelik ve kimliklerimizden siyrildiktan sonra asil olan kalir. Modern sanat yiiceligi
de asag1 duygular1 da merkeze alir. Turgut Uyar, Geyikli Gece’de hem yiiceligi anlatir hem de bir
seylerin kavgasin verir. “Gldadyatorlerden ve dislilerden\ Ve biiyiik sehirlerden\ Gizleyerek yahut
dogiiserek\ Geyikli geceyi kurtardik”. (Uyar, 2018: 9). Geyikli gecenin yliceligi siirde yer alirken bir
de biiyiik sehirdeki miicadele s6z konusudur. Aylak Adam’da bu duruma es duygular i¢indedir.
“Sokakta, cigerleri soguk havayla dolup bosaldik¢a icinde korkung bir giic duyuyordu. Késede durup
genis caddeye bakti. Oniinden insanlar, otomobiller, tramvaylar geciyordu. Isiklarim yeni yakmis bu
sehri seviyordu.” (Atilgan, 2016: 30). Modern sanat kentin bir Uriiniidiir. Kentin karsisinda hayret,
nefret, sagskinlik duyar. Geyikli Gece ve Aylak Adam’da biz bu durumun yansimalarini net olarak
gormekteyiz. C. 1siklar1 yanan sehre hayran kalmis onu sevmistir ancak bir o kadarda sehirden kagip
uzaklasma istegindedir. Ciinkii sehirde ona uygun diismeyen birgok neden vardir.

Modern bir elestiri olarak kentten kagma istegi Aylak Adam’da da Geyikli Gece’de de benzer ifadelerle
verilmistir. Aylak Adam’da “Kati kati naylon, neonlarin yapma giindiizii...” (Atilgan, 2016: 83)
seklinde yer alirken Geyikli Gece’de de “Halbuki korkulacak hi¢hbir sey yoktu ortalikta\ Her sey
naylondandi o kadar” (Uyar, 2018: 9) dizeleri yer alir. Kent hayatina ‘naylon’ vurgusu yapilarak onun
yapma oldugu, 6ziinde hicbir sey ifade etmedigi sdylenmek istenir. Sahtelik hakim olmustur. Bu
sahtelikten kurtulusun garesini Turgut Uyar geyikli geceye kagarak gostermistir. Aylak Adam’da C. ise
kurtulusu bir siireligine bir tatil kasabasinda aramigtir.

“Bir baska yazisinda Siireya, “cagdas siir’in “hep aliskanliklara, yerlesmis simetrilere, edinilmig
rahathiklara karst oldugunu” belirterek, belli bir donemdeki ortakliklarin “kliselesmeye”,
“gelenekgilige” ve “kolaylagmis simetrilere” yol agtigini séyler. Bundan kurtulmanin yolu, “o siiri”
degistirmektir.” (Dogan, 2007: 35). Cagdas siir, modern siirin dlgiitiinde aliskanliklarin disindadir. Bu
durumun yansimasi C.’de de goriiliir. Arkadaglar1 C.’den bahsederken “Biitiin degerlerini yitirmis,
dayanacak bir sey arwor. Yakinda biisbiitiin kagurirsa sasrmam.” (Atilgan, 2016: 152) diye
konugmaktadirlar. C. onlar gibi degildir, ‘6teki’nden ¢ok farklidir. Alisilmadik oldugu igin degerlerini
yitirmig goziikmektedir.

Modernlik elestirisine uygun olarak roman kahramanimiz C. bu ¢agin hizli ve sorgulanmadan
yasandigint diigiinir. Kimsenin onu anlayamayacagimi soyler. “Biliyordu, anlamazilardi.” (Dogan,
2007:35). “Bir bakiyorduk aksam oluyordu kaldirimlarda\ Kesme avizelerde ve ¢iplak kadin
omuzlarinda\ Biiyiik otellerin oniinde garipsiyorduk\ Caresizligimiz boylesine kolaydi iste\ Hiizniimiizii
biiyiik seylerden samirsaniz yamilrsimiz.” (Uyar, 2018: 11). Geyikli Gece’de alinan ilk dizede birden
aksamin olmasiyla bu modern zamanin olduk¢a hizli gegtigi, insanin tam ne yasadigini anlamadigi
vurgusu vardir. Yine alman son dizede roman kahramanimiz C. gibi anlasilmayan bir seyler vardir.
Oteki insanlar bu durumu, bu boslugu anlayamaz. insanlarin olanla yetinmesi, bir arayista olmamalari,
diisiinmeden yasamalar1 C.’ye huzursuzluk verir. Aylak Adam romaninda ve Geyikli Gece siirinde
diger insanlar siradan yasayip basitlesirken buna anlam veremeyis vardir. Ayn1 zamanda bu durumun
disina ¢ikmak i¢in bir miicadele kaliplasmis higbir seyi oldugu gibi kabul etmeyen bir yaklasim vardir.
Turgut Uyar’in dedigi gibi bazen bu hiiziin biyiik seyler sanilir fakat degildir. Modern insan hizli
yasaylp hizli tiikettigi i¢in basit seyleri kagirir ve bu durumda Yusuf Atilgan ve Turgut Uyar
ifadelerini birbirine paralel kilar.

Cemal Siireya’'nin denemelerinden hareketle baktigimzda Ikinci Yeni ne olduguyla degil ne
olmadigiyla ilgilenen bir siirdir. Aylak Adam’da da bu 6lgiitte olan seyleri anlamsiz bulup olmayanin
ardinda bir arayis vardir. C., evliliklere karsi ¢ikar ¢iinkii evlilikler var olan bir kurumun {iriiniidiir
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ancak Aylak Adam’in baskahramani C. bu kurumda olmadigini diisiindiigii gergek sevgiyi artyordur.
Bu gergek sevgi arayisi da romanin tutamagini olusturur.

Turgut Uyar “Siirindeki <<diinyadan hoglanma>> duygusu bir <<mutluluk dilegi duygusu>> ile yer
degistiriyor.” (Siireya, 1985: 155). “Geyikli geceyi hep bilmelisiniz\ Yesil ve yabani uzak ormanlarda\
Giinesin asfalt sonlarinda batmasiyla agirdan\ Hepimizi vakitten kurtaracak” (Uyar, 2018: 9). Geyikli
Gece’de diinyadan kagip kurtulma arzusu geyikli gece ile saglanabilir ancak. Diinyadan artik tat
almayan sair mutluluk dilegi duygusunu geyikli geceye kavusarak yasayacagini soyler. Bu noktada
geyikli gece bilinmelidir ki metropol hayatindan kurtulmak isteyen insan ona sigiabilsin. Geyikli
gecede yesil, insandan uzak yabani ormanlar, batan bir glines ve insam1 o telastan, ge¢ kalma
duygusundan kurtaracak bir zamansizlik vardir. C. ise diinyadan zaten hi¢ hoslanmamaktadir,
metropol insaninin diinyadaki mutluluk, hiiziin gibi tim duygu degerlerinin disindadir. C. ise bu
mutlulugu bulma duygusunu bir sahil kasabasinda yasayacagi iimidiyle tatile ¢ikmistir. Ancak orada
da tam arzusuna ulagamaz. Yine romanda B karakteri yasadig1 acilar nedeniyle tiniversitede siiregelen
egitimini bile yok sayarak biraz olsun mutlu olma gayesi ile bir yakininin bulundugu kasabaya gittigini
Giiler’e olan mektuplarinda goriiriiz.

4.4, Kadin ve Cinsellik

Ikinci Yeni merkeze alindiginda kadin 1950’1li yillarda siirin iceriginde fazlasiyla goriilmektedir.
Kadin, o donem cinsellikle 6n plana ¢ikmaktadir. “Tiirkce siirde ahlak, ozellikle cinsellik noktasinda
diigiimlenmis” (Armagan, 2017:142), ancak Ikinci Yeni'nin cinsellife bakis agistyla siirimizde bir
doniisiim gecirmistir. “Kadin merkezli siirlerde, cinsel arzu ve erotizmle belirginlesen bir siir diinyasi
ortaya ¢ikar. Bu temalara, her ne kadar sosyal elestiri eklense de, bunlar fantezi diizeyinde kalir.”
(Dogan, 2007: 552). Yusuf Atilgan’da Aylak Adam romaninda, Ikinci Yeni’nin kadin igerigine paralel
olarak ‘kadin’ unsurunu cinsellikle bagdasik bir sekilde goriiriiz. Bu durum ilk olarak roman
baskahramanimiz C.’nin babasinin teyzesine ve evde calisan hizmetli kadinlara yaklasimiyla gortiliir.
“Cocuklugunda, eski evde sik sik hizmet¢i degisirdi. Bazi geceler kesiliveren bagirmalar, fisiltilar,
somya gicrtilart duyardi. Bir giin mutfakta babasim gormiistii:. Kopacak gibi gergin, surti
kamburlasmis, arkadan kadinmin kalcalarina sarilmig.” (Atilgan, 2016: 12). O donemde Turgut
Uyar’in Geyikli Gecesi’nde de kadin, cinsel arzu ile iligkilidir. “Ya da yatakta sevisirdik bir kadin bir
erkek\ Opiislerimiz gitgide 1sinrdi\ Koltukaltlarimiz gitgide tatli gelirdi\ Geyikli gecenin
karanliginda” (Uyar, 2018:10). Turgut Uyar diisledigi, higbir seyin umursanmayip her seyin bos
verildigi geyikli gecede bir kadin ve erkegin sevigsmesinden bahseder. Ciinkii artik C.’ninde
onemsemedigi gibi toplum disarda kalmistir ve cinsel arzu 6ne ¢gikmustir.

“Bireysellesmeyi, cinsel ozgiirliikle sabitleyen Cemal Siireya, bu ézgiirliigii kisitlayan sosyal degerlere
kars1 elestirel bir tutum gelistirerek, nihilizme yaklasan bir soylem iiretir.” (Dogan, 2007: 552-553).
Kadinin merkezde oldugu cinsellik toplum iginde 6zgiir bir alan bulamaz. Elestirilerin odaginda olan
bir durumdur. Yusuf Atilgan ve Turgut Uyar ise roman ve siirinde kadin merkezli bu cinselligi
islemistir. Ancak Turgut Uyar’in Geyikli Gece’sinde cinsel 6zgiirlik tiim kaliplardan siyrilarak bir
geyikli gece karanliginda kendine yer edinirken ayni durum C. igin gegerli olamaz. Giiler bir aksam
C.’nin evine gitmistir. Aralarinda bir yakinlasma beklenirken Giiler bunu yapamayacagini sdyleyerek
aglar. C. bunun flzerine “Soyunurken, babanmin duyunca, nasil sasiracagini, baskalarmin neler
diyecegini diisiindiin.” (Atilgan, 2016: 85) der. Bu ifadelerden de anlasilacag: iizere sosyal degerleri
diistinen Giiler, toplum baskisinin etkisi altindadir. Romanda, Geyikli Gece gibi cinsel 6zgiirliik sosyal
etmenler sebebiyle kendine alan bulamamustir.

Aylak Adam’da ‘kadin’ figiiri yine Geyikli Gece’den farkli olarak ‘anne arketipi’ olarak da
goriilmektedir. Geyikli Gece ise ‘kadin’a cinsel agidan yaklagimla 6n plandadir. Aylak Adam
romaninda “Annemi bilmiyorum. Ben bir yasindayken élmiis. Belki de teyzem, onun giizel, mavi
gozlerinden bahsettigi icin, bu gozleri gordiigiimii saniyorum. Mavi gozlerden hep hoslandim. Belki
sana anlatigim o kiza ii¢ ay dayanabilmem mavi gozlii olusundandi.” (Atilgan, 2016: 121). C.
Ayse’yle konusmasinda, Giiler’e dayanabilmesini annesine olan 6zlemi hatirlatmasina baglar. C. bir
kadin1 anne benzerligi ile konumlandirmistir. Bu agidan cinsellikten siyrilmis bir ‘kadin’ unsuru
gortliir.

“Tiirkge siirde ilk kez cinsellik yoluyla toplumun diizeninin yerine insanin dogast one ¢ikarilmakta”
(Armagan, 2017: 144) oldugunu goriiriiz. ikinci Yeni diinyaya ve metropol insanina farkli bir yerden
bakarak farkli sdylemde bir dil kurar ve 6zerk hale gelir. Geyikli Gece siirinde Turgut Uyar geyikli
gece altinda yasanan cinselligi insanin dogasinin yansimasi olarak gosterir. C.’ye gore de cinsellik
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erkegin ve kadmin dogasinda olan bir seydir, bunun i¢in kurumsal bir yapiya yani evlilige gerek
gormemektedir. Boylece iki yapida da toplum diizenin disina ¢ikildig1 goriiliir.

Yusuf Atilgan romaninda cinsel ahlakin disinda sapkin davraniglar gérmekteyiz. Sinemaya giden
B.’nin erkek arkadasi Erhan tarafindan bacaklarinin ellenmesi ve 6zel bdlgesinin ellenmek istemesi
gibi durumlar yasanmasi buna drnektir. Ikinci Yeni siirinde de “ézerklik talebinin toplumsal yanini en
basta cinsel ahlaka karsi ¢ikarak ifade etmigtir”. (Armagan, 2017: 115), Turgut Uyar Geyikli Gece’de
bir erkek ve kadmin sevigsmesinden bahseder daha sonra aldatildiklarinin da o duygu igindeyken
o6nemli olmadigini sdyler.

“Turgut Uyar’da cinsel istek esyaya damgasin bastirir. Cinsel istegi saf ve aptal odalardan ¢ikararak
sehrin giirtiltiisiinden gecirir. Sehir, fetislerdir.” (Sireya, 1985: 167). Aylak Adam’da odasina para
karsilig1 cagirdigr kadinla bir yakinlik yasayamaz bunun altinda anne hissi arayist yatsa da, cinsel
diirtliyli sadece odalarda yasamayip bunu otobiiste yeni gordiigli bir kadina dokunarak ve ilk defa
gordiigi bir kadinin sokakta pesine diigiip onu takip ederek sehrin igine yayar.

5. SONUC

Yusuf Atilgan ve Turgut Uyar diinyay1 uzlagimsal bir sekilde gérmeyi birakmiglardir. Kisisel bir bakis
agisiyla metropol insaninin uzaginda bir yasam alani olusturmak istemislerdir. Ele aldigimiz Turgut
Uyar’mn Geyikli Gece’si ve Yusuf Atilgan’in Aylak Adam’i 1950 yilinda modern doneme gegis
asamasinda toplumcu anlayistan, kdy edebiyatindan uzaklasarak dikkat c¢eken eserlerdir. ikinci
Yeni’den hareketle entelektiiel bir anlayisla standartlagmanin digina gikilmistir. Doneme baktigimizda
edebiyat anlagilirlik agisindan degerlendirilirken bu iki eser donemde dik bir ¢ikis yapmistir. Kamusal
diinya goriisii yerine kendi kavrayis acilarin1 dahil ederek edebiyata bireysel nitelik kazandirmislardir.

Ikinci Yeni 1s18inda Aylak Adam romanina baktigimizda kurumsallasmaya ve standartlasmaya bir
tepki goriiriiz. Yusuf Atilgan’in olusturdugu roman kahramani aylak adam C. bu tepkinin tam
anlamiyla bir yansiticisidir. Kendini toplumdan uzak hisseder, metropol insan1 onu anlamaz. Birgok
kaliplagmis kuruma tepkilidir bunlarin en basinda da evlilik kurumu gelir. O gercek sevgiyi
aramaktadir ama bu evlikle miimkiin olmaz, eslerin gergekten sonsuz bir sevgiye sahip olduklarini
diisiinmez. Sevgililerinin soz ettigi evlilik bahsi onu iirkiitmeye ve kagirmaya yeterlidir. Herhangi bir
iste calismaz toplumun o kendini bulamadan acele yasadigi hayata karismaktan korkar. Babasindan
kalan parayla gecinir ve bulundugu durumu zengin olarak degil parali olarak tanimlar. Rahatsiz oldugu
durumlarda karsit tavrini bir sessiz isyan olarak gosterir. Sergilemis oldugu tavirlarla gorgii
kurallarinin ahlakin disinda yer alan bir bireydir. Diger insanlar onun i¢in bir 6teki konumundadir ve
kendisi ile metropol insani arasindaki ayriksiligin farkindadir. Giinliik islerin, yerlesik diizenin,
standartlasmanin, onun bakisindan basmakalip olan hayatin karsisindadir. Karsisina ¢ikan her insanda
farklr bir 6zellik arar bunu goremeyince de uzaklasir ve kendisini dis diinyadan soyutlamaya baslar.
Diinyaya kendi bireysel algilayis tarzi ile bakmaktadir.

Romanda C. gibi B.’nin de ismi bir harften olusmaktadir. Yazarin yadirgatmak amaciyla yaptigi
durum onlar arasinda benzerligin ilk baslangic1 sayilir. Sanatsal kisilige sahip olmalari, hayatin vakitle
Olciildiigii kargasa ortaminda sakin oldugunu disiindiikleri bir kasabaya gitmeleri, herkes i¢in alisildik
olan kaliplarin disinda diisiinmeleri, mutluluga ulagmak igin evlilik kurumunun yetersiz oldugunu dile
getirmeleri onlar1 birbirlerine yaklagtiran unsurdur. Roman sonunda da C. farkli olan biri olarak B.’yi
buldugunu diisiinse de ona ulasamaz.

Aylak Adam ve o dénemin dnemli bir hareketi olan ikinci Yeni’yi ayn1 potada inceledigimizde ikinci
Yeni’nin merkez sairi olan Turgut Uyar ve Geyikli Gece’sine bakariz. Yusuf Atilgan ve Turgut Uyar
sanattaki girisimleri kendi bireysel diinyalarini olustururlar. 1950°deki bu doénemde Yusuf Atilgan
doneminde siiregelen koy romami edebiyatinin disina ¢ikip modernizmden postmodernizme gegis
Ornegi sayilabilecek bir eser ortaya koymustur. Turgut Uyar ise siirinde kendi ritmini yakalayarak
donemin baskin egilimi toplumcu yapidan uzaklagarak 6zerk eserler ortaya ¢ikarir.

Yusuf Atilgan’in romaninda dogaya kagis kentten vakit kaygisinin olmadig1 kasabaya giden roman
kahramanlar1 C. ve B.’de goriilmiistiir. Turgut Uyar ise ¢areyi yesil ve yabani ormanlarmn oldugu,
zamanin Onemsiz oldugu geyikli gecede bulur. Kendilerini dogaya kaptirip kalabalik igindeki
kaygilardan kurtulmayi isterler.

iki eserde toplumcu anlayisin disindadir. Toplumun kaygilari, sorunlari bu eserlerde goriilmez.
Entelektiiel bir yapiyla kentin neon 1siklarindan ve toplumsal teorilerden uzak dururlar. Toplumdaki
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ahlak kurallarinin gelenek gorenegin disinda hareket edilmistir. Bir kotlimserlik havasi hakimdir.
Aylak Adam’da C. basta evlilik olmak {izere tiim olaylara bu noktadan bakmaktadir. Geyikli Gece’de
ise geyikli geceye gitmek i¢in kurtulunmasi gereken yerde bir caresizlik vardir. Aylak Adam’in
umutsuzlugu oldukea fazlayken Geyikli Gece siirinde tek umut geyikli geceye ulasabilmektir.

Insanin modern diinyadan aldig1 zevki ve yasadig1 asag1 duygular tastyorsa Aylak Adam romaninda da
Geyikli Gece siirinde de bunu goriiriiz. Geyikli Gece’de bir sehirde Gladyatorlerle miicadele varken
ondan kurtulmak geyikli gece ile miimkiindiir. Aylak Adam romaninda C. 1siklara yanan sehre hayran
oldugu gibi bir o kadar da ondan kacip kurtulmak ister. Boylelikle modern bir elestiri olarak kentten
kagma istegini goriiriiz. Turgut Uyar siirinde her seyin naylondan oldugunu ve bu yapma ve sahte
durumdan kacisin ancak geyikli gece ile miimkiin oldugunu sdyler. Yusuf Atilgan ise bu kentten
kacma istegine uygun olarak roman baskahramani C.’yi bir tatil kasabasina gonderir. Alisildik,
yerlesmis kliselesmenin karsisindadirlar. ikinci Yeni’nin 6zelligi olarak Geyikli Gece kendinden
onceki siir akimlarinin gerek yapisiyla gerek diizeniyle bisbiitiin farklidir. Romanda ise C.’nin
arkadaslar1 onun her yoniiyle farkli oldugunu dile getirir. Yasanan ¢ag hizli ve sorgulanmadan geger.
Siirde hizli gecen zamanin vurgusu birden aksamin olmasiyla yapilirken romanda C.’nin Gteki
insanlarin bir boslukta yasadiklarini diisiinmesi, bir arayista olmamalari, diisiinemeyen yapilar1 C.’ye
huzursuzluk verir. Bu donemde ele aldigimiz siir ve roman “ne olduguyla degil ne olmadigiyla”
ilgilenir. Artik diinyadan hoslanma duygusu yerini mutluluk dilegi duygusuna birakir. Geyikli Gece
siirinde artik naylon diinyadan hoslanmayan sair geyikli gece ile o mutlulugu yakalayacaktir. Aylak
Adam romaninda ise C. zaten yasadigi diinyadan hi¢ hoslanmaz ve metropol insanin yasadigi diinya
algisindan sikilarak gittigi bir tatil kasabasinda biraz daha olsun kentin telasindan kurtulmayi, o
mutlulugu arar.

Ikinci Yeni merkezli baktigimizda kadin o dénem yapitlarinda cinsellikle beraber ele almnugtir. Aym
zamanda cinsel ahlak yaklasim acisindan da birtakim degismeler yasanmistir. Kadin merkezli
yapitlarin cinsel arzu ve erotizmle beraber ele alindigii goriiriiz. Ikinci Yeni’nin de etkisiyle o donem
sanatkarlarin cinsel ahlak karsisindaki tutumu yasadiklar1 ortama da tepkilerini igerir. Ele aldigimiz
romanimizda C.’nin babas1 ile olan anlatilarinda kadin unsurunun fantezi ile de yansitildigin1 goriiriiz.
Siirde de durum geyikli gecede hicbir sey umursanmayip kadin ve erkegin sevigmesi anlatilir. Kadin
merkezli cinsellik Geyikli Gece siirinde kendine 6zgiir bir alan bulurken Aylak Adam romaninda
toplumsal baski yasayan Giiler karakteri nedeniyle 6zgiir bir alan bulamaz. Aylak Adam romaninda
kadin figiirii Geyikli Gece siirinden farkli olarak annesiz yasayan C.’nin anne 6zlemi duymasiyla ¢ikan
figlir olarak da goriiliir. Geyikli Gece’de de ve Aylak Adam’da da cinsellik insan dogasinin yapisi
olarak telaffuz edilir. Romanda cinsellik konusunda sapkin davraniglarin yasandigi durumlarda
goriiriiz. Cinsel diirtli odalardan ¢ikip sehre yayilmistir.

Ikinci Yeni’nin damgasini vurdugu donemde verilen bu eserde tiim kaliplardan yerlesik diizenden
styrilma istegi yasanmis ve tolumun temel sorunlarini anlatan eserler yerine bireysellik 6n plana
¢ikmustir.
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