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1876 TARIHLI KANUN-i ESASI VE iSTANBUL KONFERANSI’NIN SUNUMU

5 CERCEVESINDE FRANSIZ BASININDA OSMANLI ALGISI

& THE OTTOMAN PERCEPTION IN THE FRENCH PRESS WITHIN THE

3 FRAMEWORK OF THE PRESENTATION OF THE OTTOMAN

= CONSTITUTION OF 1876 AND THE ISTANBUL CONFERENCE

>  OZET

g Osmanli tarihine yon veren 6nemli olaylar arasinda, 1876 tarihli 1. Mesrutiyet’in ilani, Osmanli ilk anayasasi1 Kanun-i

g Esasi’nin ilan edilmesi ve Istanbul (Tersane) Konferansi yer almaktadir. 1789 Fransiz Ihtilali’nin etkisiyle Avrupa’da

S yayilan ulusguluk hareketleri, Rusya’nin Balkan iilkelerini etkisi altina alan Panislavizm politikasi, Osmanlt

> Imparatorlugu’nun askeri, idari, ekonomik vd. alanlarda kotiilesmesi vd. Osmanlinin Balkanlardaki eyaletlerini
z_iyaklanmaya itmigtir. Bu da Osmanliyr dis giiglere karsi yeni siyasal Onlemler almaya zorlamistir. Osmanlt
Imparatorlugu gerek anlagma gerek reform yoluyla Balkanlardaki durumu diizeltmeye ve dis gii¢lerin miidahalesinden
korunmaya c¢aligmistir. Bu sirada Avrupa basini Balkan eyaletleri ile ilgili haberlerde olaylart tek tarafli ve

=] manipiilatif bir sekilde sunma egilimi gostermistir. Gayrimiislimleri de igine alan Osmanli toplum hayatini

e diizenleyecek olan Osmanli’nin ilk anayasasi Kanun-i Esasi bu tutumlarinda bir degisim olusturamamustir. Bu

é calismada 1876 Kanun-i Esasi ve Istanbul Konferansi’nin Fransiz basininda sunumu incelenmistir. Orneklem olarak,

"™ Le Temps, Le Petit Parisien ve Le Figaro gazeteleri ele alinmistir. Caligmanin sonunda Kanun-i Esasi’nin Fransiz
basminda ilgi gormedigi bunun yerine konferansla ilgili gelismelere daha ¢ok yer verdikleri, bu haberlerde Osmanl
Imparatorlugu’na karsi tek tarafli ve suglayici bir sdylem kullandiklari goriilmiistiir.

o Anahtar Kelimeler: I. Mesrutiyet, Kanun-i Esasi, Istanbul Konferansi, Balkan isyanlar1, Fransiz basini.

E

® ABSTRACT

N

= Among the important events that shape Ottoman history is the proclamation of the 1st Constitutional monarchy in

g 1876, the proclamation of the first Ottoman constitution Kanun-i Esasi, and the Istanbul (Shipyard) Conference. The

nationalist movements spreading in Europe with the effect of the 1789 French Revolution, the Pan-Slavism policy of

Russia that influenced the Balkan countries, the Ottoman Empire's military, administrative, economic, etc. worsening
in areas, etc. pushed the Ottoman provinces in the Balkans to revolt. This forced the Ottoman Empire to take new political
measures against foreign powers. The Ottoman Empire tried to improve the situation in the Balkans and to be protected from
the intervention of foreign powers, both through agreements and reforms. Meanwhile, the European press tended to present
the events in a one-sided and manipulative way in the news about the Balkan states. The first constitution of the Ottoman
Empire, Kanun-i Esasi, which would regulate the Ottoman social life, which included non-Muslims, could not create a
change in these attitudes. In this study, the presentation of the 1876 constitutional law and the Istanbul Conference in the
French press was examined. The newspapers Le Temps, Le Petit Parisien, and Le Figaro were taken as examples. At the end
of the study, it was seen that Kanun-i Esasi did not receive attention in the French press, instead, they gave more space to the
developments related to the conference, and they used a one-sided and accusatory discourse against the Ottoman Empire in
this news.
Keywords: 1. Constitutional Monarchy, Constitutional law, Istanbul Conference, Balkan revolts, French press.
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1.  GIiRis

18. yy.’da 1789 Fransiz Ihtilali’nin getirmis oldugu bagimsizlik, 6zgiirliik, ulusguluk mottolar1 biitiin
Avrupa’y: etkisi altina aldig1 gibi Osmanli Imparatorlugu’nu da ilerde derinden etkileyecek bir
dalgaya doniligmiistii. Bu akimla baslayan ulusal hareketler Balkanlar1 kendi yayilma alanlarinin
pargasi olarak goren devletlerce desteklenmeye baslamigtir. Bu durumdan en g¢ok etkilenenlerin
basinda ise ¢okuluslu Osmanli Devleti gelmektedir. Osmanli Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigii ve
siyasal catist bu durumdan olumsuz anlamda etkilenmistir. Osmanli siyasal sisteminin parcalanmasina
yol acan durumlardan birisi Osmanli Devleti ve i¢inde bulunan tebaasi ile iliskilerinin bozulmasi ve
catismalarin baglamasidir. Buna dis iilkelerin miidahalesiyle durum ¢ok daha iginden ¢ikilmaz bir hal
almistir. Balkanlarda bulunan Osmanli tebaalar1 Osmanli Devleti’ni kendilerine “zuliim” yapmakla
suclamaktadir. Bat1 devletleri ve aydinlar1 da bu iddialar1 desteklemekte, Miisliimanlara yapilan zuliim
gormezden gelinmektedir. Tanor’iin  (1985:11) de belirttigi gibi “adalet”le anilan Osmanli Devleti
artik “zulim”le anilmaktadir. Bozulan baris ortamiyla Osmanli monarsisi, daha sert bir hal almaya
baslamistir. Bunun akabinde ise bagkaldiri, ¢atisma ve ayaklanmalar bas gostermistir.

Bu durumlar, Osmanli Devleti’ni 18. yy.’dan itibaren c¢esitli siyasal reform ve diizenlemelere
yoneltmistir. Bunlarin arasinda Sened-i Ittifak, Tanzimat Fermani (Giilhane Hatt-1 Hiimayunu) ve
Islahat Fermani, daha sonra Mesrutiyet donemleri, ilk Osmanli anayasasi Kanun-i Esasi’nin ilan
edilmesi yer almaktadir. Ik olarak, III.Selim ve II. Mahmud siyasi, idari, adli alanlarda bir¢ok reform
girisimlerinde bulunmugslardir. Fakat bu sistemi iyilestirmeye yonelik girisimler yonetimin zayifliginin
ve ig, dis ¢evrelerin etkisiyle engellenmis ve bozulmustur. II. Mahmud, III. Selim’e gore daha sert ve
kararl1 bir politika uygulamaya caligmistir. Buna 6rnek olarak Yeniceri Ocagi’nin kaldirilarak yerine
askeri giiciin siyasal giice baglanmasi gosterilebilir. II. Mahmud déneminde hazirlanan Sened-i Ittifak
belgesi, padisahin ayana verdigi giivencelerden olusmaktadir. Bu belgeyle padisahin ayanlarin mal,
miilk, hayati ile ilgili keyfi kararlar almasinin 6niine gegilmeye calisilmistir. Yetkilerini kismen
sinirlandirdigt i¢in II. Mahmud ¢ok istemeyerek belgeyi onaylamistir. Daha sonra devlet merkezinde
ayanlarin etkisinin azalmasiyla belge hiikiimsiiz duruma doniismistiir (Tanor, 1985:12).

Tanzimat donemi (1839-1870), Osmanli Devleti ve toplumu arasinda iliskilerini iyilestirmeye yonelik
reformlarin oldugu bir donemdir. Tanzimat Fermani, Batiya yakin kisiligiyle dikkat ¢eken ve Bati
kanadindan o6zellikle Ingiltere’den destek géren bir isim olan Mustafa Resid Pasa tarafindan
hazirlanmigtir. Reformlar da genellikle batili devletlerin yonlendirme ve tavsiyesiyle ger¢eklesmistir.
II. Mahmud doéneminde hazirlanmaya baslayan Tanzimat Fermani diger adiyla Giilhane Hatti
Himayunu, Abdiilmecid doneminde hayata gecirilmistir. Yasa kisisel haklardan, toplumsal
diizenlemelere bir¢ok iyilestirmeler getirmekteydi. Bunlar, kisi hak, ozgirligi, can gilivenligi,
miilkiyet edinme hakki, vergilerde, yasalarda adalet-esitlik, din, dil, mezhep ayrimi yapilmamasi,
diisiince, basin ozgiirliigii, dernek kurma 6zgiirliigii, miisadere yasag: gibi giivencelerdir. Ferman igte
ve disarida olumlu karsilanmasina karsin bir yonden kusurludur. O da Senedi ittifak’ta oldugu gibi
Padisah’in yemininin yeterli goriilmesi ve denetim mekanizmasinin ¢aligtirilmamasidir.

Tanzimat Fermani, biitiin Osmanli halkin1 kapsayan genel bir ferman niteligindeydi ama bu 6zellikle
batili devletler goziinde yetersizdi. Osmanli i¢indeki gayrimiislimlere yonelik daha kapsamli bir
diizenleme bekliyorlardi. Osmanli Devleti’ni kendi aralarina almak ve Rusya’ya karsi desteklemek
icin bazi isteklerini sart kosuyorlardi. Bunun icin Hristiyan halklara yonelik olarak 1856°da Islahat
Fermani ilan edildi. Bu fermanla beraber Miisliiman olmayanlar da devlet memuru olabilme, eyalet
meclislerine girebilme, can, mal, namus gilivenligi gibi konularda giivence aldilar.

Tiim bu gelismeler Balkan vilayetlerini ve Avrupa iilkelerini tatmin etmemis olacak ki ulusculuk ve
panislavizm akimlarinin da eklenmesiyle Osmanli Imparatorlugu’na karsi baskaldirilar ve yaptirimlar
uygulanmaya calisilmistir. 1876 yilina bu gelismeler 151ginda ve zemininde gelinmistir. Tarihler 23
Aralik 1876y1 gosterdiginde iic 6nemli olay 6ne ¢ikmaktadir. Bunlar, 1. Mesrutiyet’in ilani, Tersane
Konferansi ve ilk Osmanli anayasas1 Kanun-i Esasi’nin ilanidir.

Bu gelismelerin Avrupa basmnina yansimasi, Osmanli Imparatorlugu’nun birlik, biitiinligi ve
bagimsizligini etkileyecek olaylarin zeminini hazirlamasi yiiziinden énemlidir. Avrupa basin1 Balkan
isyanlart ile ilgili haberlerde genelde Osmanli Devleti’'ni suglamakta ve zalim olarak
nitelendirilmektedir. Isyanlarin artmasinda bu tarz haberlerin kigkirtici etkileri olmustur. Avrupa’da bu
tiir sdylemler, genellikle oryantalist bakis acisinin etkisiyle olusmaktadir. Edward Said’in belirttigi
gibi oryantalizm insanlar1 bizler-onlar seklinde ikili karsitliklara ayirma, ortaya ¢ikan 6tekiyi (dogulu
hakkinda konusmak, Miisliiman veya Araplar hakkinda genelleme yapmak gibi) Ozsellestirme
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egiliminde saklidir (akt. Umung, 2015:104). Osmanli Devleti de hem Batida ¢ikan olumsuz
sOylemlerle hem de icerde ve disardan gelen tehditlerle miicadele etmek zorunda kalmistir. Osmanli
Devleti siyasal, hukuksal ve ekonomik alanda yaptig1 yeni diizenlemelerle disariya bagimliliktan
kurtulmak, egemenligi ve biitiinliigiinii din, dil, ik fark etmeksizin tiim tebaasina hakim kilmak
istemistir. Ayrica Istanbul’da diizenlenen konferansla Balkan vilayetleri ile iliskiler diizenlenmeye
calistlmustir. Bu calismada 1876 tarihli Kanun-i Esasi ve Istanbul (Tersane) Konferansi’nin Fransiz
basmina yansimasi incelenmistir. Orneklem olarak, Le Temps, Le Petit Parisien ve Le Figaro
gazeteleri ele alinmistir. Calismada ilk olarak, Balkan isyanlari, Istanbul Konferans1 ve Kanun-i
Esasi’yle ilgili bilgilere yer verilmistir.

2. BALKAN ISYANLARI ve ISTANBUL (TERSANE) KONFERANSI

Istanbul Konferansi diger adiyla Tersane Konferansi, 1875 Hersek Ayaklanmas1’yla baslayan ardindan
Bulgar Ayaklanmasi ve Osmanli Sirp Karadag Savasi ile devam eden Balkan krizini goriigmek tizere
Avrupa devletleriyle Istanbul’da diizenlenen konferanstir (TDV islam Ansiklopedisi, t.y.).
Konferansin diizenlenmesine sebep olan isyanlarin olusma nedenlerine bakildiginda oOncelikle
Balkanlar’daki karigiklarda yeni bir yayilma yontemi olarak Panislavizm politikas1 yiiriiten Rusya’nin
biiyiik etkisi vardir. Rusya, Balkanlar’da yasayan Slav uluslarinin bagimsizlik kazanmasi ve
panislavizm gatisi altinda birlesmelerini istemekteydi.

[k olarak, Bosna-Hersek Ayaklanmasi, 1875 tarihinde panislavizmin etkisiyle olmustur. Balkanlar’da
1875 Hersek Isyani, 1876°da Bulgaristan ve aym yilda Sirp-Karadag isyanlar1 ve 1877-1878 Osmanli
Rus Savagi’na kadar giden uzun bir ¢atisman doneminin ilk etabini olusturmustur. Ayaklanmanin
nedenleri olarak Fransiz Ihtilali ile gelen fikir akimlari, Osmanlinin askeri, idari ve ekonomik alanda
gerilemesi, biiylik devletlerin yayillma ve Osmanli gayrimiislimlerini himaye politikas1 vd.
gosterilebilir (Aydin, 2005: 917). Isyan, ilk olarak Hersek’e baghh Nevesin halkinin, Miisliiman
agalarin ve miiltezimlerin sert davraniglari, vergilerin agirligini bahane ederek ayaklanmasiyla
baslamig, Miisliiman kdyler yakip yikilmistir (Karal, 2003:75). Osmanli hiikiimeti bolgede ciddi bir
tedbir alamamistir. Genel af ilan ederek, ayaklanmayi bastirabilecegini diisiinse de bunda basarili
olamamustir. Daha sonra askeri gii¢le isyan bastirilmistir (Aydin, 2005:918).

Bulgar Ayaklanmas1 da Hersek Isyam gibi dis etkenlerle olusmus bir ayaklanmadir. Bosna ve Hersek,
Sirbistan ve Karadag gibi iki Slav memleketine bitisikti. Bu yiizden Rusya’nin Slav yayilmacilig1 i¢in
uygun bir bolgededir (Karal, 2003: 74). Biikres Bulgar Ihtilal Komitesi, Panistlavistlerin
kontroliindedir ve onlarin kigkirtmasiyla Bulgarlar isyana baslamistir. Miisliman Bulgarlari da
kendilerine katilmalari i¢in zorlamak istemislerdir (Toprak, 2011: 320). Bulgaristan o zamanlar
Anadolu’dan ¢oke¢a gelen ve yerlesen Tiirklerden dolay:r Tirk menseinin yogun oldugu bir eyalettir.
Yerlesen Tiirklerin etkisiyle bazilar1 Tiirklesmis ve Miisliiman olmuslardir. Bunun yaninda Slav olan
Bulgarlar da vardir. Bu Bulgarlar din ve mezhep olarak Fener Patrikhanesi’ne baglanmislardir. Fakat
daha sonra Fener Patrikhanesi Bulgarlar1 ulusalcilik hareketi ile ayaklanmalari i¢in kiskirtmigtir. 19.
Yizyilin ilk yarisinda Bulgarlar, Ruslarin etkisiyle Osmanli Devleti'nden ayrilma egilimine
girmislerdir. 1876 yilinda Hersek Isyani’min etkisiyle Osmanli’ya karsi ayaklanmislardir. Bulgar
kdyleri halki, Tiirk evleri, kdylerini yakmaya ve Miisliimanlar katletmeye baglamiglardir. Bu isyan da
bastirilarak bagarisizlikla sonuglanmistir (Karal, 2003: 57). 1876’da gerceklesen Sirp Karadag
Ayaklanmas1 da panislavizmin etkisiyle olusturulmus bir ayaklanmadir. Rusya’nin Istanbul’daki
biiyiikelgisi Ignatiev’in ve Balkanlar’daki Rus konsoloslarmin faaliyetleri Sirbistan ve Karadag
prensliklerinin {izerindeki Slav etkisini artirmaktaydi. Sirbistan, Karadag’i da yanimna alarak
Osmanli’ya savas ilan etmistir (Aydin, 2004:140). Daha sonra goriilecek konferansta Sirbistan ve
Karadag i¢in bagimsizlik karar1 alinmustir.

Rusya’nin Balkanlar’da panislavizm politikasi yiirlitmesinden rahatsizlik duyan ve kontrolii Rusya’ya
birakmak istemeyen batili devletler, bu isin ¢oziimiinii kendi ellerine almak istemislerdir (Tunaya,
1985:27). Ozellikle Ingiltere, Rusya’nin Balkanlar’a yerlesmesini Avrupa ve Dogu Akdeniz’de
dengeleri kendi lehine bozacagma inaniyordu. Bunun igin Ingiltere olaya dogrudan miidahil olarak
Osmanli Imparatorlugu’nun Balkan devletleriyle sorunlarim ¢6zmek ve iliskilerini diizenlemek igin bir
konferans yapilmasimin uygun olacagmn bildirir (Ortayli, 1985:282). Ingiltere’nin devreye girmesiyle
konferansin istanbul’da ve Avrupali devletlerle diizenlenmesi kararlastirlir.

Istanbul (Tersane) Konferansi, yukarida da deginildigi iizere dis iilkelerin baskisi ve istegi
dogrultusunda Osmanh Devleti’nin Balkanlar’daki eyaletlerinin yonetim kosullarim diizenlemesiyle
ilgili Istanbul’da diizenlenen uluslararasi bir konferanstir. Hali¢ tersanesinde oldugu icin Tersane
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Konferans1 denmistir. 23 Aralik 1876’da toplanan konferansa, Prusya, Ingiltere, Rusya, Fransa,
Avusturya Macaristan, Italya, Almanya ve Osmanli Devleti katilmistir. Bu arada konferansin ilk
oturumunda, top atiglariyla birlikte Osmanli’nin ilk anayasasi Kanun-i Esasi ilan edilmistir. Fakat
toplantiya katilan delegeler yeni anayasayla ilgilenmemisler ve kendi isteklerini bildirmekle
yetinmiglerdir. Hariciye Nazir1 Saffet Pasa, s6z alarak, Osmanli anayasasinin ilan edildigi ve Osmanl
halkinin mesrutiyet sayesinde kendi yonetimini iistlendigine gore, artik konferans i¢in yapacak bir sey
kalmadigini s6ylemistir. Toplanti sonunda Bulgaristan, Bosna Hersek’i 6zerklige gotiirecek olan genis
bir 1slahat plani uygulatmak istedi (Aksin, 2007:76 ). Bulgaristan’in dogu ve bati olmak iizere genis
bir vilayet olmasi, Karadag’a bir miktar toprak birakilmasi, Sirbistan’in savas Oncesi sinirlarina
donmesi gibi isteklerde bulunuldu (Kunt, Aksin, Odekan, Toprak, Yurdaydin, 1997: 155). Osmanl
hiikiimeti bu teklifleri reddetti. Elgiler Istanbul’u terk etti ve Osmanli- Rusya (1877-1878) Savasi’nin
nedenlerinin baslangict oldu. Ciinkii Osmanli Devleti hem teklifleri reddederek hem de mesrutiyeti
ilan ederek, Balkan vilayetlerinin bu yeni diizende yer alacagini sdylemis, bu tavri Rusya’nin isine
gelmemistir (Ortayli, 1985: 282).

3. KANUN-I ESASI

Kanun-i Esasi, bircoklar tarafindan Osmanli hiikiimetinin Bati miidahalesini 6nlemek igin yeni bir
manevrasi olarak kabul edilmis; yasanin ilaninin imparatorlugun biiytik gii¢lerin baskis1 altinda kabul
etmek zorunda kaldig1 uluslararasi konferansa denk getirilmesi bu algiy1 kuvvetlendirmistir. Bernard
Lewis’e gore anayasanin ilan1 ve ilk Osmanl1 Parlamentosu’nun toplanmasi sadece “Ulkede higbir seyi
degistirmeden yabancilari yaniltmaya yonelik diplomatik hileler”’dir (Marcou, 2005:3).

[k anayasanin muhtevasi, delegelerin konferanstan elde etmek istedikleri emellerin gdlgesinde kaldi.
Bunun gostergelerinden biri disg basina yansimalaridir. Ayrica, Marcou’nun (2005) da belirttigi gibi
1876-78'deki ilk Osmanli anayasal deneyi, Batili siyasi ve hukukcu analistleri tarafindan da biiyiik
Olciide goz ard1 edilmistir.

Kanun-i Esasi, Osmanli Padisahi II. Abdiilhamid tarafindan 23 Aralik 1876 tarihinde ilan edilmistir.
Bu olay, Osmanli tarihinde 1876-1908 tarihlerini kapsayan 1. Mesrutiyet donemine isaret eder.
Kanun-i Esasi’nin ortaya ¢ikist 6teden beri halkin ve fikir insanlarinin siyasal ve toplumsal hayatta
reform ve mesruti idare istegi, Padisah’in da dig devletlerden bagimsiz kendi iginde giiglii bir yeni
Osmanlicilik siyasetini hayata gegirme dilegiyle olmustur (Kunt vd. 1997:155). Her ne kadar ilam dis
iilkelerce Istanbul Konferansi’na denk getirildigi i¢in, konferansa katilan iilkeleri maniiple etme amacgl
goriilse de uzun zaman 6nce hazirliklari baglanmis bir anayasadir. Bu yiizden anayasanin ortaya ¢ikist
tek bir nedene baglanamaz.

Tunaya’nin da belirttigi gibi Kanun-i Esasi anayasasi aslinda ge¢ kalmig bir anayasadir. Diinyanin ilk
biiylik ve yazili anayasasi olan Amerikan Anayasasi, 89 yil dnce 1787’de ortaya ¢ikmistir. Fransa’nin
ilk yazili anayasas1t 1791 tarihlidir (Tunaya, 1985:27). Dolayisiyla Tiirkiye’nin demokratik diizene
gecisi uzun zaman almistir.

Kanun-i Esasi, 28 kisilik bir komisyon tarafindan hazirlanmistir. Komisyon iiyeleri Padisah II.
Abdiilhamid tarafindan segilip atanmistir. Tasar1 Midhat Pasa bagkanligindaki bakanlar kurulu
tarafindan bazi degisiklikler yapilarak Padisah’a sunulmus ve kabul edilmistir. Bu anayasa bir kurucu
meclis ve parlamento tarafindan hazirlanmadigi, Padisah’in tek tarafli uyguladigi bir yasa oldugu igin
“Ferman Anayasast” olarak nitelendirilmektedir. Kanun-i Esasi devletin hem monarsik yapisin
muhafaza etmektedir hem de teokratik 6zelliklidir. Padigah hem Osmanli Devleti’nin basi hem de
Miisliiman toplumlarin halifesidir (Tandr, 1985:19). Bir monarsiyi oOrgiitledigi ve Osmanh
seckinlerinin ¢ok iyi bildigi bir dilde (Fransizca) yazildigi i¢in 1831 Belgika Anayasasi’ndan kuvvetle
esinlenen yeni anayasa, halkin egemenliginden degil, padisahin iradesinden kaynagini almaktadir
(Marcou, 2005:3). Anayasa hazirlanmadan 6nce yapilan bazi karsilastirmali ¢alismalar ve ceviri
eserler (Sardunya Kralligi, Avusturya Anayasasi vd.), baska dis kaynaklardan da esinlenildigini
gostermektedir (Tunaya, 1985:28). Ortayli, “Imparatorlugun en uzun yili” kitabinda, bu degisik
kaynaklara bagvuru merakinin Tanzimat biirokratlarinin gelenegi oldugunu, bunun Onemsiz bir
nizamnameden Kanun-i Esasi’ye kadar her hukuki belgede goriilebilecegini dile getirmistir. Tiirk
biirokratlar, bu kaynaklar1 drnek alirken, kendi orf, gelenek, yonetim sekline uygun maddeler de
eklemistir (Ortayli, 1987: 98). Ortayl ayrica, sadece hukuk kaynaklar1 agisindan degil yonetim bigimi
olarak Osmanli imparatorlugu’nun Batidan 6zellikle kendine benzer buldugu Fransa’dan etkilendigini
dile getirir. Aslinda monarsiden devrime Fransiz idaresi de ¢ok bir degisim gecirmemis, krallik
miiessesesi merkeziyetci niteligiyle 19. yy Fransa’sina iglemistir. Osmanli biirokrasisi de buna uygun
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bir model izlemistir. Batida genellikle rastlanan bu merkeziyetgilik, devlet biirokrasisinin subelere
ayrilmasi, hazinenin bir elden kontrol edilmesi ve memurlara maas verilmesi seklinde islemektedir
(Ortayli, 1987:98).

Kanun-i Esasi’de de bu merkeziyet¢i gelenek siirdiiriilmektedir. Anayasaya gore oncelikle iki meclise
dayali bir yasama organi olusturulmaya calisilmistir: Meclisi Umumi (Heyeti Ayan) ve Meclisi
Mebusan. Meclisi Umumi’nin iiyelerini Padisah secerken, Meclisi Mebusan’in tiyeleri halk tarafindan
secilir. Padisah’in Meclisi Mebusan’1 feshetme yetkisi vardir. Bakanlar meclise degil Padisah’a
sorumludur. Bu da yasama ve yiiriitme arasindaki dengenin yasamanin aleyhine bozuldugunu
gostermektedir. Buna karsin yargi kanadi, biraz daha bagimsiz bir 6zellik gdstermektedir. Yasal
yargilama ilkeleri muhafaza edilmeye calisilmistir. Din konusundaki diizenlemelerle, her dinden,
mezhepten kisiye yasalar Onilinde esitlik, 6zgiirlik ve dokunulmazlik saglanmasi teminat altina
alimmstir. Ozgiirliikler kapsaminda basmn 6zgiirliigii konusu muallak kalmistir. Ciinkii “Basin kanun
dairesinde serbesttir” ifadesi bu hiikmii belirsizlestirmistir. Ekonomik diizenlemelerde kisilere mal,
miilk gilivenligi, ortaklik hakki, vergide yasallik ve herkese kazanci kadar 6deme hakki verilmistir.
Siyasal olarak, segme secilme hakki anayasada agikga yer almigtir. Anayasa, demokratik bir gériiniime
sahip olsa da, padisahin yetkisinde oldugu i¢in tam bir demokratik 6zellige sahip degildir. Anayasanin
degisiminin de {yeleri padisah tarafindan atanan Meclisi Ayanin 3’te 2 oyuna bagli olmasi
demokratiklesmenin Oniinde bir engeldir. Yine de eksileriyle, artilartyla Kanun-i Esasi, Osmanli
Parlamentosu’nun olusmasiyla parlamenter sisteme zemin hazirlamistir (Tanér, 1985:20).

Kanun-i Esasi iki mesrutiyet doneminde de uygulanmistir. I. Mesrutiyet donemi kisa siirmiis (6,5 ay)
ve 1. Abdiilhamid’in istibdat diizeni baslamistir. II. Abdiilhamit’in istegiyle anayasaya eklenen 113.
madde, kisi giivenliginin bir bagka hiikiimle yok edilmesidir. Nitekim bu madde, padisaha “hiikiimetin
emniyetini ihlal ettikleri” polis sorusturmasiyla belli olanlar1 siirgiine yollama yetkisi vermektedir. Bu
madde bizzat anayasanin hazirlayicist Midhat Pagsa’nin siirgiin edilmesine yol agmustir. Sultan,
kendisini anayasa yapmaya zorladigi ve muhalif gordigii Mithat Pasa’dan boyle bir hamleyle
kurtulmak istemistir (Tunaya, 1985:34). Daha sonra, Kanun-i Esasi’yi iptal etmemis fakat
uygulanmasina ara vermistir. Daha sonra II. Mesrutiyet ilan edilmis (1909-1918), 30 yillik bir aradan
sonra anayasa tekrar hayata gecirilmis ve 1924 yilina kadar yiiriirlikte kalmistir. Kisa Omiirli
olmasina ragmen Kanun-i Esasi, 20. ylizyilda ¢ogu Arap anayasasinin hazirlanmasina ilham verdigi
icin biliylik bir éneme sahiptir. Anayasa, daha sonra Jon Tiirk muhalif hareketinin baslamasinin
arkasindaki itici gli¢ olmustur (Moreau, 2013:126).

4.  YONTEM

Bu calismada 1876 tarihli Kanun-i Esasi ve Istanbul konferanslarinin Fransiz basminda sunumu
incelenmistir. Orneklem olarak Le Temps, Le Petit Parisien ve Le Figaro gazeteleri alimugtir. Tarih
olarak Kanun-i Esasi Anayasasi’nin ilan edildigi ve konferansin diizenlendigi tarih olan 23 Aralik
1876 sonras1 24 Aralik 1876 tarihi ile 30 Aralik 1876 tarihi arasindaki anayasa ve Istanbul Konferansi
ile ilgili haberler almmustir. incelenen tarih araliginda sadece anayasa, Istanbul Konferansi ve
konferansi ilgilendiren vilayetlerden gelen haberlere yer verilmistir. Dolayisiyla konular, bunlarla
sinirl kalmustir.

Konularin ele alig sikligi gazeteden gazeteye degismektedir. Bazi haberler ortak ajanstan veya
gazeteden alindig1 i¢in tekrar verilmemistir.

Le Temps, 1861'de liberal Auguste Nefftzer tarafindan baglatilan ve 1872'de Adrien Hébrard
tarafindan devralinan giinliik bir gazetedir. Gazete, genis muhabir agina sahiptir. Le Temps
Mubhafazakar Cumbhuriyetci, Fransiz diplomasisinin resmi olmayan organidir. 1876'da Louis Andrieux
tarafindan kurulan "Le Petit Parisien", yeni sahibi Jean Dupuy'un etkisiyle daha iliml1 bir tona
doniismeden Once ilk olarak cumhuriyetgi ve din karsiti bir ¢izgiyi benimsemistir. Gazete, yazilarinin
cesitliligiyle (siyaset, spor, haber vb.), donemin dort biiyiik gazetesinden biri haline gelmistir. 1826'da
ortaya ¢ikan "Le Figaro", 1833'ten itibaren zorluklar yagamis, ara vermis, ardindan 1854'te Hippolyte
de Villemessant ile yeniden ¢ikmustir. Basarisin1 Fransa ve yurtdisindaki raporlartyla saglamistir.
Giiniimiizde de yayin hayatini stirdiirmektedir (Gallica.fr, 2022).
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4.1, Le Temps Gazetesi

4.1.1. Le Temps Gazetesi Kanun-i Esasi ile ilgili Haberler

Le Temps gazetesi, bir giin gecikmeli yayim yaptig1 igin Konstantinopolis (Istanbul)’tan gelen bildiriye
gore 24 Aralik 1876’da yasamin yaymlanacagimi duyurmustur. Gazete, Istanbul yerine sehrin fetih
oncesi adim kullanmay1 tercih etmektedir. Bu da aslinda hala Istanbul’un fethini kabullenmeme gibi
bir durum s6z konusu oldugunu gostermektedir. Yasayla ilgili ilk olarak “bakanlik sorumluluklari”na
iliskin maddeler bulunmasi gerektigi sdylenmektedir. Riistii Pasa’nin bastirdigi yasayr vezirlikteki
halefi Midhat Pasa’nin diizeltmek zorunda oldugu belirtilmistir.

Gazetede yasa ile ilgili yer verilenlere gegmeden 6nce belirtmek gerekir ki, gazete o glinlerde goriilen
ve Tersane Sarayi’nda gerceklesen Istanbul Konferansi (Tersane Konferansi) ile ilgili gelismeleri de
aktarmaktadir. Havas ajansi gazeteye su mesajlar1 gondermistir:

Konstantinopolis, 22 Aralik. On konferansin son oturumu bugiin gerceklesti; tam yetkili
temsilcilerin anlasmast tamamen saglandi. Yarin Ogle saatlerinde Deniz Kuvvetleri
Komutanhgi'nda yapilacak olan genel kurul toplantisina Safvet Pasa baskanlik edecek.
Anayasa'nin son zamanlarda kaldirilan maddeleri diin yeniden yiiriirliige girdi; Anayasa yarin
agiklanacak (Le Temps, 1876).

Safvet Pasa Hariciye Nazir1 olarak gorev yapmaktadir. Kanun-i Esasi top atiglariyla duyurulurken
Safvet Pasa, top seslerinin anlamin1 konferansa gelen temsilcilere anlatmistir (Tandr, 1985:18).

25 Aralik 1876 tarihli Le Temps gazetesi Oncelikle, yeni anayasanin ilanin top atisiyla duyuruldugunu
yazmustir. Havas ajansinin anayasada yer alan hiikiimlerine yer veren génderiyi yayinlamistir. Gazete
Istanbul’daki (Konstantinopolis diyorlar) muhabirlerinin yazisi, gazetenin analiziyle bu gonderinin
tamamen  Ortlistiigiinii  vurgulamaktadir. Oncelikle Osmanli  Imparatorlugu’nun  ve Meclisi
Umumiye’nin yonetim sekli agiklanmistir. Daha sonra anayasanin hak ve oOzgiirliikler, siyasal,
hukuksal, ekonomik alanda diizenlemelerine yer verilmektedir.

Osmanlt Anayasas:, diin 6gle saatlerinde Konstantinopolis'te bakanlar, iist diizey yetkililer ve
halkin huzurunda resmen ilan edildi. Anayasa'min ilamindan sonra top¢u atiglart yapildi.
Havas ajansindan gelen agsagidaki génderi, bu anayasada yer alan hiikiimlere isaret
etmektedir. Bunun, Konstantinopolis'teki muhabirimiz tarafindan yapilan makale ve bizim
yaymladigimiz analize tamamen uygun oldugunu gorecegiz: imparatorlugun boliinmezligi;
padisah, Miisliimanlarin halifesi ve tiim Osmanlilarin hiikiimdaridir. Onun imtiyaziari,
Bati'min anayasal egemenlerinin imtiyazlaridir. Imparatorlugun tebaasi Osmanli olarak
adlandinlr; ézgiirliikleri dokunulmazdir. Islam, baska hichir ayrim veya teokratik karakter
olmaksizin devletin dinidir; topluluklarin dini ayricaliklar: ve tiim dinlerin ozgiirce yasamasi
garanti altina alinmigtir. Anayasa, basin ozguirligiinii, egitim o6zguirliigiinii, zorunlu
ilkogretimi, orgiitlenme hakkini, herkesin kanun oniinde esitligini, meclise dilek¢e hakkim, din
ayrum goézetmeksizin kamu gorevine girme hakkini,; vergilerin esit dagilimi ve kanunla tahsil
edilmesini zorunlu kilmistir. Miilkiyet garantiye alinmigtir, ev dokunulmazdir. Mahkemelerin
yetkileri kesindir. (...)
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Durusmalar halka agik olacaktir;, savunma hakki tamnir, kararlarin yayinlanmasit emredilir.
Ne hiikiimet ne de halk yargi islerine karisamaz. Miisadereler, zorla ¢alistirma, iskence,
kaldirdmistir. Meclis tarafindan su¢lanan bakanlar, adli ve idari aydinlardan olusan yiiksek
mahkeme tarafindan yargilanir. Memurlar megru bir sebep olmaksizin gorevden alinamazlar.
Sorumluluklart korunur; bir iistten emir almis olmalary, bu emirler kanuna aykirt ise onlart
baglamaz. Iki meclis kurulur: Ayan Meclisi ve Mebusan Meclisi. Oturum padisahtan gelen bir
mesajla agilir. Oy kullanma ve diisiinceleri ifade etme 0zgiirliigii ilan edilmistir. Herhangi bir
zorunlu gorev yasaktir. Yasalarin inisiyatifi bakanlara ve Mebusan Meclisi’ne ait olacaktir.
Meclise sunulan ve meclis tarafindan revize edilen yasalar, padisah onayr alir. Padisah,
anayasaya aykirt yasalart reddetme veya onlart Meclis'e iade etme hakkina sahiptir (...) (Le
Temps, 1876).

Gazete Midhat Pasa’nin sadrazam olusuna da yer vermistir. Gazete bu konuda fazla yorum yapmasa
da Midhat Pasa’nin liberal kimligine pek inanmadigini dile getirmistir. Kanun-i Esasi Anayasasi’ni
ironik bir sekilde “efsanevi” olarak nitelendirerek ve Midhat Pasa’nin bu anayasanin baglaticisi
oldugunu dile getirerek onun liberalizmine inananlarin tizerinde belirli bir izlenim birakabilecegini
ifade etmistir (Le Temps, 1876).

Osmanli Anayasasi, konferansin gélgesinde kalmistir. 28 Aralik tarihli gazetede Dogu’dan haberlere
yer verilen siitunda 25 Aralik 1876’da Avusturya Viyana’dan gelen mektuba yer verilmistir. Mektupta
yeni anayasanin Avusturya-Macaristan iizerinde yarattig1 izlenim ve bununla ilgili farkli goriislere yer
verilmistir. Mektuba gore yeni yasaya karsi basin, halk ve politikacilar iki kampa boliinmiistiir. Bir
taraf anayasa ve yazarlarindan Ovgiliyle bahsederken; digerleri anayasanin temsilci konferans
iyelerinin istekleri ve caligmalarina karsi anayasanin bir itiraz seklinde diisiiniilmemesinden
kaygilanmaktadir. Gazeteci ilk grubu, Babiali’nin izledigi politikanin kusurlarin1 gérmezlikten gelen
bir sevincin icine atilmakla suclamaktadir. Onerilen anayasanin yazar1 Midhat Pasa’nin ayn1 zamanda
iglerin basina gegmesinden duyulan rahatsizlik da burada belirtilmistir. Bu yilizden bu anayasanin
ilaninda daha biiyiik bir hosnutsuzluk beklenmektedir. Bu olmasa da alinan 6nlemin Avrupa'y1 tatmin
etmek i¢in yetersiz olduguna inandiklarin1 sdylemislerdir. Osmanli Padisahi konularin akibetini
gelistirmek icin gii¢siiz veya yeteneksiz goriinmese de Osmanli’nin liberal gelisimini siirdiirmesi i¢in
giiclerin {izerinde baski uygulamasindan dolayr Tirk Hiikiimeti’nin bu Onergeyi ele aldigi
diistiniilmektedir (Le Temps, 1876).

Avusturya’ya gore Tiirkiye’nin yeni anayasasi gecmisteki vaatlerin bir yiginina dayanmaktadir ve
bunlarm pek azi1 yerine getirilmistir. Avusturya er ge¢ Tirkiye’nin bunu kabul edecegine
inanmaktadir. Bir taraftan onlara gore “Midhat Anayasas1” giiclerin istediginden ¢ok daha fazlasim
vaat etmektedir. Avusturya yeni anayasaya giivenmekten ¢ok konferansta alinacak kararlara bel
baglamis gériinmektedir. Nitekim, Avusturya, Dogu Hristiyanlarinin, konferansta talep edilen ve ciddi
garantilerin eslik ettigi minimum kazanci, Abdiilhamid Sultan tarafindan sunulan “motu proprio”
(Papa tarafindan sahsen Roma Katolik Kilisesi’ne veya bir kismina verilen ferman) dan daha iyi
karsilayacaklarini diistinmektedir (Le Temps, 1876).

Yazar, “Midhat Anayasasi” olarak hitap ettigi anayasa ile konferansin nihai kararlar arasindaki
iligkiyi bu sekilde agiklamaktadir. Geg¢miste Babiali’nin “iyi niyetinin” kanitlarim1  verdigini
dogrularken, bir yandan da her zaman bir garanti sorunu olacagmin altin1 ¢izmektedir. Midhat
Pasa’nin yenilik¢i ruhunu da ifade etmekte mahsur gérmemistir. Ama bunlarin yeterli olmadigi,
Avrupa’nin Tiirkiye’den vaatlerin 6tesinde garantiler bekledigi vurgulanmistir. Bu ylizden onlara gore
anayasa, olaylara genel olarak bu bakis agisiyla ongoriilen durumda higbir seyi degistirmemistir (Le
Temps, 1876).

Bu mektuptan da anlasilacagi lizere Avusturya-Macaristan’in Osmanli’dan beklentisi bir anayasadan
¢ok daha fazlasidir ve arzulari i¢in Osmanli’dan tavizler bekledikleri asikardir. Onlara gore
konferansin misyonu da budur. Ayrica Sirbistan ile hi¢bir zaman tam olarak kesilmemis olan
iliskilerinin yeniden kuruldugu da ifade edilmistir (Le Temps, 1876).

Le Temps gazetesinin yeni anayasaya iliskin tek haber bu mektuptur. Daha sonra da anayasaya iliskin
haber yapilmamasi, mektuptaki goriisleri destekler niteliktedir. Le Temps, bunun yerine konferansta
elde edilecek emellere yogunlagmistir. Gazete, Osmanli’ya kars1 propagandist bir tutum igerisindedir.
Bunu Osmanli’ya karsi tek tarafli, suglayici metinlerinden ¢ikarmak mimkiindiir. Gazete, ilerde
deginilecegi gibi Osmanlilarin Bulgaristan, Sirbistan-Karadag, Romanya, Bosna Hersek ve Ermenilere
kars1 zuliim uyguladigina iliskin iddialara yer vermistir.
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4.1.2. Le Temps Gazetesi Istanbul Konferansi ile ilgili Haberler

24 Aralik 1876 tarihli Le Temps gazetesi siitununda, 21 Aralik tarihli “Gazette d'Augsbourg”’nun
gonderisine yer verir. 21 Aralik’ta Viyana’dan gonderilen gonderide “Midhat Pasa’nin sadrazamlig1”
konusuna yer verilmistir. Gonderiye gore Rus cevrelerinde, Midhat Pasa'nin sadrazamlik gorevine
atanmasi bir “provokasyon” olarak kabul edilmistir ve Babiali'nin “inatciligi” karsisinda konferans
basarisiz olacaktir. Rusya Genel Ajansi 22 Aralik'ta St. Petersburg'a gonderdigi iletiyi Le Temps’a
iletir. iletide 6n konferanslarin mutlu bir sekilde sona erdigi bilgisine yer verilmektedir. Biiyiik giicler
arasindaki anlasma tamamlanmistir ancak Tiirk Hiikiimeti’nin hiikiimleri elverissiz bulunmustur. Tiirk
Anayasasi Dogu sorununun yeni bir agamasi olarak goriilmektedir. Gazetede yer verilen, Londra’dan
Daily Telegraph’in 23 Aralik biilteninde Midhat Paga’nin tam yetkili temsilcilerin sonuglar1 padisaha
tamamen gayri resmi bir sekilde ilettigi ve Tirkiye'nin bagimsizligini etkileyebilecek higbir hususta
taviz vermemesinin padisah ile nazir arasinda kararlastirildigi yer almistir (Daily Telegraphes’dan
aktaran Le Temps, 1876).

Gazeteciler ve elestirmenler genellikle topladiklari bilgiler konusunda emindir. Ancak, tam yetkili
temsilciler gizlilik sozii verdigi i¢in bu bilgi belirsizdir. Yapabildikleri tek sey, konferans iiyeleriyle
yaptig1 konusmalardan olasiliklart incelemektir. Gazeteciler, Almanya ve Avusturya-Macaristan geri
cekildiginden ve Fransa pasif oldugundan, asil ilgiyi Rus biiyiikelgisi General Ignatieff ve Ingiliz
Salisbury Markisi tizerine odaklanmig goriinmektedir. General Ignatieff, Rus Hiikiimeti’nin uzlasma
ruhuyla hareket ettigini 6ne slirmektedir. Boylece, karsilikli goriis aligverisinde bulunulan goriislere
gdre Rusya artik Bulgaristan' isgal etme konusuyla sinirli degildir. Habere gore Ingiltere, konferansa
sunulacak ve tiim oylar1 toplayacak olan reformlarin uygulanmasina yonelik bu tiir diger yaptirimlara
riza gosteriyor gibi gdriinmektedir. Ingiltere’nin sorunlar1 ¢ézmek igin Rusya’yla isbirligi yapmasinin
arkasinda iki giiclin kendilerini kars1 karsiya getirebilecek bir savastan ¢ekinmesi oldugu belirtilmistir.
Gazete, birgok Avrupa gazetesinin konuya iliskin olarak Ingiltere’nin bu konuda atti§1 adimlarin
Tiirkiye’ye diisman oldugu anlamma gelmedigini belirtmektedir. Oncelikle Londra’da savastan
kaginma arzusu vardir. Gazetecinin deyimiyle “Bu arzu i¢in pek ¢ok fedakarlik yapilacak ve ingiltere,
Babiali iizerindeki gercek etkisini, ona bazi ¢ok aci haplar1 yutturmak i¢in kullanacaktir.” Yazar,
Tirklerin de kendilerine gore haklarina, onurlarina ve c¢ikarlarina ¢ok ciddi zarar verecek olan
konferans kararlarina radikal muhalefet fikirlerinde daha belirgin bir niiansla durduklarini belirtmistir
(Le Temps, 1876).

Goriildiigii iizere burada, Rusya ve Ingiltere’nin Balkan konusundaki temkinli ve yakin iliskisi iki
garantor giiclin ¢ikarlarini korumak ve birbirlerini savagin esigine getirecek bir durumdan muhafaza
etmek ic¢indir. Osmanli ise bagimsizligi ve biitiinliiglinii etkileyecek unsurlara karsi ihtiyath
davranmaktadir. Burada, Le Temps gazetesi Osmanli agisindan durumu bir iki climleyle gecistirmekle
yetinmistir (Le Temps, 1876).

25 Aralik 1876 tarihli Le Temps gazetesinin “Lettres de Turquie” (Tirkiye’den Mektuplar) baslikli
haberi, Le Temps muhabiri tarafindan Istanbul’dan aktariimaktadir. Gazeteci Miisliimanlarin
izlenimlerini her agidan incelemek ve bunlar1 bildirebilmek i¢in Istanbul’a sayisiz seyahatler yaptigini
bildirmektedir. Gazeteci, konferansa katilan bir Avrupali delegenin Osmanli’y1 hafife alan ifadesini
siitunun bagsina tagimistir. Bu kiigiimseyici ifade “Turklerin hatasi, kendilerini konferansta temsil
edilen diger devletlerle ayn1 haklara sahip birinci dereceden bir giic olusturuyormus gibi
gormeleridir.” seklindedir. Bununla birlikte bu diplomat, himaye altindaki kisinin koruyucu ile aym
riitbede olmadigini da eklemis, bu nedenle Osmanli Hiikiimeti’nin garantor hiikiimetlerle esitligine
iliskin Tiirk teorisinin kesinlikle yanlis oldugu sonucuna varmustir. Gazeteci, biitlin Avrupalt tam
yetkili temsilcilerin bu kisinin goriisiinii paylastigi gozlemledigini aktarmaktadir. Yine ayni
kiiciimseyici bakis agisiyla Tiirklerin olan bitene dfkeli oldugu ve bu duygunun istanbul’da her yere
yansidigr dile getiriliyor. Bu bakis agisi, Avrupali delegelerin Tiirkiye’ye olumsuz ve Onyargili
duygularinin adeta digsa vurumu gibidir. Burada siniriyle oynanmak istenenin Tiirkler oldugu agiktir.
Gazeteci maniplatif tavirla ele aldig1 yazisinda, Edhem Pasa ile bir biiylikelginin diyaloguna yer
vermektedir. Diyalog soyledir:

Edhem-Pasa gecen giin bir biiyiikelciye “Perde ne zaman kalkacak” diye sordu. Ruh adami
olan bu adam ona cevap verdi: "Yakinda olacak, rollerimizi iyi 6grenmek icin biraz prova
yapmanin zamant geldi (Le Temps, 1876).

Habere gore Avrupali delegelerin konferanstan Once anlasmak icin Tiirkiye’de toplanmalar
gerektiginde anlastiklar1 ve Osmanlinin bu 6n toplantilarda diglanarak, tebaalarmin goziinde kiigiik
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diisiiriildiigii belirtilmektedir. Ingiltere, etkisine ve garantér gii¢lere ragmen, hastay1 hap1 yutmaya ikna
etmek icin biiylik ¢aba sarf etmek zorunda kalacak ifadeleri Osmanli’nin zayif ve hasta goriildiigiini
ve onun bu durumundan yararlanmak i¢in tiim ikna yollarim1 denemeye kararli olduklarim
gostermektedir. Hasta adam metaforu, ekonomisi kotii olan Avrupa icin kullanilsa da daha ¢ok
gerileyen Osmanli Imparatorlugu icin kullanilmaktadir. Oryantalist bakis acisiyla “hasta adam”
metaforu ile Osmanli 6lmek {izere olan bir devlet olarak nitelendirilmektedir. Avrupalilar bu hasta
adam1 parcalar1 gormekle birlikte emelleri icin paylagmak istemektedir (Turan, 2008:146). Bati
basininda ve karikatiirlerinde bu metaforlara siklikla rastlanmaktadir. II. Abdiilhamid’in hiikiimdarligi
doneminde hem II. Abdiilhamid’i hem Osmanli Devleti’ni hasta olarak tasvir ettikleri goriilmektedir.
Bunun diginda II. Abdiilhamid, yine karikatiirlerde “zalim” ve “istibdatc1” olarak yansitilmaktadir
(Soy, 2017:253).

Haber, Osmanli’nin Balkanlar’daki vilayetleri ile ilgili olarak da Tirklerin, 6rnegin daha Once
imparatorluktan kopmus olan Sirbistan ve Romanya gibi vilayetleri ile bugiin imparatorluktan koptugu
iddia edilen vilayetler arasinda kurulacak bir analoji olmadigna dikkat ¢ekmektedir. Bunlarda
Miisliiman yoktu. Aksine Bosna Hersek ve Bulgaristan'da yiizbinlerce var denilmektedir (Le Temps,
1876). Karal, niifusla ilgili su agiklamay1 aktarmaktadir:

“Hersek, 1875 te Bosna vilayetine bagl bir sancaktir. Isyanin arifesinde Bosna Hersek 'te bir
milyon iki yiiz bin niifus yasamaktadir. Bunlar din ve mezhep yoniinden Miisliiman, Ortodoks
ve Katolik olmak tizere ayrilmis bulunuyorlard:; Hiristiyanlar, Miisliimanlara gére ¢okluk idi.
Fakat sosyal ve ekonomi sartlar yoniinden Miisliimanlarin Huristiyanlara itistiin bir durumu
vardi. Taraflar birbirinden hosnut bigimde yasamaktaydi.” (Karal, 2003: 73).

Bulgaristan da Tiirklerin yogun yasadigi bir eyalettir. Daha sonra Rusya’nin panislavizm politikasinin
etkisiyle Slav olan Bulgarlar olmustur. Ruslarin ve Fener Patrikhanesi’nin etkisiyle 1876’da
Osmanliya kars1 ayaklandiklarinda dnlerine ¢ikan Tiirkleri 6ldiirmislerdir (Karal, 2003: 57). Fransiz
basmi da Avrupa’daki diger iilkeler gibi tek tarafli olarak ve propagandist bir tutumla Tiirklerin
buralara katliam yaptigi seklinde haberlere yer vermekte ve zalim Tiirk algisi olusturmaya
caligmaktadir.

Ayrica haberde goriildiigii iizere, Osmanli’ya bagli eyaletlerin dis gliglerce ve partizanca
kiskirtilmasiyla Osmanli, yalnizlastirilmaya ve zayif diigiiriilmeye calisilmistir. Haberde son olarak
Osmanli’nin yaninda goriinen Ingiltere’nin de Osmanliy1 terk etmesi {imidiyle, Avrupa’nin iradesine
boyun egmek zorunda birakilma iimidi vardir. Yine de bu umuda belirsiz bakilmaktadir ve savas
ihtimalinin ¢ok daha yiiksek oldugu dile getirilmektedir (Le Temps, 1876).

Tirkler Rusya’yla savagmak istememektedir fakat eger sunulan program kendilerine uymazsa kabul
etmeyecekler ve askeri agidan savunmada kalip, bir ordunun gelip onlar1 kesinlikle vazgegmek
istemedikleri bu bolgeden ¢ikarmasini bekleyecek denilmektedir (Le Temps, 1876).

Mektubunda gazeteci Osmanli’da ¢ikan Ceride-i Havadis gazetesinden bir makaleye yer vermektedir.
Makalenin baghgi: “Delvet aliénin Kouvéi askeriesse” (Devlet-i Aliye’nin Askeri Giigleri)’dir.
Makalede kisaca Osmanliya savas agilmasi durumunda ellerinde yeterince askeri giic ve donanma
oldugu bilgilerine yer verilmistir. Avrupalilarin Osmanliy1 her yonden zayif gorerek kullandigi “hasta
adam” metaforuyla ilgili bir ironi de yapilarak hasta adamin giicii tiim Avrupa’ya gosterilmek
istenmektedir. Makalenin tamami goyledir:

Havadis, imparatorlugun 900.000 askeri elden ¢ikarabilecegi. Ilk bakista, bu rakam abartili
gortintiyor. Avrupa, Miisliiman niifusa oranla Tiirkiye'nin silah altinda ancak 600.000 adama
sahip olabilecegine inantyor. Ancak elimizde kesin istatistiksel verilere sahip olmadigimizi ve
diizenli olarak isleyen bir istatistik ofisimizin olmadigini da unutmamalyiz. Resmi gelir
kayitlarina gére yalnizca 20.000 kisilik bir erkek niifusu icermesi gereken bir ilgede, gergekte
30.000 erkek oldugu ¢ok sik goriilmiistiir. Gegen yul yine Suriye ilinde vergi dairesi doksan
koyiin kayitlarda goriinmedigini kegfetti. Biitiin bu degerlendirmelerden, imparatorlugun
Miisliiman niifusunun, normalde kabul edilen 20.000.000 rakamindan ¢ok daha fazla oldugu
sonucuna vardmalidir. Ve sonra Babuali, neredeyse on yildir savas gormedigi icin, birkag
yildr tiim asker birliklerini ¢cagirmamisti. Hemen redifler (vedek er) kategorisine gegcen bu
askerler, son zamanlarda ¢agrilan rediflerin 3. sunifini olusturacak ve 200.000 kisilik bir birlik
verecek.
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Boylece imparatorluk ordularimin sayisi, bu son sinifin redifleri tarafindan onemli olgiide
artirdacak ve toplam 900.000 adam olusturacaklar. Ayrica bugiin seraskeratin yakinda
800.000 askerin silahaltina alinmast icin tedbirler aldigi biliniyor. Avrupa'da “hasta adamin”
bu tir giiclere sahip oldugunu gériince gergekten sasiracagiz. Ama cephaneligimizin
silahlarla dolu oldugunu, depolarmmizin tahil ve erzakla dolu oldugunu ve askeri giyim
depolarmmin askerin hichir eksigi olmamasi icin kusursuz ¢alisir durumda olacagim
ogrendigimizde biz daha giiclii olacagiz. Biiyiik topcu ustasimin fabrikalar: gece giindiiz
calistyor ve giinde 500.000 fisek gonderiyor. Ote yandan, hiikiimet siirekli olarak Amerika'dan
tiifek ve fisek siparislerinin geri kalamni aliyor. Bu silahlar ve bu hazirliklar, bize anlatilan
barisi mutlaka temin edecek ve reformlarimizi uygulamamizi saglayacaktir. Bu tiir giiclere
sahipken, gazetelerin Rumeli'nin Rusya tarafindan askeri olarak isgal edilmesinden
bahsetmesini tuhaf buluyoruz. Bilinsin ki Imparatorluk Hiikiimeti her tiirlii saldiriya kars:
haklarimi korumaya kararlidir ve hazirliklarimin baska bir amact yoktur. Softalar ve diger
goniilliilerden olusan taburlarin diizenli asker taburlarina doniistiiriilecegini 6greniyoruz.

Miisliimanlarin vatanseverlik duygularina gelince, biitiin biiyiik sehirlerde Miisliimanlarin
kendiliginden ulusal muhafizlar olarak olusturduklari ve Konstantinopolis'te sakinlerin bu
iyiligi hararetle talep ettikleri diistiniiliirse, bu konuda bir fikir edinilebilir. Anadolu'ya
bakarsak, oradaki Kiirt atlilarinin sefere girmeye hazir oldugunu goriiriiz. Bu savasg¢ilar ve
savas durumunda gelecek olan diger bir¢ok goniillii, yukaridaki rakama dahil degildir.
Padisah, Tuna ve Erzurum kuvvetlerimizin komutasini iki biiyiik liyakatli generale emanet
etmigstir. Tuna'min komutanmi Ahmed Eyiip Pasa, az once Alexinatz'a meziyetlerinin yeni bir
kanitini verdi. Anadolu birliklerinin komutanligina atanan kisinin 4 kolordudan Samih-Pasa
Maresal oldugunu anlyoruz. Samih-Pasa imparatorluk askeri okulundan ¢ikti. Evzurum'un
yeni Valisi, bildigimiz gibi, Kiirtler arasinda biiyiik bir itibara sahip olan Ismail-Pasa'dir, éyle
ki bu ileri gelen genellikle Kiirt-Pasa adiyla anilir ve bilinir. Genel Vali olarak atanmasinin
mevcut kosullarda énemi vardir. Ilk cagrida Kiirtler kendilerini onun bayragimin altina
koyacaklar. Haklarimiz ve imparatorlugun bagimsizligi ve biitiinliigii ile ilgili Paris
Anlasmast’ni ihlal etmek istiyorsak, Tanri'nin yardimiyla, herhangi bir ihlale karsi elimizdeki
giicler bizi korumaya yeterlidir. Eger antlasmayt degistirmeyi diisiinmezsek, gosterdigimiz
giicler, zayif olmadigimizi ve Osmanlilarin kendilerini tehdit eden en ufak bir tehlikede her
zaman silahlanmaya hazir olduklarini bir kez daha kamitlayacaktir. Kisacasi, Osmanlilar
haksiz yere zulme ugrarlarsa, soylendigi gibi zalim olmak yerine zayiflamis olmazlar ve
diismanlarimiz artik bize karsi sagduyu ve adalet disinda hareket etmemeleri gerektigine ikna
olacaklardir. Konferansa gelince, buna ¢ok onem vermiyoruz, ancak bundan boyle,
Istanbul'daki konferanslarin, 1870'de Londra'da Karadeniz sorununu ¢ozmek icin toplanan

konferanslarla ayni sonucu vermemesini asla kabul etmeyecegimizi ilan ediyoruz ((Le Temps,
1876).

Le Temps, 26 Aralik 1876’da giinliik biilteninde konferansin 6n oturumunda paylasilan bilgileri
aktarmaktadir. Habere gore incelemesi icin siire isteyen Safvet Pasa'ya, 6n oturumda konferansin
ulastig1 sonuglarin bir 6zeti verilmistir. Daily News’den alinan bilgiye gore 0zette yer alan reformlar
sOyledir:

Bulgaristan iki eyalete boliinecekti. Bu boliinme, Rus planina gére cografi ve tarihsel olarak
bildigimiz sekliyle Bulgaristan'a, Bulgar kolonilerinin bulundugu herhangi bir bélgeden
olusan ve baska bir Bulgar eyaleti olusturacak ikinci bir Bulgaristan'm eklenecegi anlamina
mi geliyor? Bilmiyoruz. Konferans aym zamanda belediye teskilati, adaletin idaresi, askerlik
hizmeti ve vergi gelirlerinin deviet ile il arasinda dagilimi sorununu da ¢ozecekti. Tiim
belediye baskanlar: sec¢imle aday gésterilecek. Adliye mahkemelerinin  organizasyonu
ertelenecek ve reformlarin yiiriitiilmesini denetlemekle gorvevli uluslararasi komisyona
bwrakilacak ve bu komisyon yargt gorevierini belki de sadece yabancilara verme hakkina sahip
olacakti. Niifus, yiiz kisi basina bir adam oraminda, milislerin hizmetine zorlanacakti; sadece,
Ingiliz gazetesinin génderimi bunu varsayiyor, ancak milislerin Miisliimanlarin yam sira
gayrimiislimlerden de olusacagin teyit etmiyor. Son olarak, vergilerden elde edilen net gelirin
sadece %30'u kamu hazinesine fayda saglayacaktir: bu da Tiirkiye'nin alacaklilarint pek
tatmin etmeyecektir (Le Temps, 1876).

Haberin sonunda, Babiali’nin bu teklifleri nasil karsiladigim1 hentiz bilmedikleri, programin Sultan
tarafindan onaylandig1 fakat Midhat Pasa’nin heniiz kabul veya reddettigini ifade etmedigi bu yiizden



Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR) editor.jshsr@gmail.com

de gonderiden Babiali'deki programla ilgili resmi iletisimden Once, resmi olmayan bir sekilde
bilgilendirildigi anlasiliyor denilmektedir. Padisah’in da prensipte bagh kaldigi, ayrintilar tartigmayi
ve onlart kabul veya reddetmeyi bakanlarma biraktigi olasiligi iizerinde durulmustur (Le Temps,
1876).

Le Temps, 27 Aralik 1876 tarihli haberinde resmi bir agiklama gelmedigi i¢in Babiali’nin tavrindaki
belirsizligin devam ettigini belirtmektedir. Habere gore Babiali resmi olarak cevap verdiginde,
cevabinin kesin olduguna ve baslangigta onunla konferans delegeleri arasinda bir anlagmazlik olursa,
karsilikl1 tavizler yoluyla bir anlasmaya varamayacaklarina dair bir kanit yoktur. Bu tam belirsizlik
durumunda, dogrulugunu garanti etmeden, haberleri geldikleri anda kaydetmekle yetineceklerini
bildirmektedir. Daily News'a gore program terkedilebilirdi. Rus biiyiikel¢isi Babiali'nin kendisine
konferans tarafindan iletilen programdaki herhangi bir seyi degistirme hakkini ve hatta onu tartisma
hakkini reddedecektir.

Konuyla ilgili ¢eliskili haberler sik sik basina konu olmaktadir:
Daily Telegraph'a gore (Le Temps, 1876):

Midhat Pasa, reformlarin yiiriitilmesini denetleme goreviyle uluslararasi bir komisyon
kurulmasini zaten reddetmisti; Bunun tizerine Salisbury Markisi, Babiali'nin bu tavrinda israr
etmesi durumunda, kendisini Konstantinopolis'ten Atina'ya tasimak i¢in bir buharli geminin
hazir bulundurulmasim istemistir. Aksine, Daily News, Lord Derby'nin Ingiliz tam yetkili
temsilcisine, eger bu giic konferansin onerilerini reddederse, Babiali ile diplomatik iliskileri
kesme emri vermedigini 6grendi. Bu celiskiler, temelde kisa haber yazarlarimin bildiklerini
diisiindiiklerini ve highir sey bilmediklerini gésteriyor gibi gériintiyor.

Le Temps gazetesi, 28 Aralik 1876’da yaymladigi Giinliik Biilten’de hala Babiali’den resmi bir
aciklama gelmedigini ve istihbaratlarina gore General Ignatieffin Babiali'ye konferans kararlarini blok
halinde al ya da birak seklinde dayatmasinin yanlis oldugunu séylemektedir.

Salisbury Markisi, 26'sinda, Konstantinopolis'i terk etme tehdidi veya niyetiyle, padisahtan
karara katilmasini istemek zorunda degildi (Le Temps, 1876).

Havas Ajansi, (Le Temps, 1876) soylentiye gore bakanlar kurulunun, yetkililerin yaptigi onerileri
reddetme karar1 aldigini bildirmektedir. Salisbury Markizi, reddetme durumunda tiim biiyiikelgiler ve
tim tam yetkili temsilcilerin, maslahatgiizarlarim Konstantinopolis'te birakarak, Istanbul’dan
ayrilmaya karar verdikleri one siiriilmektedir. Ateskes on bes giin uzatilmistir.

Burada bir haber de Bosnali Miisliimanlarla ilgilidir. Habere gore, Bosnali Hristiyanlar konferansa
katilan delegelerine bir brifing gondermislerdir. Bu belgeye gore Tiirkler, Bosna'daki savas sirasinda
1.400 koyii yikmis, 6.500 kisiyi katletmis ve ayrica 168.000 kisiyi gbge zorlamigtir. Bu yiizden bes yil
slireyle vergi muafiyeti talep etmislerdir (Le Temps, 1876).

Bes yillik vergi muafiyeti yaninda, evlerinin yeniden insasi, toplumsal 6zerklik, okullarin yapilmast,
devlet igin ondaligin kaldirilmasi ve Miisliimanlar gibi silah tasima hakki istemekteler.

Bosna-Hersek ayaklanmasi (1875) daha 6nce deginildigi iizere diger Balkan ayaklanmalarina zemin
hazirlayan ve panislavizm etkisiyle olusmus bir ayaklanmadir. Bu ayaklanmalar esnasinda bir¢ok
Miisliiman hayatin1 kaybetmistir. Fakat burada da yine tek yanli olarak Osmanli katliami seklinde
kigkirtici haberler yapilmugtir.

29 Arahk 1876 tarihinde Le Temps bu kez Israillilerin Sirbistan ve Romanya’da zulme ugradiklarini
dile getirmektedir. Ingiltere, burada himayecilik iistlenerek bu eylemlerin 6niine gegmek igin elinden
geleni yapacagini sdyleyerek, Osmanliya konuyla ilgili brifing gondermistir:

Diin tarihli Kicheneff'ten Grandiik Nicolas''n durumunun diizelmedigini duyuyoruz.
Londra, 27 Aralik. Lord Derby bugiin, Paris'te diizenlenen Uluslararasi Israilliler
Konferansi tarafindan kabul edilen muhtiray kendisine sunan Anglo-Israil Dernegi'nden
bir heyet kabul etti. Lord Derby, cevabinda Ingiliz Hiikiimeti'nin her yerde dinler
arasindaki tiim ayrimlarin kaldirimasindan yana olduguna dair heyete giivence verdi.
Israillilerin Sirbistan ve Romanya'da zulme ugradigini kabul etti; Ingiltere, bu tiir
eylemlerin tekrarini onlemek icin her tiirlii ¢abayr gosterecektir. Bu dogrultuda hareket
etmesi icin Ingiliz biiyiikelciligi brifingini Konstantinopolis'e ginderecegine séz verdi.
Tiirkiye'ye gelince, Asil efendi - tiim gayrimiislim tebaa icin gecerli olmayan hi¢bir reformu
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kabul etmeyecekti. Sirbistan ve Romanya'min yart bagimsizliginin herhangi bir dogrudan
eylemi zorlastiracagimi, ancak heyetin kendisinin de olan isteklerini desteklemek igin
miimkiin olan her seyi yapacagim da sézlerine ekledi. Londra, 28 Aralik. (Le Temps,
1876).

Le Temps gazetesi bunla da yetinmeyip, Ermeni halkinin da Osmanlilar tarafindan zulme ugradigim
ileri siirmiistlir. Le Temps’in aktardigir 23 Aralik’ta St. Petersburg'dan Viyana Siyasi Yazigmalarina
gore Imparatorluk Kabinesi tarafindan kendisine verilen bir emre gére Rus General Ignatieff bir
sonraki goriismede Ermeni sorununu giindeme getirecek. Buna gore generale verilen talimatlar,
Slavlar kadar, Tiirk imparatorlugunda yasayan Hristiyanlarin savunulmasi bekleniyor. Bu emir bizzat,
Ermenilerin toplu dilek¢e gonderdikleri Rus Car1 Alexander tarafindan verilmistir:

Rus Ermenileri, Kafkasya Valisi Biiyiik Diik Michel Nicolaievich'in de destekledigi bu
dilekgede, Tiirk egemenligi altinda yasayan kardeslerini rk ve inangla korumaswni istiyorlar.
Birka¢ ay boyunca, Kafkasya'mn vilayetlerinde ¢ikan gazeteler ve ozellikle Tiflis, Droeba ve
Meshak Ermeni gazeteleri, Kiiciik Asya Ermenilerinin durumunun tahammiil edilemez
oldugunu ilan ettiler. Rus Imparatorlugu Ermenileri, az once Car'a gonderdikleri toplu
dilekgede, hiikiimdara inanglarina ve milliyetlerine sagladigi koruma igin minnettarilklarim
ifade ediyorlar.

Onlar, ugsuz bucaksiz Rus Carligi bazi Ermenileri bagrina bastigi ana kadar inanglarin
ayaklar altina alan Osmanl giiciine karsi yiizylar boyunca verdikleri miicadeleleri
hatirlyyorlar. Rus Ermenilerinin sevgili hiikiimdarin giiclii eli altinda sahip olduklar: esenlik
ve himaye, Tiirk boyundurugu altinda inleyen ve orada giivende bulamayan Kiiciik Asya'daki
kardeslerinin acilarim hatirlamalarina engel degildir. Inanclart icin, canlart icin, ailelerinin,
eslerinin ve ¢ocuklarimin onuru icin... (Le Temps, 1876).

Bu haberde de bir kez daha goriildiigii gibi Bat1 basini haberleri tek tarafli olarak yayinlamaya devam
etmekte, Miisliimanlara yapilan zulmii gormezlikten gelmektedir.

4.2. Le Petit Parisien Gazetesi

Le Petit Parisien
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4.2.1. Le Petit Parisien Gazetesi Kanun-i Esasi ile ilgili Haberler:

26 Aralik 1876 tarihli Le Petit Parisien gazetesi, Osmanli yeni anayasasmin ilanim1 “Madde
8...Tirkiye’de” (L’Article 8...En Turquie) bashigiyla duyurmustur. Baslik, Kanun-i Esasi’nin 8.
Maddesine mi atifta bulunuyor, yoksa anayasanin 8 maddede anayasaya mi deginilmis ¢ok belirgin
degildir (Le Petit Parisien, 1876). Nitekim Kanun-i Esasi’nin 8. Maddesi haklar, 6zgiirliikkler, yargisal
glivenceler ¢ercevesinde diizenlenen bir maddedir. Tanor’iin (2004:145) aktarimiyla Madde 8’e gore
Osmanli Devleti uyrugu herkes, din ve mezhebi ne olursa olsun “Osmanli” sayilir.

Oysa haberde, 8. Madde olarak meclisin biitce diizenleme sekline yer verilmistir. O dénemin
sartlarinda gazeteler kaynaga ulasamadiginda kulaktan dolma bilgilere yer verebilmektedir. O yilizden
gazetelerin her haberi kesin ve acgik degildir. Bunun disinda gazete, ironik ve igneleyici bir tarzda
anayasay1 duyurmaktadir.
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Her sey bitti: Tiirkiye'nin bir anayasast olacak, bircok Avrupa iilkesinin kendisini kusattigr ve
Fransa'min kendisini kiskanacagi bir anayasasi olacak. Haydi, bunu takdire sayan anayasa
ozetiyle degerlendirelim: 1. Tiirk imparatorlugunun biitiin tebaasi kanun éniinde esittir, 2.
Tam bireysel ozgiirliik garanti edilir, 3. Birlesik ve sorumlu bir bakanlik olusturulacak, 4.
Padisahin tiim tebaasina dilekge hakki tamnacak, 5. Uyeleri yiiksek riitbeli kigiler arasindan
secilecek olan bir iist meclis (Meclis-i Umumi) olusturulmasi, 6. Uyeleri imparatorlugun tiim
tebaast tarafindan segilecek olan bir alt meclisin (Meclis-i Mebusan) olusturulmasi, 7. Hem
Ust Meclis’in hem de Alt Meclis’in tiim iiyeleri, oturumlar boyunca dokunulmaz olacaktir.
Evet, 8. madde: Bunu iyi dinleyin, sayin senatérler: Alt Meclis, biitceyi tek basina oylar.
Oylanmayanlar toplanmaz. Cok agik ve ¢cok mantikli: Catisma icin en ufak bir bahane yok ve
Midhat Pasa Versay'daki Bizanshilarimiza acgiklik ve liberalizm dersleri verebilir (...) (Le
Petit Parisien, 1876).

28 Aralik 1876 tarihli Le Petit Parisien gazetesi, Dogu meseleleri (Affaires d’Orient) baslhiginda “Le
Temps” gazetesinde de goriildiigii gibi Osmanli ve Osmanli Sultan1 i¢in “hasta” metaforunu
kullanmaktadir. Bat1 basininda siklikla rastlanabilecek bu betimlemeler, Bati’nin kendi disindakileri
kiigiimseyen, iyi degerleri kendisine, kotli degerleri “Oteki”ye atfeden oryantalist bakis agisinin
tezahiiriidiir. Osmanli’y1 hasta olarak nitelendiren bu goriis, yeni anayasasinin duyurulmasini tiyatral
olarak nitelendirmis ve ciddiye almamustir:

Sultan hala hasta. Imparatorlugu ondan bile fazla. Midhat Anayasasi yasamak icin fazla
giizel. Dogumu sehre ve diinyaya top¢u atislaryla duyurulsa da Avrupa'min gozleri artik
Tiirkiye'nin atmaya ¢alistigi barutla kamagmiyor. Top giimbiirdediginde toplanan tam yetkili
temsilciler goziinii kirpmadi ve Saffet Pasa'min hazirladigi tiyatral etki sefil bir sekilde
basarisiz oldu (Le Petit Parisien, 1876).

Le Petit Parisien gazetesi 30 Aralik 1876 tarihli Dogu Meseleleri baslikli haberinde, Osmanli
Biiyiikel¢iligi'nin gazetelerle paylastigi bilgiye yer vermektedir. Haber, Sadrazam Midhat Pasa’nin
mali diizenlemeyle ilgili Osmanli Bankasi’na gonderdigi dilekcedir. Bu dilek¢eye gore Osmanl
Hiikiimeti, Tiirkiye’nin anayasal rejimi baslatirken, 6ncelikle yeni yasalarini kurumlarmin ilkeleriyle
uyumlu hale getirmeye zorunlu hissettigi belirtilmektedir. Sadrazamin ifadesiyle imparatorlugun
kredisinin sarsarak, halkin adalet ve sadakat duygusunu zedeleyerek imparatorlugun mali ekonomisini
sikintiya sokan 6 Ekim 1875 tarihli kanunun, tamamen yiiriirliikten kaldirilmigtir. Buna gore Hiikiimet,
meclisler toplanir toplanmaz ve alacaklilarini bilgilendirdikten sonra, kamu borcu sahiplerinin hak ve
¢ikarlari1 miimkiin olan en iyi sekilde tatmin etmeye ve imparatorlugun onurunu korumaya uygun bir
yasa tasarisi sunmay1 planlamaktadir (Le Petit Parisien, 1876).

Le Petit Parisien gazetesi de bu kisa bilgiyle yeni anayasayla ilgili haberlerini sinirlamigtir. Bu, yeni
anayasanin konferansa katilan iilkeleri etkileme yoniinde bir oyun olarak goriilmesinden kaynakli
olabilir.

4.2.2. Le Petit Parisien Konferans Haberleri

Le Petit Parisien gazetesi konferansa iliskin haberlerinde Le Temps gazetesindeki gibi konferansa
katilan lilke delegeleri ve Osmanli hiikiimeti arasinda anlagmaya varilip varilmadigr konularini
irdelemektedir. Osmanli Hiikiimeti henliz resmi bir cevap vermedigi i¢in kulislerde dolasan
sOylentilere gore tahminlerde bulunulmaktadir.

24 Aralik 1876 tarihli haberde Osmanli Hiikiimeti temsilcilerinin konferans kararlarina iliskin olmazsa
olmaz dedigi ve asla taviz vermek istemedikleri Osmanli Imparatorlugu'nun biitiinliigii ve Paris
Anlagmasi'nin gegerliligi konularinin diger devletlerce gérmezden gelinmesi durumunda, efendilerini,
devletlerinin bagimsizlig1 ve biitiinliigiinii kendilerine zarar verecek gilice karsi savunmaya hazir
olduklarini beyan ederek geri ¢ekileceklerini beyan ettigi sdylenilmektedir (Le Petit Parisien, 1876).

Midhat Paga’nin konferans onerilerine itirazda bulunacagi sdylentilerine yer verilmektedir:

Hala aym durum. Midhat Pasa'min konferansin iddia ve onerilerine karsi direnis yoniinde
konusup hareket edecegine inanilyor(..) Konferans toplamirsa 5 Ocak'tan dnce
olmayacagindan eminiz.

Midhat Pasa, Fransiz, Belcikali ve Italyan géniilliilerden olusan uluslararast bir jandarma
teskilatinin kurulmasin kabul etmeye istekli goriiniiyor. (Konstantinopolis, 22 Aralik, 06:00)
(Le Petit Parisien, 1876).
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Le Temps, 25 Aralik 1876 tarihli gazetesinde, Midhat Pasa’nin sadrazam olusunu haber etmektedir.
Gazeteye gore bu durum, Babialimin Hiristiyan eyaletlerine gercek ozerklik saglayacak nitelikte
olacak tiim 6nlemlere karsi koymaya karar verdigi sistematik muhalefetin agik bir gostergesidir.

28 Aralik 1876 tarihli Dogu meseleleriyle ilgili kisa haberler:

Diin aksam, 6n konferansta belirlenen esaslarin kabul edilip edilmeyecegine karar vermek ve
softalarin yeni anayasaya yonelik tutumuna karsi alinmasi gereken énlemleri goriismek iizere
biiyiik bir bakanlar kurulu toplandi. Bakanlar Kurulu, biiyiik cogunlukia, ozellikle silahl
isgalle ilgili olarak herhangi bir dis miidahaleyi reddetmeye karar verdi.

Konstantinopolis'ten hiikiimetimiz tarafindan aliman resmi yazigsmalardan, son bir taviz
olarak, giicler tarafindan talep edilen reformlar: gergeklestirmesi ig¢in Babiali'ye ii¢ aylik bir
gecikme taminacagi anlasilmaktadir. Bu taviz, Babiali'nin riza gostermesini baslangi¢ noktasi
olarak alacaktr; ani bir savas riski tasimadan bundan kaginilamaz (Le Petit Parisien, 1876).

29 Aralik 1876 tarihli haberde, Osmanli’nin konferansta bulunulan talepleri reddetme durumunda
savasla burun buruna gelecegi seklinde tehditkar ifadeler yer almaktadir.

27 Aralik Times, Konstantinopolis'ten gelen son haberleri yorumlayarak, Tiirkiye'nin yakinda
hesaplanamayacak kadar onemli bir karar vermesi gerektigini soyliiyor. Ancak Babiali,
Avrupa'min ve Konferans orgammn bir araya getirdigi taleplere ragmen, atacagi ilk top
atisimin, sonunun baslangici olacagindan emin olabilir. Ne Ingiltere ne de baska bir giic onu
yikimdan kurtarmak igin miidahale etmeyecek. Ve savasin baslangicinda bile kendisini
Rusya'dan baska diismanlarla karsi karswya bulabilir. Biiyiik Britanya'mn resmi olarak
Tiirkiye'yi kaderine terk ederken yine de gayri resmi olarak desteklemeye devam edecegi
hipotezini de saglamaliyiz. Ateskesin 15 Ocak'a kadar uzatilmas: garantili kabul ediliyor.
Tiirkiye en biiyiik faaliyeti ile silahlanmaya devam etmektedir. Ermeniler ve Rumlar da dahil
olmak iizere Huwistiyanlar: silahlandirmayr diistindiigii séyleniyor. Cok tehlikeli bir oyun
oynuyor olurdu. Son anda, 27 Aralik sabahi saat 8'de Péra'dan gelen bir gonderi, tiim Ingiliz
filosunun yola ¢iktigint duyuruyor (Le Petit Parisien, 1876).

4.3. Le Figaro Gazetesi

" LEFIGARO

4.3.1. Le Figaro Gazetesi Kanun-i Esasi ile Tlgili Haberler

Le Figaro gazetesi, incelenen tarih araliginda yalnizca bir haber olacak sekilde anayasaya yer vermis
ve yorumda bulunmamistir sadece uygulanabilecegine pek inang tasmmmadig1 goriilmektedir.

25 Aralik 1876 tarihli La Constitution Ottomane (Osmanli Anayasasi) baglikli haberinde Le Figaro,
Avrupali tam yetkili temsilciler, Safvet Pasa'min baskanligindaki Konstantinopolis'teki tersane
sarayinda genel ve resmi bir konferansta toplandiklar1 sirada anayasanin top atislartyla duyuruldugunu
belirtmistir.

Cumartesi giinii 0gle saatlerinde Avrupali tam yetkili temsilciler, Safvet Paga'min
baskanligindaki Konstantinopolis'teki tersane sarayinda genel ve resmi bir konferansta
toplandiar. Bu ilk oturum diplomatik formalitelerle doluydu. Tam yetkili temsilciler tiim
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Yetkilerini paylastilar ve on konferansin ¢alismalarimin bir oOzetini, incelemesi icin zaman
isteyen Safvet Pasa'yva sundular. Tam yetkili temsilciler, Tophane'nin topunun sesini
duyduklarinda ve Safvet Pasa onlara: "Duydugunuz bu top¢u salvolari, Tiirkiye'nin durumunu
degistirecek bir anayasamin ilan edildigini duyuruyor." dediginde oturum yeni agilmigti.
Ashinda su anda Babiali'de, bakanlarin, tiim gorvevlilerin, dini yetkililerin ve coskulu bir
kalabaligin huzurunda yeni anayasanin ciddi bir sekilde ilani ger¢eklesti (Le Figaro, 1876).

Le Figaro gazetesi anayasanin yeni devrimler getirdigi buna karsin hicbir zaman uygulanmama
tehlikesiyle karsi karsiya oldugunu belirtmektedir. Anayasanin hak, 6zgiirliikler, hukuksal ve mali
diizenlemeleriyle iligkin maddelerine kisaca yer vermistir (Le Figaro, 1876).

4.3.2. Le Figaro Gazetesi Konferans ile Tlgili Haberler

Le Figaro gazetesi de diger gazetelerdeki gibi konferanstaki kararlar1 kabul etmemesi halinde Avrupali
temsilcilerin g¢ekilecegi haberlerine yer vermistir. Onun disinda farkli konular ele alinmamistir. 27
Aralik 1876 tarihli haber soyledir:

Konstantinopolis'teki durum birdenbire olaganiistii bir agirlik karakterine biiriindii. Babiali
Hiikiimeti’nin tam yetkili temsilcilerin toplantilarinda formiile ettikleri ve gecen Cumartesi
Safvet Pasa'ya teslim ettikleri 6n teklifleri kabul etmeyi reddedecegi neredeyse kesindir; bu
durumda Avrupali diplomatlar, Tiirkiye'yi talihsiz kaderine, yani Rusya'ya birakarak cekilme
karar aldilar.

Iste diin aksam alman ve giin i¢inde yayilan endise verici sOylentileri birka¢ satirda
dogrulayan ve 6zetleyen bir telgraf. Konstantinopolis, 26 Aralik, saat 3.20 aksam. Sd&ylentiye
gore Bakanlar Kurulu, diin yetkilerin yaptig1 6nerileri reddetme karari aldi. Salisbury Markisi,
bugiin Sultan'a gitti. Reddetme durumunda, tim biiyilikelgilerin ve tim tam yetkili
temsilcilerin, maslahatgiizarlarim Istanbul'da birakarak ayrilmaya karar verdikleri sdyleniyor.
Savas durumunda Babiali, Hiristiyanlari, Ermenileri, Rumlar1 ve Bulgarlar silahlandirmaya
karar verdi (Le Figaro, 1876).

5. SONUC

18. yy.’dan itibaren Osmanli Imparatorlugu doneminin genel havasina bakildiginda, icte ve dista tiirlii
zorluklarla kars1 karsiya kalmis ve kendisine karsi olan bir¢ok devlet ve vilayetle catismak durumunda
olan bir imparatorlugun idari, askeri, hukuki vd. alanlarda yapilan diizenlemelerle miicadele verdigi
bir déonem oldugu goriilmektedir. Kendi iginde sosyal ve uygar olan bati, disariya karsi emperyalist ve
diismancil bir tavir igcindedir. Batili aydinlarin ve dnderlerin birgogu oryantalist bakis agisiyla insan
haklar1 ve diisiince Ozgiirliigii gibi iyi evrensel degerleri kendine mal ederken, doguyu zalimlik,
despotluk, cahillik seklinde kotii degerlerle 6zdeslestirmistir. Osmanlinin tiim diizen ve ekonomisine
hakim olmak isteyen Batili devletlerin birgogu, Osmanliya kars1 en ufak ayaklanmada, bunu kendine
firsata ¢evirerek, Osmanli’y1 her anlamda zayif diisiirmeye yonelik eylemlerde bulunmustur.

Balkanlar’da Hersek Isyani ile baslayan daha sonra Bulgaristan Ayaklanmasi ve Osmanli Sirbistan
Karadag Savasi olarak devam eden ayaklanmalarda bir¢ok Tiirk hayatim1 kaybetmistir. Buna karsin
Miisliiman olmayanlarin oldiiriildiigiine iliskin haberler basinda siklikla yer almistir. Fransa’nin
emperyal politikas1 ve sark emelleri, azinliklar sorununun ortaya atilmasinda ve yayilmasinda etkilidir.
Fransiz basini da dogu-bati 6tekilestirici, stereotip sdylemlerle bu emelleri pekistirmektedir.

1876 yilinda Osmanli smirlart i¢inde yasayan azinliklarin kalabalik oldugu idari ve cografi
yogunluklar fazla olan bolgelere yonelik azinliklarin haklarinin korunmasi konusunda batili bityiik
devletlerin Osmanliya tavsiye ve yonlendirme niteligindeki miidahaleleri Fransiz basminda yer
bulmustur. Bunlarin i¢inde Le Temps gazetesi, Bulgar, Bosna Hersek, Ermeni gibi vilayetlerin
Osmanli Hiikiimeti’nin katliam yaptig1 iddias1 ile ilgili mektup ve haberleri yayinlayarak, Osmanl
hakkinda olumsuz algilar1 yeniden iiretmektedir.

1876 istanbul Konferans1 bu baglamda basinda iki gercevede yer almistir. Birincisi katilime1 Batili
devletlerin Osmanli’y1 taleplerini kabul etmesi i¢in baskilamasi ve goriismeyi kesmekle tehdit etmesi,
ikincisi ise Balkanlar’daki vilayetlerin Osmanliy1 sikdyet etmesi ve zararlarinin karsilanmasi igin
istekte bulunmalaridir. Bu haberler genelde tek tarafli, Osmanliyr “hasta”, “giigsiiz” seklinde
igneleyici ve kiicimseyici bir dille ele alinmistir. Ayrica Fransiz basin organlarinda Osmanli sinirlari
icerisinde yer alan bdlgelerin isimlerinde “resmi” gorilisiin aksine ideolojik ve propagantif ifadeler



Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR) editor.jshsr@gmail.com

kullanilmaktadir. Ornegin “Israil” ( israél(ite) ), Istanbul yerine “Konstantinop” nitelendirilmesinde
oldugu gibi.

Kanun-i Esasi konusunda ise s6z konusu anayasa, Osmanli yabanci tebaasini da etkileyen, cesitli
haklar, 6zgiirliikler ve yasal giivenceler getiren, 1839 Tanzimat, 1856 fermanlarinin taahhiitlerini
yenileyen bir yasa olmasina ragmen Avrupali delegelerde ve basinda bir etki olusturamamustir. Kanun-
i Esasi’nin konferans giinii ilan edilmesi, Bat1 taraflarinca Osmanl1 Hiikiimeti’nin Bat1 miidahalesini
onlemek tizere ilan edilmis yaniltma amagh bir eylemdir. Bu sebeple, Fransiz basininda bir veya iki
haberle konunun gegistirildigi gériilmektedir.
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