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Son donemde Tiirkiye’de ve tiim diinyada 6nemi giderek artan bir kavram olarak karsimiza ¢ikan bagimsiz denetim siirekli gelisme
egiliminde bulunmakta ve bu alanda yeni diizenlemeler yapilmaktadir. Muhasebe bilgilerinin bagimsiz, tarafsiz ve dogru bir sekilde
sunulmasi bagimsiz denetim ile gergeklestirilebilmektedir. Bagimsiz denetim faaliyetinin istenen niteliklerde gergeklestirilebilmesi de
bagimsiz denetimin kalitesini ortaya koymaktadir. Bagimsiz denetim kalitesi son yillarda hem meslek mensuplart hem de akademik
gevreler tarafindan giderek daha fazla ilgi gormeye ve incelenmeye baslamigtir. Bu ¢alismanin amaci literatiirde bagimsiz denetimin
kalitesini etkileyen faktorleri ele alan ve ulagilabilen tiim ¢alismalar igerisinden ampirik olanlart belirleyip tanimlayict bir literatiir
incelemesi (descriptive review) yapmaktir. Bu kapsamda ilk olarak bagimsiz denetim ve bagimsiz denetim kalitesi kavramlari
tanimlanarak bir ¢erceve olusturulmustur. Daha sonra bagimsiz denetim kalitesini etkileyen faktorler tanimlanmistir. Son olarak da
aragtirmanin metodolojisi boliimiinde kaliteyi etkileyen faktorleri ele alan ¢aligsmalar siniflandirilip sayisallastirilarak igerik analizine

tabi tutulmustur. Yapilan literatiir incelemesi sonucu denetim kalitesini etkileyen faktorlerin bes ana baglik altinda toplandigi sonucuna
varilmistir.

Anahtar kelimeler: Bagimsiz denetim, denetim kalitesi, literatiir incelemesi

ABSTRACT

The importance of independent audit has recently been gradually increasing in Turkey and throughout the world, and new arrangements
in this area have been done. The independent, impartial, and accurate presentation of accounting information can only be realized by
independent audit. Practicing independent audit at the desired level of quality brings up the notion of independent audit quality.
Recently, the concept of independent audit quality increasingly draws attention of the audit professionals as well as the academic
environments. The objective of the current study is to review the studies that examine the factors impacting the independent audit
quality. This review study locates and collects all of the empirical studies in the related field and provides a descriptive review. At the
outset, the notions of independent audit and independent audit quality have been defined and a conceptual framework have been created.
Subsequently, the factors impacting the independent audit quality have been defined. Finally, in the section devoted to the research
methodology, empirical studies examining the factors impacting the independent audit quality have been categorized and subjected to
a content analysis. Based on this content analysis, the current study identified five factors having an influence on independent audit
quality.

Keywords: Independent audit, audit quality, descriptive review.
1. GIRIS

Ozellikle 2000°1i yillardan itibaren Tiirkiye’de ve tiim diinyada bagimsiz denetim akademik ve sektorel alanda
pek ¢ok ¢alismaya konu olmustur. isletmelerin finansal tablolarina ait bilgilerinin ve isletme ile ilgili birtakim
sozel bilgileri de igeren faaliyet raporunun da belirli standart ve ilkelere bagli olarak bir sira dahilinde
ispatlariyla birlikte incelenip dogrulanmasi ve bu incelemenin ilgili ¢ikar gruplarina bir rapor seklinde
sunulmasi (Haftac1 ve Badem, 2011: 10) seklinde tanimlanan bagimsiz denetimin 6zellikle bagimsiz bir sekilde
gerceklestirilmesi, muhasebe kayitlar1 ve olusturulan finansal tablolarin gilivenilir olmalar1 ya da giivenilirlik
diizeylerinin yiiksek olmasi ile yakindan iligkili bulunmaktadir. Bagimsiz denetime tabi olup bu denetim
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sonucunda hazirlanan rapordan olumlu goriis almak isletmeler agisindan iyi bir referans olmakta ve bu durum
isletmelerin kredi imkanlarini da arttirmaktadir.

Bagimsiz denetimin kalitesi ise bagimsiz denetcilerin goriis belirttikleri denetim siirecinde belirtilen goriisiin
dogrulugu ve bu goriise ne kadar giiven duyulabileceginin derecesini ifade etmektedir (Oktay, 2013: 47).

Bu calismanin amaci literatiirde bagimsiz denetim kalitesi ile ilgili yapilmis ¢aligmalari calismanin evreni
olarak kabul edip bu calismalardan ampirik olanlar1 tespit edip bunlar arasinda bir analiz yapmaktir. Bu amacla
oncelikle bu konudaki ulusal ve uluslararast literatiirde inceleme yapilmistir.

Bu calismanin sonraki boliimleri asagidaki gibi organize edilmistir. Ikinci boliimde konuya kavramsal bir
cerceve kazandirmak amaciyla bagimsiz denetim ve bagimsiz denetim kalitesi ve kaliteyi etkileyen faktorler
tamimlanmstir. Uciincii boliimde, arastirmanin yontemi, evren ve drneklemi ile denetim kalitesini etkileyen
faktorlerin belirlenmesi ile ilgili literatiir caligmalarinin siniflandirilmas: ve bu smiflandirmalar dahilinde
analiz edilmesinden bahsedilmektedir. Son olarak da bagimsiz denetim kalitesini etkileyen faktorleri konu alan
ampirik ¢aligmalarin yillara gore ve diinya iizerindeki dagilimi ile bu arastirmalarin veri toplama ve istatistiki
teknikleri incelenmekte ve bulgular dahilinde denetim kalitesinde etkili olan faktorler gruplandirilmaktadir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE
2.1. Bagimsiz Denetim

Latince isitmek, duymak, haber almak anlaminda kullanilan “audire” kelimesinden gelen denetim kavrami
isletme acisindan karar verici konumunda olan kisi ve kurumlar tarafindan isletmelerin giivenilirlikleri,
objektif ve seffafliklarinin tespit edilmesi amaciyla profesyonel olarak gergeklestirildiginde bagimsiz denetim
faaliyeti olarak karsimiza ¢ikmakta ve kontrol araci olarak kullanilmaktadir (Lee ve Azham, 2008: 1).

Bagimsiz denetim kavramu ile ilgili ¢esitli kurum ve kanunlarda tanimlamalar yapilmistir. Bagimsiz Denetim;
Bagimsiz Denetim Yonetmeligi’nin 4/b maddesinde “Finansal tablo ve diger finansal bilgilerin, finansal
raporlama standartlarina uygunlugu ve dogrulugu hususunda, makul giivence saglayacak yeterli ve uygun
bagimsiz denetim kanitlarinin elde edilmesi amaciyla, denetim standartlarinda 6ngoriilen gerekli bagimsiz
denetim tekniklerinin uygulanarak defter, kayit ve belgeler iizerinden denetlenmesi ve degerlendirilerek rapora
baglanmasi” olarak tanimlanmaktadir (KGK, 22.09.2017, www.kgk.gov.tr).

Amerikan Muhasebeciler Birligi Temel Denetim Kavramlari Komitesi tarafindan ise denetim; “ekonomik
faaliyetler ve olaylar hakkindaki beyanlar ile 6nceden olusturulmus kriterler arasindaki uygunluk derecesini
belirlemek i¢in bu ekonomik faaliyetler ve olaylar hakkindaki beyanlarla ilgili kanitlarin tarafsiz olarak elde
edilmesi, degerlendirilmesi ve sonuglarmin ilgili kisilere iletilmesinden olusan sistematik bir siire¢” seklinde
ifade edilmektedir (Silvoso, 1972: 18, Giiredin, 1999: 5-6).

Sermaye Piyasasi Kanunu’nun 4. md.’si, bagimsiz denetimi; “isletmelerin kamuya agiklanacak olan finansal
bilgilerinin finansal raporlama standartlarina uygun olarak ve dogru bir sekilde, yeterli ve uygun bagimsiz
denetim kanitlarinin elde edilmesi igin bagimsiz denetim standartlarinda belirtilen bagimsiz denetim
tekniklerinin uygulanarak denetlenmesi ve sonucun bir rapora baglanmasi” olarak tanimlamaktadir (SPK,
12.10.2017, www.spKk.gov.tr).

Hazine Miistesarhig1 tarafindan yayimlanan Sigortacilik Bagimsiz Denetim Ilkelerine Iliskin Y&netmeligin 5.
md. sinde de bagimsiz denetim; “sirketlerin hesap ve kayitlarinin kuruluslarca bu yonetmelikte diizenlenen
denetim ilkelerine gore incelenmesi ve bu inceleme sonuglarina dayanilarak olusturulan hesap ve kayitlarin
kanuna gore yiiriirliige konulan hesap ve kayit diizenine iliskin mevzuata ve kanuna uygunlugu hususunda
olusturulan goriis c¢ergevesinde finansal tablolarin denetlenmesi ve rapora baglanmasi” olarak
tanimlanmaktadir (Hazine Mistesarligi, 12.10.2017, www.hazine.gov.tr).

Tim bu tanimlar incelendiginde bagimsiz denetimle ilgili dikkat c¢eken bazi temel 6zelliklerden
bahsedilebilmektedir. Bu 6zellikler; bagimsiz denetimin sistematik bir siire¢ olmasi, uzman ve objektif kisiler
tarafindan gergeklestirilmesi, bu siirecin uluslararasi denetim standartlarina uyumlu olarak gerceklestirilmesi,
yeterli say1 ve giivenilir kanit toplanmasi ve isletmenin durumu ile ilgili varilan sonucun bir rapor seklinde
ilgililere duyurulmasidir (Koksal, 2008: 11-15).

2.2. Bagimsiz Denetim Kalitesi

Bagimsiz denetim siireci boyunca isletmelerin faaliyetlerinin diiriist ve giivenilir bir sekilde gergeklestirilip
gerceklestirilmedigi tespit edilirken yapilan isten ¢ok tiim agamalarin kaliteli bir sekilde tamamlanmasi 6nem
arz etmektedir.
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2.2.1. Bagimsiz Denetim Kalitesi Kavramm

Yabanct literatiirde ve bagimsiz denetim siirecinde yer alan tiim ¢ikar gruplar1 agisindan denetim kalitesi farkli
sekillerde ele alinip tanimlanmaktadir.

Linda Elizabeth DeAngelo, denetim kalitesini “denetim yetkisi verilen denetci tarafindan miisteri isletmenin
muhasebe sistemindeki usulsiizliiglin (hata ve hilenin) tespit edilip bu usulsiizliigiin raporlanarak kamuya
aciklanmasi ile ilgili denetim piyasasindaki olasiliklarin birlesimi olarak tanimlamistir (DeAngelo,1981,
5.186).

Finansal tablo kullanicilar1 agisindan denetim kalitesi finansal tablolarda dnemli derecede yaniltici ve yanlis
ifadelerin olmamasi1 iken denetimi yapan denet¢i agisindan denetim firmasinin denetim siirecindeki tiim
gorevleri eksiksiz olarak yerine getirmesi ve kanun yapicilar tarafindan da birtakim kural ve standartlara
uyulmasi seklinde tanimlanmaktadir (Knechel vd., 2013: 385-386).

Carcello vd. (1992) ne gore denetim kalitesi; finansal tablo kullanicilari, denetgiler ve iliskili diger taraflar
acisindan denetimin gergeklestirilmesi i¢in gdsterilen ¢aba ve davraniglarin tiimii seklinde ifade edilmistir.

Amerikan Sayistay’t (GAO, American General Accounting Office) tarafindan yapilan tanima gore ise denetim
kalitesi; bagimsiz denetcinin gerceklestirdigi denetim faaliyetinde, denetlenen finansal tablolarin ve ilgili
aciklamalarin genel kabul gérmiis muhasebe standartlarina uygun olarak hazirlanmasi ve herhangi bir hata ya
da hileden dolay1 gercege aykiri beyanda bulunulmadigi ile ilgili kabul edilebilir bir giivence saglamak igin
denetim faaliyetinin genel kabul gérmiis denetim standartlarina uygun olarak gerceklestirilmesidir (GAO,
2003).

2.2.2. Bagimsiz Denetim Kalitesi ile lgili Temel ilkeler

Denetimin kalitesi ile ilgili standart olarak kabul edilip her bir bagimsiz denetim faaliyetinde uygulanmasi
amactyla Avrupa Birligi tarafindan bir ¢aligma baslatilmig ve Orta ve Dogu Avrupa iilkeleri ile Malta, Kibris
ve Tiirkiye gibi iilkelerdeki iist denetim kurulu baskanlarinin da katilimiyla bir rapor hazirlanmistir. 2004
yilinda “Denetim Kalitesi ile lgili Temel Ilkeler (Guidelines on Audit Quality)” bashg ile yaymlanan bu
rapor dort boliimden olugmaktadir (ECA-I1, 03.05.2016, www.eca.europa.eu):

v Birinci boliim: Genel bilgiler, temel tanimlar, tist denetim kurulusu tiirleri ve temel ilkelerin
uygulandig1 denetimler

v Ikinci boliim: Denetim siirecinin gdzden gegirilmesini iceren “kalite kontrol”
v" Ugiincii boliim: Denetim sonrasi kalite giivencesinin &zellikleri

v Dordiincii boliim: Kalitenin arttirilmasi i¢in gereken, dzellikle insan kaynaklarinin, kurumsal risklerin
ve dis iligkilerin yonetimi gibi kurumsal ol¢iitler

Denetim Kalitesi Ile Ilgili Temel ilkeler kapsanminda denetimle ilgili sekiz adet temel oOzellikten
bahsedilmektedir: Bunlardan bir tanesi onemlilik olup denetimi yapilan isletmenin biiylikligi ve kamu
iizerindeki etkisi ile tespit edilebilmektedir. Bir diger 6zellik giivenilirlik olup denetim siirecindeki islemlerin
somut kamitlarla ispatlanabilmesini ifade etmektedir. Ugiincii 6zellik denetimin tarafsiz, adil ve ényargisiz bir
sekilde gergeklestirilmesi olarak ifade edilen objektifliktir. Denetimde kapsam ise gergeklestirilen denetimin
planlanan denetim siirecinde yer alan tiim unsurlari igermesini ongoren bir 6zelliktir. Zamaninda olma 6zelligi,
siiregteki tiim islemlerin gergeklestirilerek denetim sonuglarinin belirtilmis olan zaman siiresi i¢inde teslim
edilmesi demektir. Denetim sonug ve goriislerinin herkes tarafindan anlasilabilecek sekilde kisa ve 6z olarak
sunulmasi agiklik 6zelligini tanimlarken; denetim igin yeteri kadar kaynak tahsis edilmesi de verimlilik
0zelliginin ifadesidir. Denetim kalitesi ile ilgili temel ilkeler kapsaminda dikkat edilmesi gereken son 6zellik
ise etkililik 6zelligi olup bu ozellik de denetim sonu¢ ve goriislerinin denetlenen isletme ve ilgili kamu
kurumlari tarafindan kabul edilebilir olmasini ifade etmektedir (ECA-I, 2004: 5).

2.3. Bagimsiz Denetim Kalitesini Etkileyen Faktorler

Gecmisten giiniimiize bagimsiz denetim kalitesini etkileyen faktorlerin tespit edilmesi i¢in yapilan ¢alismalar
dogrultusunda agirlikli olarak bes temel faktoriin bagimsiz denetim kalitesi lizerinde etkili oldugu iizerine
calismalar yapilmistir. Bu faktorler sirasiyla; Denetlenen Isletme, Bagimsiz Denetim Firmasi, Bagimsiz
Denetgi, Bilisim Teknolojisi Kullanimi ve Yasal Diizenlemeler ve Kurumlardir.

Cahan ve Sun(2015), denetlenen isletmenin biiylikliigliniin arttik¢a denetim iicretinin ve denetimin kalitesinin
artacagini ileri siirerken, Eddine(2015) de denetlenen isletme ile ilgili olarak bu isletmenin biiylikliigiinii baz
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almig ve biiyiikliik arttik¢a devlet denetiminin de artacagini ve bu durumun da denetim kalitesini arttiracagin
ileri siirmiistiir. Tkinci faktor olarak bagimsiz denetim firmasinin biiyiikliigii ve hizmet kalitesi (Yang vd.,
2015), denetim firmasi ozellikleri(Blankley vd., 2014;, Kilgore vd., 2014), zorunlu denetim firmasi
rotasyonu(Kwone vd., 2014)nun bagimsiz denetim kalitesi ile olan iligkisi aragtirilmistir. Bir diger faktor olan
bagimsiz denet¢i unsurunun denetim kalitesi ile iligkisini arastiran calismalar tarafindan da denetcinin cinsiyet,
egitim, yas gibi 6zelliklerinin(Ye vd., 2014), denetginin uzmanlik ve bagimsizliginin (Al-Khaddash vd., 2013)
denetim kalitesi ile olan iliskisi konusunda ampirik ¢aligmalar yapilmstir.

Diger taraftan Meihami vd.(2013) bagimsiz denetim siirecinde bilisim teknolojilerinin kullanilmasi ile
denetimin verimliligi ve etkinligi arasindaki iliskiyi incelemistir. Yine ayni konuda Munteanu(2014) de
bilgisayar destekli denetim teknikleriyle denetim kalitesi iliskisini analiz etmistir. Yasal diizenlemeler ve
kurumlar acisindan da Beattie vd.(2013) ekonomik ve genel diizenlemeler ile Denetim Uygulamalari
Kurulunun belirledigi standartlarla denetim kalitesi arasindaki iligkiyi incelerken, McGowan(2014) da
Amerika Birlesik Devletleri’'nde hastaneler lizerinde yaptig1 calismada Sarbanes Oxley Kanunu ve denetim
kalitesi iligkisini aragtirmistir.

3. YONTEM
3.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bagimsiz denetim kalitesini etkileyen faktorler iizerine literatiirde 1990’11 yillarin basindan itibaren ¢ok sayida
caligsma yapilmistir. Ancak, bu konuyu genel olarak ele alan ve bu konudaki literatiiriin derinlemesine bir
analizini yapan bir arastirmaya literatiirde pek rastlanmamaktadir. Bu aragtirmanin amaci, dncelikle bagimsiz
denetim kalitesini etkileyen faktorler iizerine gecmisten giiniimiize yapilmis tiim ampirik arastirmalarin tespit
edilip literatiiriin genel bir portresinin ortaya konulmasidir. Aragtirmanin diger bir amaci ise, bu literatiir
aragtirmasina dayanarak, denetim kalitesini etkileyen faktorleri genel basliklar halinde belirlemek ve
siiflandirmaktir.

3.2. Arastirmanin Yontemi

Bu aragtirma kapsaminda “tanimlayici literatiir incelemesi” (descriptive review) olarak da adlandirilan
inceleme yapilmis olup, literatiiriin genel bir portresinin ortaya konulmasi amaglanmistir. Tanimlayici literatiir
incelemesi yontemi, mevcut literatiirden yorumlanabilir bir oriintli ortaya ¢ikarmay1 amaglamaktadir (Guzzo
vd., 1987). Bu yontemde, belli bir diizeyde sayisallastirma (frekans ve ylizde analizi, yayim tarihi, arastirma
degiskenleri, yontemi vb.) s6z konusudur. Bu gibi literatiir incelemelerinde arama, filtreleme ve siniflandirma
gibi sistematik bir siireg takip edilmektedir. Oncelikle konu ile ilgili literatiir konusunda genis kapsaml1 bir
online veri tabani aramasi yapilarak miimkiin olan tiim arastirmalar tespit edilmeye ¢alisilmaktadir.
Orneklemin elde edilmesini takiben, érnekleme dahil edilen her bir calismaya, veri toplanan bir kayit olarak
yaklagilmaktadir. Yani, analiz birimi “¢alisma”dir (King ve He, 2005). Uygunlugu tespit edilen aragtirmalar
“icerik analizi”ne (content analysis) tabi tutulup belli kriterlere gore kodlanmaktadir. Igerik analizi sonucunda
elde edilen verilere dayanarak, incelenen ¢alismalar ile ilgili trendler ve driintiiler tespit edilmektedir (King ve
He, 2005).

3.3. Arastirmamn Evreni ve Orneklemi

Aragtirmanin evrenini, denetim kalitesini etkileyen faktorler konusunda diinya tlizerinde yapilmis tiim ampirik
aragtirmalar olusturmaktadir. Bu arastirmalarin tespit edilebilmesi i¢in ulusal ve uluslararast diizeydeki veri
tabanlarinda (ASOS Index, DOAJ, EBSCO, Elsevier Science Direct, Emerald Management Journals, ISI Web
of Science, JSTOR, Muhasebe ve Denetime Bakis Dergisi, ProQuest, Scopus, Taylor & Francis, Ulakbim
Sosyal Bilimler Veritabani, YOK Tez Merkezi, vb.) arama gerceklestirilmistir. Ad1 gegen veri tabanlarinda
yapilan aramalar konu ile ilgili anahtar kelimeler (audit quality, audit effectiveness, factors impacting audit
guality, independent auditing, quality, effectiveness, performance, denetim kalitesi, denetim Kkalitesini
etkileyen faktorler, vb.) aracilifiyla gerceklestirilmistir.

Online veri tabani arama siireci sonucunda toplam 348 calisma tespit edilmistir. Yapilan incelemeler
sonucunda denetim kalitesini etkileyen faktorler lizerine yapilmis olan 91 adet ampirik aragtirma® tespit edilmis
ve Ornekleme dahil edilmistir.

! Calismalarin listesi yazarlardan temin edilebilir.
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3.4. Arastirmamn Simirhliklar

Burada belirtilmesi gereken bir husus da bu arastirmanin sinirliliklar ile ilgilidir. Arastirma kapsaminda
ornekleme dahil edilen arastirmalarin dili, aragtirmacinin bildigi diller ile sinirlidir. Yani 6rnekleme dahil olan
toplam 91 ampirik arastirmanin dili Ingilizce veya Tiirkge’dir. Diger yabanci dillerde konu ile ilgili yapilmis
olan ¢aligmalar bu kisitlamadan dolay1 6rneklem kapsamina alinamamustir.

3.5. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arama siireci sonucunda elde edilen 91 adet ampirik arastirma belli kriterlere gore icerik analizine tabi
tutularak kodlanmistir. Her bir ampirik arastirma derinlemesine incelenerek asagidaki bilgiler kodlanmustir:

v’ Arastirma yazarlarinin adlari
Arastirmanin yayin yil
Aragstirma degiskenleri
Arastirmanin yapildigi tilke

Arastirmanin 6rneklemi

AN N NN

Aragtirmanin veri toplama ve analiz yontemi
v Arastirmanin “denetim Kalitesini etkileyen faktor” kategorisi

Bireysel ampirik aragtirmalar yukaridaki kriterlere gore kodlandiktan sonra 6zet tablo? olusturularak tiim
literatiir 6zetlenmistir. Ozet tablodaki verilere dayanarak da frekans ve ylizde analizi yapilmistir.

4. BULGULAR

Denetim kalitesini etkileyen faktorler {iizerine yapilan calismalarin yillara gore dagilimi Sekil 1°de
sunulmustur. 2000’1 yillara kadar bu konu ile ilgili sinirlt sayida ¢aligma tespit edilmekle birlikte, 2000’1i
yillarin baslarindan itibaren bu konudaki calismalarin artis egiliminde oldugu gériilmektedir. Ozellikle son 3
yilda toplam 50’ye yakin ampirik arastirma yapildig: sekilden de gézlemlenmektedir.
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Sekil 1: Denetim Kalitesini Etkileyen Faktorler Uzerine Yapilan Arastirmalarin Yillara Gore Dagilim

Denetim kalitesini etkileyen faktorler lizerine yapilan arastirmalarin diinya tizerindeki dagilimi Sekil 2°de
goriilmektedir. Sekilde koyu gri renk ile belirtilen {ilkelerde bu konu ile ilgili arastirma yapildigi
belirtilmektedir. Genel olarak konusmak gerekirse, bu konu ile ilgili diinyada tiim kitalarda arastirma
yapilmistir. En ¢ok aragtirmanin Avrupa (N=29; %32), Kuzey Amerika (N=28; %31) ve Asya (N=25; %27)
kitalarinda yapildigr goriilmektedir. Okyanusya (N=7; %8), Afrika (N=1; %1) ve Giiney Amerika (N=1;
%1)’da da bu konuda arastirma yapilmistir. Bagimsiz denetim kalitesini etkileyen faktorler ile ilgili
arastirmalarin en ¢ok Amerika Birlesik Devletleri (N=28; %31) ve Cin Halk Cumbhuriyeti (N=8; %9)
iilkelerinde yapildig tespit edilmistir.

2 Ozet tablo yazarlardan temin edilebilir.
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Sekil 2: Denetim Kalitesini Etkileyen Faktorler Uzerine Yapilan Arastirmalarin Diinya Uzerindeki Dagilimi

Bu konu ile ilgili olarak yapilan ¢aligmalarin daha ¢ok ikincil veriler (N=63; %69) kullanilarak yapildigi Sekil
3’den de goriilmektedir. Arastirmacilar, anket (N=24; %27) gibi birincil veri toplama tekniklerinden daha az
faydalanmakla birlikte, genellikle ikincil veri kaynaklarina yonelmislerdir. Arastirmacilarin kullandig ikincil
veriler bazi durumlarda online veri tabanlan tarafindan saglanan veriler iken, bazi durumlarda firmalarin
finansal tablolar1 ve yillik raporlari, bazen de kamu kurumlar tarafindan saglanan verilerdir. Arastirmacilarin
kullandig1 diger yontemler (N=4; %4) ise deneysel tasarim, drnek olay calismasi ve yapay sinir aglaridir.

ikincil veriler 63

Anket 24

Diger 4

0 10 20 30 40 50 60 70

Sekil 3: Denetim Kalitesini Etkileyen Faktorler Uzerine Yapilan Aragtirmalarn Kullandig1 Veri Toplama Teknikleri

Kullanilan istatistiki analiz teknikleri s6z konusu oldugunda, literatiirde en ¢ok kullanilan yontemin regresyon
analizi (N=64; %70) oldugu tespit edilmistir. Sekil 4’den de goriildiigii lizere, regresyon analizini takiben
korelasyon analizi (N=33; %36) ve faktor analizi (N=10; %11) teknikleri kullanilmaktadir. Baz1 ¢alismalarda
ANOVA ve T-testi gibi fark testleri (N=10; %11) kullanilmakla birlikte, bazilarinda parametrik olmayan
testler (N=5; %35) kullanilarak analiz yapilmistir. Literatiirde en az kullamlan istatistiki yontemin ise yapisal
esitlik modellemesi (N=4; %4) oldugu sonucuna varilmistir.

Regresyon analizi 64
Korelasyon analizi 33
Faktor analizi 10
Fark testleri 10
Yapisal Esitlik Modellemesi 4
Parametrik olmayan testler 5

0 10 20 30 40 50 60 70

Sekil 4: Denetim Kalitesini Etkileyen Faktorler Uzerine Yapilan Arastirmalarin Kullandig Istatistiki Teknikler
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Orneklemi olusturan birimin tiiriiniin dagilimi ise Sekil 5°de sunulmaktadir. Literatiirdeki arastirmalarin
¢ogunlugunda analiz birimi denetlenen igletmeler (N=60; %66) iken, bunu bagimsiz denetgiler (N=26; %29)
ve bagimsiz denetim firmalar1 (N=10; %11) takip etmektedir.

Denetlenen isletmeler 60
Bagimsiz denetgiler 26
Bagimsiz denetim firmalar1 10
6 1‘0 2‘0 3‘0 4‘0 5‘0 6‘0 7‘0

Sekil 5: Orneklemi Olusturan Birimin Tiiriiniin Dagilimi

Sekil 6’da da goriildiigii gibi, literatiirde denetim kalitesini etkileyen faktorleri inceleyen arastirmalarda en sik
kullanilan faktdriin denetimi gergeklestiren denetci ile ilgili dzellikler (N=51; %56) oldugu tespit edilmistir.
Diger yandan, denetimi yapan firma (N=42; %46) ve denetime tabi olan isletme ile ilgili 6zelliklerin (N=36;
%40) denetim kalitesi ilizerindeki etkisini inceleyen arastirmalarin sayisi da azimsanmayacak oOlglidedir.
Literatiirdeki 91 ampirik arastirmanin 13 tanesi yasal diizenlemelerin ve kurumlarin denetim (N=13; %14)
kalitesi tizerindeki etkisini incelerken, sadece 5 ¢alismada bilisim teknolojisi (N=5; %5) ve denetim kalitesi
arasindaki iligki incelenmektedir.

1-Denetlenen Isletme 36
2-Bagimsiz Denetim Firmasi 42
3-Bagimsiz Denetci 51
4-Bilisim Teknolojisi Kullanimi 5
5-Yasal Diizenlemeler ve Kurumlar 13
(5 1‘0 2‘0 3‘0 4‘0 56 60

Sekil 6: Denetim Kalitesini Etkileyen Faktorlerin Dagilimi
6. SONUC VE DEGERLENDIiRME

Bu caligma ile bagimsiz denetim kalitesi iizerinde etkili olan faktorlerin ayrintili olarak arastirilmasi ve
bagimsiz denetim kalitesini etkileyen faktorler lizerine gegmisten gliniimiize yapilmis ulasilabilen tiim ampirik
aragtirmalarin tespit edilip literatiiriin genel bir portresinin ortaya konulmasi amaglanmigtir. Ayrica yapilan
ulusal ve uluslararasi literatiir incelemesi sonucunda denetim kalitesini etkileyen faktorler genel basliklar
halinde belirlenmis ve siniflandirilmustir.

Yapilan incelemeler sonucunda literatiirde bagimsiz denetim kalitesini etkileyen faktorler iizerine yapilmis 91
adet ampirik ¢alisma tespit edilmistir. Bu ¢alismalarin yillara gore ve diinya tizerindeki dagilimlari belirlenerek
incelenen tiim c¢aligmalardaki veri toplama teknikleri ve analiz yontemleri sekil {izerinde siniflandirilarak
gosterilmistir. Elde edilen verilere gore 6zellikle 2000°li yillardan sonra tiim diinyada biiylik isletmelerde
ortaya ¢ikan muhasebe skandallari nedeni ile bagimsiz denetim kalitesi ile ilgili yapilan ¢aligmalarda bir artis
gozlenmekte oldugu sonucuna varilmistir. Caligmalarin diinyadaki dagilimma bakildiginda ise yine
skandallarla iliskilendirilerek en ¢ok aragtirmanin Avrupa ve Kuzey Amerika’da yapildigi goriilmektedir.
Denetim kalitesini etkileyen faktorlerle ilgili yapilan ¢alismalarda toplanan veriler daha ¢ok ikincil veri
niteliginde olup anket yonteminin de agirlikli olarak kullanildigi sonucu bulunmustur. Calismalarda toplanan
veriler ise biiyiik oranda regresyon ve korelasyon analizi ile degerlendirmeye tabi tutulmus ve yapisal esitlik
modellemesi ve parametrik olmayan testlere de diisiik oranda da olsa bagvuruldugu gézlenmistir.
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Son olarak da c¢alismalarda ele alinan bagimsiz denetim kalitesini etkileyen faktorlerin temel olarak bes ana
baslik altinda incelenebilecegi sonucuna varilmistir. Arastirmalarda en sik kullanilan faktoriin denetimi
gerceklestiren denetci ile ilgili 6zellikler oldugu, denetimi yapan firma ile denetime tabi olan isletme ile ilgili
ozelliklerin de galismalarda kullanilan énemli bir faktdr olarak bulundugu sonucu gériilmektedir. Ozellikle
bilisim teknolojisi ve denetim kalitesi arasindaki iligskiyi inceleyen az sayida (N=5) c¢alisma oldugu da goze
carpmaktadir.

Bagimsiz denetim kalitesini etkileyen faktorlerin belirlenmesine yonelik olarak yapilacak olan bundan sonraki
ampirik arastirmalarda 6zellikle giiniimiizde her alanda etkisi giderek artan bilisim teknolojileri {izerinde
yogunlasilmasi literatiire yeni calismalar katilmas1 hususunda daha faydali olacaktir. Ayrica gerceklestirilecek
olan bu ¢aligmalarda yenilik¢i olunmasi agisindan farkli analiz teknikleri de kullanilabilir.
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