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DEMOKRAT PARTj DONEMINDE YENI SOSYO EKONOMIK KULTUREL
COGRAFYA- KOYLULER VE KENTLILER

NEW SOCIO-ECONOMIC CULTURAL GEOGRAPHY IN THE PERIOD OF THE
DEMOCRATIVE PARTY- PEASANTS AND URBAN PEOPLE

OZET

Tiirkiye’de 1950°li yilar yeni is kollarmin agilmasi ve niifus artisiyla kentlesmenin hizla arttigt bir donemdir. Cok partili
hayata gecis ve Demokrat Parti’nin iktidara gelmesiyle basta biiyiik sehirler olmak {izere kentlesme hiz kazanmistir. Bu
donemde kentlesmenin hiz kazanmasinda, Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu ile ekili arazilerin artisi, Marshall yardimlar ile
tarimda makinelesme, ¢ift¢iye saglanan ucuz krediler gibi tarim reformu uygulamalari etkili olmustur. Bir diger yandan
ticaret ve sanayi sektoriindeki gelismeler de kentlesmenin hizlanmasina ve alt yap1 bakimindan yetersiz ve hazirliksiz olan
kentlerin i¢ gogler sebebiyle ¢arpik olarak geligmesine sebebiyet vermistir. Bu ¢alismanin amaci, Demokrat Parti’nin iktidar
oldugu 1950-1960 yillar1 arasinda kentlesme hareketleri ve bu kentlesme olgusunun, Tirkiye’nin o donemdeki sosyo-
ekonomik kiiltiirel yapisina etkilerini inceleyerek kent olgusuna bakisini ortaya koymaktir.

Anahtar Kelimeler: Tarimda makinelesme, Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu, Marshall Plani, Kentlesme, Gecekondu.

ABSTRACT

1950 years in Turkey is a time when new business lines are opened and urbanization is rapidly increasing with population
growth. With the transition to multi-party life and the Democratic Party coming to power, urbanization has gained
momentum, especially in major cities. During this period, the increase in farmland by law and planting land, mechanical
mechanization in agriculture with Marshall's aid, and cheap loans to the farmer were effective in accelerating urban
development. In addition to this, developments in the trade and industry sector have also caused the acceleration of urban
development and the crooked development of cities that are inadequate and unprepared for infrastructure. The aim of this
study is to explore the urbanization movements and the effects of this urbanization phenomenon in 1950-1960, when the
Democratic Party was in power, on Turkey's socioeconomic cultural structure at that time, to show its view of an urban
phenomenon.

Keywords: Mechanization of Agriculture, Farmer's Land Law, Marshall Plan, Urbanization, Slum.

1.  GIRIS

Demokrat Parti hiikiimetleri, bir iilkenin kalkinmasimi kdyliiniin kalkinmasiyla iligkilendirmis ve bu
alandaki yatinnmlara oncelik vermistir. 1950-1960 yillar1 arasinda tarim alanlarinin genisletilmesi ve
zirai makinelesme hareketine biiyilk 6nem verilmistir. Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu kapsaminda
tarima agilan araziler arttirilmistir. Bu donemde ABD ile yakin iliskiler kurulmus, Marshall Plani
dahilinde alinan yardimlarla yapilan yatirnmlar neticesinde iiretim artmistir. Yapilan yardimlar
neticesinde kirsal kesimden kentlere gocler baglamustir.

Demokrat Parti doneminde baslayan kdyden kente gogii tetikleyen en onemli faktorlerden biri de
tarimda makinelesme ile kOy ve sehir arasindaki etkilesimin artmasidir. Zirai makinelesmenin kdye
girmesi ile liretim hacmi artan kdylii iiriiniinii sehir ve kasabalara getirmeye baslamis, diger taraftan
mahsul almak i¢in kdye gelen alicilar olmasi ile kdyde miibadele ekonomisi baglamis ve bazi yeni is
sahalar1 da acilmustir (Ozer, 2012).



International Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR) editor.jshsr@gmail.com

2.  TURKIYE’'DE KENTLESME HAREKETI
2.1. 1950 ve Sonrasinda Kentsel ve Kirsal Kesimin Niifusun Gelisimi

Tiirkiye’de kentlegsme olgusu 1950 6ncesi ve sonrasinda ¢ok farkli bir seyir izlemistir. 1950’ye kadar
cok yavas artis gosteren iilke kent niifusu, bu tarihten sonra 6zellikle kirsal alanlardan kentlere yonelik
yogun gogler sonucunda, ¢ok hizli bir artis siirecine girmistir.

1927°den 1950’ye kadar gecen siirede ancak %1 artig gosteren kentsel niifus oraninin, 1955 yilinda %
29, 1960’ta ise % 32’ler diizeyine c¢ikmasi, 1950 sonrasinda kentlesmenin hiz kazandigim
gostermektedir (Isik, 2005).

Demokrat Parti doneminde yasanan bu hizli degisimin go¢ olgusuyla birlikte islenmesi daha dogru
olur. Goge kaynaklik eden nedenler; 1945 yili ve sonrasinda hayata gecen Cift¢iyi Topraklandirma
Kanunu, ABD ile iliskiler sonucu alinan Marshall Yardimlar1 ve tarimda makinelesme olarak
siralanabilir.

2.2. Ciftciyi Topraklandirma Kanunu

Ciftciyi Topraklandirma Kanunu’ nun ¢ok partili siyasal yasamin yerlesiklesmesinde énemli bir etkisi
oldugu kabul edilmektedir. Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu, Demokrat Parti ve CHP arasinda
yasanan politik ayrimi somut olarak ortaya ¢ikarir. Cift¢i Topraklandirma Kanunu, topraksiz veya az
toprakli koyliilere belirli bir doniimiin {izerindeki toprak sahiplerinin kamulastirilmis arazilerini ve de
hazineye ait topraklar1 dagitmak amaciyla olusturulmus bir kanundur. Demokrat Parti iktidara gelene
kadar biiyiik toprak sahipleri, topraklarinin kamulastirilmasina sicak bakmamis, uygulamada
sikintilara sebep olmus ve bu siire¢ oldukca yavas islemistir. Demokrat Parti iktidar1 doneminde yasa
tekrar revize edilmis, 6zellikle daha 6nce tarima agilmamis olan topraklarin ekilmesini saglayacak bir
uygulama araci haline donligmiistiir.

Demokrat Parti’nin Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu iizerinden kiigiik ve topraksiz koyliiye daha ¢ok
hazine arazilerinin tarimsal iiretime acgilmasi ile gerceklestirdigi bu toprak dagitimi ayni zamanda
Demokrat Parti iktidarinin uyguladigi popiilist siyasetin bir uzantis1 olarak da degerlendirilebilir
(Yildirmaz, 2020)

Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu ile yapilmak istenen, makinelesme sonrasi go¢ etmesi beklenen
topraksiz koyliilerin miilk sahibi olmalari, tarimsal igletme sayilarinin artmasi ile de goce katilmalarini
ertelemekti.

Demokrat Parti ve CHP arasinda siddetli tartigmalara yol agan ve hatta demokrat partililerin Nazi
Almanya’s1 uygulamalarina benzetmesine yol agan kanun tasarisinin ilk halinde yer alan cesitli
unsurlar Ciftciyi Topraklama Kanunu ile CHP iktidarinin uygulamay:1 diisiindiigii planin tek parti
koyciilik anlayisinin bir uzantist oldugunu gostermektedir. Tek parti donemi koyciligi, koyliyi
koyilinde tutma anlayisini benimsemistir. Boylelikle toprak dagitimi sonrasinda tarimda yasanacak bir
doniigiimiin kentleri etkilememesi ve kirdan kente gdcli yaratmamasi amacglanmaktadir. Aslinda
koyciilikk anlayigt Bati kapitalizminde yasanan sinif miicadelelerinin olusmasinin oniine gegmeyi
amaclamaktadir (Kaynar, 2020).

1940-1960 doneminde tarimda yasanan doniisiimler, 6zellikle de Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu
neticesinde; 1952 yilinda 1527000 olan tarimsal isletme sayis1 1963 sayiminda 3000100 bine ¢ikarak
yaklasik 2 kat1 artis gdstermistir. Isletme sayilar1 sayilarmin bu kadar yiiksek miktarda artism en
onemli sebebi ciftciyi topraklandirma kanunu aracilifiyla gergeklestirilen dnceden tarima agilmamis
olan arazilerin kii¢iik oranlarda dagitilmasi olmustur. Bdylece, yasanin biiyiik toprak sahipligine pek
dokunmadan uygulanmasiyla birlikte donem igerisinde yeni toprak sahipleri de piyasada kendine yer
bulmustur. Bu durum, kiigiik toprak sahibi isletmelerin ¢ogalmasinin yaninda igletme basina diisen
toprak miktarini da etkilemistir. Isletme basina diisen toprak miktar1 1952 yilinda 77 doniim iken 1963
yilinda 35,46 doniime diismiistiir. Ayrica; 2. Diinya Savasi sirasinda insani yitime ugramayan
Tiirkiye'de hane halki sayis1 artmis, dolayisiyla miras yoluyla topraklarin boliinmesi hizlanmis hane
basina diisen toprak miktar1 da azalmistir (Kaynar, 2020).
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2.3.  Marshall Plam ve Tiirkiye’ye Etkileri
2.3.1. Ekonomik Etkiler

Tiirkiye’nin Marshall Plan1 kapsaminda 1948-1952 yillan arasinda yaklasik 354 milyon dolarlik bir
ABD yardimi aldig1 ifade edilmektedir. Bu doénemde, Amerika ile yakin iliskiler kurulmus ve
dolayisiyla, ekonomi politikalar1 disaridan gelen miidahaleler c¢ergevesinde oOnemli degisimler
gostermistir.

Tirkiye ekonomisi ABD yonlendirmeleri ve One siiriilen kosullar gercevesinde yonetilmistir. Bu
donemde, sanayi sektoriindeki yatirimlar neredeyse terk edilmis, kamu yatirimlarinda tarimda
makinelesme ve karayollar1 insaati one c¢ikarilmistir. Marshall Yardimlart Tirkiye’yi sanayi
sektoriinde kalkindirmak yerine Avrupa’nin gida ve hammadde deposu olarak konumlandirmstir.
Fakat Marshall yardimlart Tiirkiye’nin beklentilerini karsilayamamustir. Tiirkiye, 6ngordiigii mali
destegi alamadigi gibi Avrupa’nin gida ve hammadde deposu olma yoniindeki beklentilerini de
karsilayamamistir.

Marshall yardimlari ile Osmanli Imparatorlugu déneminden sonra Tiirkiye yeniden Bati’nin mali
egemenligini tanimak zorunda kalmigtir. Marshall plani g¢ercevesinde Tiirkiye, sanayi alanindaki
girigimlerini durdurmus ve birgok malin iiretiminden vazgegmek durumunda kalmistir. Dolayisiyla
yapilan bir¢ok atilim yarida birakilmak zorunda kalimustir.

Boylece Tiirkiye, Cumhuriyet’in kurulusundan beri yaptig1 bircok atilimin da devamini getirememistir
(URL1Y).

2.3.2. Politik, Siyasi ve Sosyolojik Etkileri

Tiirkiye, 4 Temmuz 1948’de ABD ile “Ekonomik Is birligi Anlasmas1” imzalayarak Marshall Plani
kapsaminda kredi alacak {ilkeler arasina katilmstir.

Marshall Plani ile Tirkiye’ye yapilan yardimlar iki sekilde gerceklesmistir. Bunlardan ilki, ABD
tarafindan verilen dolar yardimidir ki bu ABD’den mal ve hizmet almak kosuluyla verilmistir. ikinci
yardim sekli ise ¢esitli Avrupa iilkelerinden Tiirkiye’ye saglanan satin alma imkénlarini igermektedir.
Ancak bu yardimlarda agir sanayi yatirnimlar1 desteklenmeyip, hafif sanayi yardimlar1 desteklenme
yoluna gidilmistir. Yardimlar en ¢ok tarim, madencilik ve yol insasi alaninda kullanilmistir.
Tiirkiye’nin Avrupa’nin ambar1 ve hammadde saglayicisi olmasinin istenmesi sebebiyle, tarim sektorii
de bu yardim alanlarinin basinda gelmekteydi. Tiirkiye’de bu donemde alinan yardimlar neticesinde
tarimda makinelesme hiz kazanmis, modern tarim aletleri ve yontemleri ile tarim tiretiminde verimli
bir déoneme girilmis, tarim {iretim bolgeleri ile ticaret merkezleri arasindaki ulasim saglanarak da
ihracat arttirilmigtir. Ciftgilere Marshall yardimlari ¢er¢evesinde kredi olanaklar1 saglanmis ve taksitle
traktor satin almalar1 saglanmigtir. Bu sayede ziraat iglerinin makinelesmesiyle de daha fazla mahsul
elde edilmistir. Tarim alet ve makinelerin kullanim, onarim ve bakimlari konusunda yazilmis olan
kitapgiklar Tiirkgeye cevrilerek licretsiz olarak ¢iftcilere dagitilmistir. Tarim, hayvancilik ve orman
sahasinda yapilan teknik yardim ise ii¢ sekilde yapilmistir; ABD’ye bilgi ve gorgiilerini arttirmak
iizere eleman gondermek, ABD’den uzman getirtmek ve elit tohum ve damizlik getirtmek. Teknik is
birligi kapsaminda yapilan yardimlarin ¢alisma alanlari da tarim, endiistri, nakliyat, egitim, is¢i
calisma ve amme idaresi seklinde olmustur. 1954 yilinda tarim alaninda yapilan yardimlarin seklinde
degisiklige gidilmis ve tarim aletleri ithalati yerine ABD’nin zirai {irlinlerinin fazlasi ithal edilmeye
baslanmustir.

Marshall yardimlari kapsaminda alinan yardimlarin 6nemli bir kisminin harcandigi alan mevcut
yollarin yenilenmesi ve karayollari yapimi olusturmustur. 1948 yilindan 30 Haziran 1959 tarihine
kadar Marshall Plam1 kapsaminda Tiirkiye’ye 1 milyar 207 milyon 434 bin dolara varan yardim
yapilmistir. Bunun 988 milyon 76 bin dolar1 direkt yardim, 195 milyon 402 bin dolar1 endirekt yardim
ve 23 milyon 936 bin dolar teknik yardim kapsamindadir. 1962 yilina gelindiginde Amerikan yardimi
miktar1 1,5 milyar dolardan biraz fazla olup, bunun yaklasik ti¢te biri borg, tigte ikisi ise hibe yoluyla
verilmistir. Kore Savasi’nin baglamasiyla birlikte; Marshall yardimlar1 giderek azalmis ve 1953 yilinda
da sona ermistir. Ancak bu dénemden sonra da yardimlar bir miiddet devam etmistir (URL2).

2.4. Kiiciik Koyliiniin Siirekliligi

Bu donemde kdyden kente goc edenler, miilksiizlesmis kdyliilerden ¢ok kdylerinde sinirli miktarda
topraklar1 bulunan koyliilerden meydana gelmekteydi. Kore savasi sonrasinda artan tarim fiyatlari, az
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miktardaki topraklar1 ekip bigmek yerine topraklarini genis arazileri olan toprak sahiplerine kiraya
vererek kente goc eden yeni bir kitle olusturdu. Yine bu donemde Marshall yardimlar1 ve CTK
neticesinde edilebilen tarim alanlar1 artmms ve Harran, Cukurova gibi bolgelerde makineli tarimin
yarattig1 yeni is kollar1 emek gociinii baslatmistir. Kirdan kente gd¢ olgusunu tetikleyen bir diger
unsur; Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu ile az bir miktar topraga sahip olan kiiciik kdylilerin bu
topraklari, biiyiik sehirlere go¢ etmek, konut ve temel ihtiyaclarini karsilama konusunda ilk sermaye
olarak kullanacak olmasidir. Bu agidan bakildiginda, bu donemde yasanan kirdan kente gd¢ii olusturan
kesimin yoksul ve miilksiiz koyliiliigiin degil, sinirh topraga sahip olan kiigiik kdyliiliigiin oldugu
sOylenebilir.

2.5. Makinelesme ve Gog¢

1950’11 yillarda baslayan ve artarak devam eden kirdan kente gdciin ana sebebi makinelesme olarak
goriilmekteydi. Ancak istatistikler durumun farkli igledigini gosterir. Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu
ile ekilebilir topraklart miktari iki katina ¢ikmugtir.

1950-1960 yillar Tiirkiye’de yeni topraklarin tarima agildigi bir dénemdir. 1950 yilinda 14,542 hektar
olan tarim alani, 1960°ta 23,264 hektara ulagsmistir (Kanca, 2012:56). Marshall yardimlar1 kapsaminda
Tiirkiye’ye getirilen traktor sayisi 1950 yilinda 16.585 iken 1960°ta 42.135’e yiikselmis ve tarimda
makinelesmenin hizlanmasiyla birlikte tarimsal {iretim de artmistir (Sungur, 2016:7). Bu donemde
tarimsal gelismenin asil nedeni, traktor sayisindaki ciddi yiikselme sebebiyle islenen toprak miktarinin
artmasidir (Kepenek, 2016: 103-107). Tarimda yasanan bu gelismeler sonucunda 1950-1954 yillari
arasinda Tiirkiye’de yillik ortalama %13’liik bir biiylime goriilmektedir (Baytal, 2007: 554).

1950 ile 1960 yillar1 arasinda, ¢iftciyi destekleyen politikalar ¢ercevesinde tarimsal krediler de biiyiik
oranda artmistir. 1950 yilinda tarimsal kredi miktar1 810 milyon iken, 1960 yilinda 4,7 milyar TL’ye
yiikselmistir (Sungur, 2016: 10). Bu donemde tarim sektdriine yonelik kredi imkanlarinin artirilmast,
karayolu ulasiminin genisletilmesi, tarimsal mahsullerin fiyatlarinin eskiye gore daha c¢ok
desteklenmesi neticesinde tarimda biiyiik bir atilim gergeklesmistir (Erdogan, 2008: 91).

Marshall yardimlariyla, donem igerisinde 42 bin traktor iilkeye girmis olmasina ragmen mevcut
ekilebilir alanlarin yalnizca 1/8 iglenebilmekteydi. Toprak miktarnin artmasi ve iilkeye giren traktor
sayisi karsilastirildiginda makinelesmenin gogiin temel sebebi olarak gosterilmesi biiyiik bir yanlis
olmaktadir.

Kazgan’a gore (1958) “Kirdan kente gog¢ edenlerin biiyiik gogunlugu bir kismi1 Dogu Anadolu Bolgesi
olmakla birlikte, makinelesmenin en diisiik diizeyde oldugu bolgelerde gergeklesmistir.”

Yapilan arastirmalar, gergek goglerin iilkenin dogu kismindan batiya dogru olmustur. Yani
makinelesmenin teknik olarak zor oldugu yamagli arazilerdeki kiigiik toprak sahipleri go¢ eden kesim
olmustur (Tiimertekin, 1968).

Kiiciik toprak sahipleri, kirdan kente go¢ edebilmek igin topraklarini ya kiralamis ya da parca parca
satarak bu birikimi go¢ masraflarina sermaye olarak kullanmistir. Ancak topraksiz ve miilksiiz
koyliiler i¢in boyle bir durum séz konusu olmamistir. Makinelesme yiiziinden issiz kalsalar bile is
bulabilecekleri baska bir saha olmadigi i¢in yine tarim faaliyetleri bulunan bolgeleri tercih edecekler
ve Cukurova gibi makineli tarimin yarattig1 is giicii ihtiyacini karsilayacaklardir. Bu da kirdan kente
degil, kirdan kira gb¢ olgusunu doguran bir etki yaratmigtir.

Dolayisiyla makinelesme kiigiik toprak sahiplerini kente go¢ etmesiyle, kentin gelisimini ve
dondsiimiinii etkileyen kentli is¢i sinifin1 dogurmustur.

2.6. Mesken Sorunu ve Gecekondu Orgiitlenmesi

1950’11 yillarda kentlesme hareketi biiyiik ivme kazanmustir. Yeni is kollar1 neticesinde kirdan kente
yasanan gocler, mesken sorununu ortaya g¢ikarmis ve gecekondu tipi konut tiirii yayginlagmaya
baslamugtir.

Gecekondunun yayginlagsmasi, Karpat’a (1967) gore “Hizli iktisadi kalkinma ve sanayilesmenin
tarimdaki degisimlerin ve mesken kitligimin bir yan iiriinii.” olarak ortaya ¢iktig1 sdylenebilir.

Gecekondularin yaygilasmaya basladigi bu doénemde, mesken sorununu ¢dzmek igin alternatif
uygulamalarin olusturulmasi ¢abalar1 da goriilmiistiir. Iscilerin olusturdugu kooperatifler araciligiyla
yasal ve kontrollii konutlar insa edilmek istenmistir. Devlet, bu ¢abalar1 desteklemis ve isgilerin kendi
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konutlarimi insa etmesini tesvik etmistir. Bu sayede kontrol edilemeyen kagak yapilagsmanin Oniine
gecilecektir. Yine bu donemde, Tiirkiye Kiracilar Cemiyeti ve bankalarin ¢abalariyla ucuz konut ingasi
icin girisimlerde bulunulacaktir. Tiim c¢abalara ragmen artan niifusun ihtiyacini karsilayacak konut
iiretimi bagarilamamis ve gecekondulagmanin 6niine gegilememistir.

Devlet miidahalesiyle yikilan konutlar yeniden ayn1 hizla insa edilebilmekteydi. Gecekondu
bolgesinde yasayan kesim kendi i¢inde orgiitlenmekte, imece usulii ile yikilan konutlart ayni hizla
yeniden insa etmekteydi.

Gecekondularda yasayanlar, yikim konusunda devlet ile pazarlik yoluna gitmeyi denediler. Yikimlar
sirasinda yikim ekipleri ve halk arasinda siddetli kavgalar yasanmasi, hiikiimeti bu durumu halkla
iligkileri gozeterek daha kontrollii bir sekilde yiiriitmeyi zorunlu kilmaktaydi. Bu siiregten sonra da bu
sorun siyasi bir boyut kazanmistir

2.7. Kentlerin Doniisiimii

1950’lerden itibaren baglayan kdyden kente go¢ dalgasi, yeni kent olgusunu ve bunun sonucu olan
yeni kentli sinifin1 olusturmustur. Bu yeni go¢men isciler; kentlerde daha 6nce olusmus kurumsal bir
is¢i smifindan ayri olarak, tiim sektdrlerde daha ucuz is giicii ve kayit disi tiretimle arz boslugunu
doldurmaya baglamistir. Bu yap1 kent mimarisini de etkilemis; gecekondulasmay1 hizlandirmigtir.

Gecekondular bu donemde, kentsel rantin heniiz ulasmadigi bolgelerde plansiz, alt yapisiz ve
kontrolsiiz bir sekilde yapilmis; dengesiz bir biiylimeye sebep olmus ve carpik bir kentlesme siireci
baslamistir. Goglin ve gecekondularin ortaya ¢ikisi, Tiirkiye’de ¢ok partili hayatin bagladigi bir
doneme denk gelmekle beraber, kitlesel politik destegin 6n plana ¢ikmasiyla, gecekonduda yasayan
kitle ile hiikiimet arasinda pazarlik yapabilme imkani yaratmistir.

Gogiin ve dolayisiyla gecekondulasmanin yarattigr bir diger olgu ise; yakin yerlerden go¢ edenlerin
olusturdugu gecekondu mahallelerinde yasayanlari ‘hemserilik iligkileridir. Hemserilik, korumaci-
dayanismact bir yaklagimla yeni farkli bir ‘biz’ tanimi olusturmustur. Hemserilik dayanigmasiyla
birlikte, ortak yasam siireglerini kentlerde siirdiirmeleri hem kentli hem koylii-ya da ne kentli ne
koylii- seklinde yeni kiiltiirel yapilandirmay1 meydana getirmistir.

Cumbhuriyet’in kurusu ile birlikte olusturulmak istenen kent kiiltiirti, bu hizli go¢ dalgasi karsisinda
etkili olamamis ve kentler, kent digindan gelenlerce doniistiiriilmiistiir.

3. SONUC

Cok partili hayata gecis ve Demokrat Parti’nin iktidara gelmesiyle, 1950’den sonra kirdan kente gocler
artmis ve kentlesme de hiz kazanmistir. Gége kaynaklik eden nedenler; 1945 yili ve sonrasinda hayata
gecen Ciftciyi Topraklandirma Kanunu ve kanunun korumaya g¢alistigr kiigiik kdyliiliik kavrami, ABD
ile iliskiler sonucu alinan Marshall Yardimlar1 ve tarimda makinelesme, bu makinelesme sonucunda
olusan yeni is kollarinda ihtiya¢ duyulan is giiciidiir.

Bu dénemde koyden kente gé¢ eden kesim bilinenin aksine, miilksiizlesmis koyliiler degil, kdylerinde
siirli miktarda topraklar1 bulunan koylilerdir. Cift¢iyi topraklandirma kanunu ile toprak sahibi olan
kiigiik koyliiler bu topraklari, kente go¢ edebilmek icin; konut ve temel ihtiyaclarimi karsilama
konusunda ilk sermaye olarak kullanmislardir.

Kiiciik toprak sahipleri, kirdan kente go¢ edebilmek i¢in, topraklarini ya kiralamig ya da parga parca
satarak bu birikimi gé¢ masraflarina sermaye olarak kullanmistir. Ancak topraksiz ve miilksiiz
koyliiler i¢in boyle bir durum séz konusu olmamistir. Makinelesme yiiziinden issiz kalsalar bile is
bulabilecekleri baska bir saha olmadig i¢in, yine tarim faaliyetleri bulunan bdlgeleri tercih edecekler
ve Cukurova gibi makineli tarimin yarattigi is gilicii ihtiyacini karsilayacaklardir. Bu da kirdan kente
degil, kirdan kira go¢ olgusunu doguran bir etki yaratmistir.

Tarimda makinelesme sonucunda kirdan kente goglerin yasandigi bir diger kesim de, Dogu ve
Kuzeydogu Anadolu Bolgesi gibi, makinelesmenin en diisiik diizeyde oldugu bolgelerde gerceklestigi
goriilmiistiir. Yapilan arastirmalar, gergek goglerin iilkenin dogu kismindan batiya dogru oldugunu
gostermektedir. Yani makinelesmenin teknik olarak zor oldugu yamach arazilerdeki kiigiik toprak
sahipleri go¢ eden kesim olmustur.

Tarimda makinelesme kiigiik toprak sahiplerini kente go¢ etmesiyle, kentin gelisimini ve donlisiimiinii
etkileyen kentli ig¢i sinifim1 dogurmustur. Yeni is kollar1 neticesinde kirdan kente yasanan gogler,
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mesken sorununu ortaya c¢ikarmis ve gecekondu tipi konut tiirii yayginlasmaya baslamistir.
Gecekondular bu donemde, kentsel rantin heniiz ulagsmadigi bolgelerde plansiz, alt yapisiz ve
kontrolsiiz bir sekilde yapilmis; dengesiz bir biiylimeye sebep olmustur. Tiirkiye’de ¢ok partili hayata
gecisin yasandigi bu dénemde, kitlesel politik destek beklentilerinin de etkisiyle; kentlerde yasanan
niifus yogunlugunun ve diizensiz kentlesmenin 6niine gegilememis ve ¢arpik kentlesmenin yayilmasi
Onlenememistir. Plansiz ve programsiz imar yapimina devam edilmek suretiyle sehirlerin dokusu
bozulmustur.
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