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OZET

On yargi, kisinin herhangi bir konu hakkinda ayrmtili bir inceleme yapmaksizin olusturdugu, eksik veya gercegi biitiiniiyle
yansitmayan bir yargiy1 ifade etmektedir. Bu aragtirmanin amaci, katilimcilarin Egitim Felsefesi dersi kapsaminda okutulan ve
ogrenme ortamlarini etkileyen egitim felsefesi akimlarina doniik mevcut bilgilerini, 6n ve kalip yargi penceresinden
sorgulamak ve bu bilgilerin kaynagini ortaya koymaktir. Betimsel arastirma temelinde yiiriitiilen ¢alismanin katilimcilarini,
119 kisiden olusan Psikolojik Danismanlik ve Rehberlik (PDR) anabilim dalina kayith son siif adaylar olusturmustur.
Arastirmanin verileri, li¢ ana kisimdaki agik-uclu sorulardan olugturulan yapilandirilmig bir anket formu araciligryla
toplanmistir. Bulgular Esasici ve Daimici felsefeyi olumsuzlayan bir yaklasima karsmn; Ilerlemeci, Yeniden Kurmaci,
Varoluseu, ve Yapilandimaci felsefeleri olumlu yonleriyle resmeden bir dilin gosterdigi 6n ve kalip yargici bir yaklasim isaret
etmektedir. Benzer sekilde, katilimeilarmn felsefi tercihlerinde one ¢ikardiklar: felsefelere iligkin bulgular da, kalip yargici bir
bakisin varligin1 dogrulamaktadir.

Anahtar Sozciikler: Ogretmen yetistirme, egitim felsefesi, kalip yarg

ABSTRACT

A prejudice refers to an incomplete or oversimplified judgement resulting from a process without any detailed examination of
a subject. The purpose of this study is to question the participants’ current perspectives of educational philosophies by
considering the matter of prejudice (as well as stereotype) and to further identify the sources of their knowledge of educational
philosophies. Participants of this descriptive study were 119 last year candidates enrolled in the Psychological Counseling and
Guidance program. The data of the study were collected through a structured questionnaire form consisting of open-ended
questions in three main sections. Findings point a prejudicial and stereotypical representation of the Progressivist,
Reconstructionist, Existentialist and constructivist philosophies by merely focusing on positive aspects, as opposed to
Essentialist and Perennialist philosophy of education portrayed negatively. Similarly, the findings regarding the philosophies
that the participants put forward in their philosophical preferences confirm the existence of a stereotypic view.

Keywords: Teacher education, educational philosophy, stereotype

1. GIRIS
On yarg: ve onun bir tiirii olarak gériilen kalip yarg: konulari, son zamanlarda sosyal bilimlerle ilgili
caligsan arastirmacilarin ilgisini ¢ekmekte; dolayisiyla, bu konularn farkli bakis acilariyla veya baska
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konularla iliskilendirerek ele alan calismalara alan yazinda rastlanmaktadir. En yalin haliyle é6n yargi,
herhangi bir kisi veya konu hakkinda “belirli sart, olay ve goriintiilere dayanarak dnceden edinilmis
olumlu veya olumsuz yargi, pesin yargi, pesin hiikkiim, pesin fikir’ (TDK, 2012) seklinde ifade
edilmektedir. Bu tanimdan da anlasilacag1 lizere 6n yargi, gerceklere iliskin etrafli ve ayrintili bir
inceleme yapilmaksizin ¢argabuk olusuveren, derinlik ve saglam dayanaklardan yoksun bir yargiy1 ifade
etmek icin kullanilmaktadir. Aydinlanma déneminde, hakl olarak, “rasyonelligin diisman1” olarak tarif
edilen on yargi, kisinin herhangi bir arastirma veya inceleme konusu iizerinde ¢alisirken benimsedigi
tutumla daha ¢ok iligkilendirilirken; sonralari, sosyal gruplara karsi hissedilen, gercek disi inanglar
iizerine oturmus duygular veya tutumlar seklinde ele alinmstir (Billig vd., 1988; akt. Harlak, 2001). On
yargilarin; medyada, sosyal ortamlarda, giinliik eylem ve sdylemlerde farkli bigimleriyle ortaya ¢iktig
da bilinmektedir. Dile dayali 6n yargi, yok sayma, dengesizlik, ayristirma, gergek disilik ve
stereotipleme olarak bilinen alt1 temel 6n yarg: tiirline (Sadker & Sadker, 1982) son zamanlarda
kozmetik 6n yargi da eklenmistir (Bkz. Sahin, 2014).

On yarg tiirleri iginden en yaygin olarak karsilasilanlardan birinin ise kalip yarg: (stereotype) oldugu
bilinmektedir. Timm (1988), ¢ocuk hikayelerinde mevcut olan 6n yargt bic¢imlerini inceledigi
caligmasinda, yok sayma ve kalip yarg: bigimlerinin en siklikla yer aldigini saptamistir. Sosyal gruplara
yonelik kalip yargilar hakkinda son zamanlarda yapilan arastirmalar gorece fazla olsa da, aslinda
kavramin ortaya ¢ikis noktasi farklidir. Latince’de yer alan katilik anlamindaki stereos ve iz anlamindaki
typos sozciiklerinin birlesmesiyle olusan Stereotype sozciigii, aslinda, matbaacilikta bir sayfa veya
paragraf i¢in dokiim olarak {iiretilen ve sonrasinda tamami bozulmadan {izerinde degisiklik yapilamayan
metal bir kalibin adidir (Aydin ve Geng, 2014). Bu dokiim kalip, daha sonralar1 zihinsel imgelerdeki
kat1 kaliplari, yani stereotipleri ifade etmek i¢in kullanilmaya baslanmistir. Ornegin, Walter Lippmann,
yaklasik yiiz y1l dnce keleme aldig1 eserinde stereotipleri, gevreden kisiye gelen telkinler ve kisinin
tercihlerinin bilesimiyle olusan ¢arpik zihinsel resimler olarak ifade etmistir (Harlak, 2001). Tipki dis
diinyadaki objelerin gercek ozellikleri gibi zihinde rol oynayan kalip yargilar; belirli bir objeye ya da
gruba iligkin bilgi agiklarim kapatan, boylece onlar hakkinda karar vermeyi kolaylastiran, zihinde
onceden olusturulmus birtakim izlenimler veya atiflar biitiinlinden olusan imgelerdir (Aydin ve Geng,
2014). Basite indirgenmis olan bu zihinsel haritalar, kisinin kendi diisiince ve eylemlerinde sonuca
gitmek icin kolaylik ve kestirme yollar saglasa da, cogu zaman Potter’in (1998) ifade ettigi gibi, kisinin
mantikli ve tutarli degerlendirmeler yapmasii giiglestiren degisime direngli yapilar olarak islev
gormektedir. Olumlu veya olumsuz olsun, 6n ve kalip yargilara dayali ortaya ¢ikan ¢cogu sdylem ve
eylem, Nieto’nun (1992) ifade ettigi gibi, olumsuz sonug¢lar dogurmaktadir.

Son zamanlarda, kalip yargilar1 farkli acilardan ele alan birgok arastirma da yapilmistir. Bu
arastirmalarin birgogu, kalip yargilari cinsiyet ve meslek temelinde ele almistir. Dolayisiyla, toplumsal
cinsiyet acisindan kalip yargilar (Arabacioglu ve Baggeli Kahraman, 2017; Basfirinci, Ergiil ve
Ozgiiden, 2018; Giindiiz Kalan, 2010; Kasa ve Sahan, 2016) ve kadilarin ¢alismasina iliskin toplumsal
cinsiyet¢i kalip yargilar (Altun ve Kahraman, 2013; Aslanargun, 2013) gibi konular gorece fazlaca
incelenmistir. Ornegin, Altun ve Kahraman (2013) 26 kadin katilimer ile yaptiklari gériismelerden yola
cikarak, kadinlarin calismasina iliskin toplumsal cinsiyet kalip yargilarmin (Om., evin gecimini erkek
saglar veya evin disi kadinlar i¢in uygun degildir) kadmnlarin zihniyet oriintiilerine islendigini
gostermistir. Yine benzer sekilde, bilim insanina yonelik imgelerdeki kalip yargilar (Cermik, 2013;
Kilig, 2010), mesleklere yonelik kalip yargilar (Tutkun ve Kog, 2008) ve 6gretmenlerin kalip yargilarini
inceleme (Avci, 2017) temelinde arasgtirmalar da yiiriitiilmiis, ilging bulgular sunulmustur. Cermik
(2013), 6rnegin, 6gretmen adaylar iizerinde ylriittiigii arastirmasinda, bilim insanlariin erkek, biiyiik
bulusglar yapan, ¢ogu zaman bir laboratuvarda c¢alisan ve kismen de goriiniimii bozuk biri olarak
algilandigini saptamistir. Bunlarin yaninda, baska milletlere yonelik kalip yargilar (Bakan ve Candz,
2017; Isik, 2013), inang sembollerine iliskin kalip yargilar (Okutan, 2013) ve kutsal kitaplarin kalip
yargilara yaklasimi (Aydin ve Geng, 2014) gibi konular da incelenmistir. DeGaetano ve Bander (1996)
ise kalip yargilart medya ile iligkisi baglaminda ele almis; yukarida bahsedilen cinsiyet, kiiltiirel geri
plan ve meslek boyutlarindan baska egitim (6rn., 6gretmeni atlatan 6grenciler iyidir), yasam alani (6rn.,
biiyiik evler herkes tarafindan alinabilir), bos zaman (6rn., insanlarin bos zamani ¢oktur), saglik (6rn.,
zararl aligkanliklarmiz olsa da saglikli kalirsiniz), yash ve engelli (6rn., onlar normal bir yagamin
pargast olamazlar) gibi boyutlardaki kalip yargilarin popiiler medya tarafindan beslendigini ifade
etmislerdir.
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Goriildigi tizere 6n ve kalip yargilar sadece sosyal gruplarla ilgili bir konu degil, algiyla ilgili olmasi
sebebiyle, hayatin hemen her alamyla iliskilidir. Ustelik aydinlanma doneminde, daha cok, kisinin
herhangi bir konu fizerinde calisirken benimsedigi tutumla iliskilendirildigi dikkate alindiginda,
felsefeye (ve felsefi akimlara) yonelik 6n ve kalip yargilari incelemenin miimkiin oldugu
anlasilmaktadir. Unsal (2016) felsefe 6gretmenlerin goriisleri temelinde yaptig1 ¢alismada, toplumun ve
onun bir yansimasi olarak 6grencilerin felsefe ders ve 6gretmenine yonelik 6n yargili olduklarma iliskin
saptamalar sunmaktadir. Ozellikle toplumda, felsefenin hayatta hangi alanda ise yaradig1 noktasindaki
on yargimin, 6grencilere de yansidigi dile getirilmektedir. Tirkiye’de felsefe egitiminin sorunlarini
Ogretmen goriisleri temelinde inceleyen baska bir calismada Aslan (2018), 6grencilerin biiyiik
cogunlugunun, felsefe dgrenmenin psikolojilerini bozacagimi diislindiiglinii; dini, siyasi ve benzer
nedenlerden dolay1 felsefe derslerine karsi1 6n yargili davrandiklarini ortaya koymaktadir. Bu durum,
farkl felsefi akimlara karsi da 6n yargili yaklasimlarin olup olmadigini da diisiindiirmektedir. Egitim
felsefelerine iligskin yapilan aragtirmalar ise bazi felsefelerin 6ncelikle tercih edilirken bagka felsefelerin
tercih edilmedigine dair izler sunmaktadir. Biger, Er ve Ozel (2013), Sosyal Bilgiler gretmen adaylart
tarafindan en cok Ilerlemecilik felsefesi tercih edilirken bunu Daimicilik, Varolusculuk, Yeniden
Kurmacilik felsefelerinin izledigini; en az ise Esasicilik felsefesinin tercih edildigini saptamislardir. Bu
calismada ayrica, Universitenin son yillarma dogru Daimicilik felsefesine inancin zayifladigi da
saptanmistir. Benzer sekilde Doganay (2011) da, tezsiz yiiksek lisans programindaki 6gretmen
adaylarinin en ¢ok (pragmatist felsefenin diger ifade sekli olan ) deneyselcilik felsefesini tercih
ettiklerini; buna karsin Varoluscu ve idealist felsefelerin ¢ok az kisi tarafindan tercih edildigini ortaya
koymustur. Bu c¢alismada ayrica tezsiz yiiksek lisans programu siirecinde, Deneyselci felsefeyi tercih
edenlerin orani artarken Daimici felsefeyi tercih edenlerde de azalma saptanmaistir.

Yukaridaki saptamalar, 6gretmen adaylarinin zihinsel imgelerinde “iyi” felsefeler oldugu gibi, yeterince
“iyi” olmayan (hatta kotii) felsefeler de oldugu izlenimi vermekte; dgretmen yetistirme siirecinde ise
bazi felsefelere iligkin olumlu imge daha da derinlesirken, diger baz1 felsefelere iliskin olumlu imge
daha da zayiflamaktadir. Bu noktada, Aydin ve Geng’in (2014) ifade ettigi gibi, 6n yarginin kiiciik
gorme, reddetme ve dislama gibi kisideki yansimalari da vardir. Bu tiir yansimalar, herhangi bir egitim
felsefesine yonelik ortaya ¢iktiginda, kisinin goriis agisini daraltacagi ve o felsefeyle iligkili sorunlara
kars1 duyarsizlik gelistirecegi icindir ki, egitim felsefelerine karsi 6n yargili bir yaklasimin olup
olmadigini saptamak dnemlidir. Bu aragtirmanin amaci, mezuniyet asamasina gelmis olan katilimcilarin
Egitim Felsefesi dersi kapsaminda okutulan ve Ogrenme ortamlarini etkileyen egitim felsefesi
akimlarina doniikk mevcut bakis acilarini, 6n yargi penceresinden sorgulamaktir. Daha 6zelinde ise su
aragtirma sorularina yanit aranmigtir:

(1) Katilimcilarin egitim felsefelerinin temel tezine doniik vurgulari, kalip yargilar icermekte midir?
(2) Katilimcilarin, egitim felsefelerine iliskin bilgi kaynaklari nelerdir?

(3) Katilimeilarin egitim felsefelerine doniik bakis agilar onlari tercih etme durumlarini etkilemekte
midir?

2. YONTEM
2.1. Arastirmanmin Deseni

Bu aragtirma, betimsel bir ¢calismadir. Betimsel aragtirmalar, daha derinlikli ve {ist diizey calismalara
zemin hazirlayan temel calismalardir. Bu tiir caligmalar, genellikle bir grubun belli bir zamanda ve yerde
aragtirma problemiyle ilgili mevcut durumunu saptamak, yorumlamak, ¢éziimlemek, siniflandirmak,
karsilagtirmak ve tanimlamak amaciyla yapilir (Balci, 2001). Betimsel desen kullanilarak yiiriitiilen bu
caligmada, katilimcilarin egitim felsefelerine doniik bakis agilari, bilgi kaynaklar1 ve felsefi tercihleri
ortaya ¢ikarilmaya calisilmis; elde edilen veriler kalip yarg: temelinde degerlendirilmistir.

2.2. Katihmcilar

Aragtirmanin katilimeilarin1 2015-2016 6gretim yilinda Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi
Psikolojik Danigmanlik ve Rehberlik (PDR) programi son sinif dgrencileri (n= 119) olusturmustur.
Katilmcilarin  belirlenmesinde, olasiliksiz 6rneklem teknikleri i¢inde ifade edilen amacgli veya
yargtlayict (purposive or judgmental) orneklem kullanilmistir. Betimsel g¢alismalarda orneklem
seciminde yaygin olarak olasilikli 6rneklem kullanilsa da, bazi istisnai durumlarda s6z konusu drneklem
tekniklerini kullanmak mimkiin veya uygun olmadigi igin olasiliksiz Orneklem teknikleri
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kullanilmaktadir (Babbie, 1992; Bryman & Bell, 2015). Segilecek 6rnege girecek birimlerin tesadiifi
degil, arastirmacimin kendi inisiyatifini kullanarak sectigi birimlerden olusan 6rneklemeler olasilikli
olmayan orneklemlerdir. Bu 6rneklem iginde yer alan amagli 6rnekleme tiiriiniin temeli ise, arastirmanin
amagclar1 dogrultusunda bir evrenin temsilci bir 6rnegi yerine, amagcli olarak bir ya da birkag alt kesimini
ornek olarak almaktir. Bagka bir deyisle amagli 6rnekleme, evrenin soruna en uygun bir kesimini gézlem
konusu yapmak demektir (Babbie, 1992; Kus, 2012; Yazicioglu ve Erdogan, 2004). Bu calismada,
evreni temsil edecek diger birimlerdeki katilimeilardan elde edilen pilot veriler, aragtirmanin amacina
hizmet edecek zenginlikte veri saglamadigi i¢in, calisma daha zengin bir veri saglayan PDR adaylar ile
sinirlandirilmistir. Ayrica, katilimcilarin amagli segiminde arastirmacilardan herhangi birinin dersini
almamis olmalar1 ve diger boliimlere gore daha yiiksek puanla béliimlerine girmis olmalar1 da dikkate
alinmustr.

2.3. Veri Toplama Araci

Calismada, siralama 6lgegi tiirlinde olusturulan ve ii¢ ana kisimdan olusan yapilandirilmis bir soru formu
kullanilmigtir. Formun ilk kismi, katilimcilarin, verilen felsefelerin egitim uygulamalarina yonelik olan
en temel iki vurgusunu yazmalar1 gereken boliimden olusmaktadir. Iki vurgu istenilmesinin temel
sebebi; katilimciyt bir taraftan o felsefenin 6zii veya 6zeti olan bilgiyi yazmaya zorlamak, diger taraftan
onun s0z konusu felsefeye iliskin olumlu ve olumsuz perspektifleri birlikte yansitabilmesine olanak
vermektir. Ikinci kistmda, katilimcilarmn her bir felsefi akima iliskin bilgilerini dncelikli olarak hangi
kaynaktan edindikleri sorgulanmistir. Soru formunun son kisminda ise katilimcilarin meslek
yasamlarinda hangi felsefeyi oncelikle tercih edecekleri ve egitim kurumlarinin benimsemesini arzu
ettikleri oncelikli felsefeyi ortaya c¢ikaracak sorular yer almistir.

2.4. Verilerin Coziimlenmesi ve Sunumu

Verilerin analizinde, calismanin desenine uygun olarak betimsel istatistik kullanilmigtir. Betimsel
istatistik, arastirmaya katilan bireylerin 6zelliklerini betimlemeyi amaglar ve bunlar frekans, yiizde,
merkezi egilim Olgiileri gibi tekniklerle ifade eder (Biiyiikoztiirk, 2006). Calismada kullanilan ve {i¢ ana
kisimdan olusan yapilandirilmis soru formundan toplanan veriler oncelikle numaralandirilarak bir
hesaplama tablosu programina ayri kisimlar halinde aktarilmistir. Coziimlemenin ilk kisminda, her bir
katilimeinin felsefelere doniik ifadeleri verilen yanitlarin benzerligine uygun olarak gruplandirilmig ve
tekrar sayilmustir. Sonugclar frekanslarla ifade edilmistir. Ikinci ve iiciincii kisimlarda ise verilen
yanitlarin sayilmasi yoluyla bulgular olusturulmustur.

3.  BULGULAR

Bu boliimde 6ncelikle katilimeilarin farkli egitim felsefelerine iliskin ifadelerinin ¢dziimlenmesiyle elde
edilen bulgular; daha sonra da katilimcilarin felsefi tercihlerini ve egitim felsefelerini 6grendikleri bilgi
kaynaklarin1 gosteren bulgular sunulmustur. ilk olarak katilimcilarin, her bir felsefenin egitimsel
uygulamalara yonelik en temel tezine iliskin zihinsel imgelerini gosteren bulgulara (Grafik 1) yer
verilmistir.

Grafik 1’de goriilecegi iizere katilimcilar, Daimici felsefenin en temel tezi olarak kasr kurallar-pasif
ogrenci (n=75) ile se¢kincilik (n=54) konularin1 yansitmig, felsefenin 6ziinli olusturan evrensel deger
aktarimi (n=11) ¢ok az kisi tarafindan goriilmiistiir. Esasici felsefenin en temel tezi olarak
sorgulanamayan mutlak bilgi (n=75) ile ceza-disiplin (n=65) konular1 yansitilmis, ancak konuya énem
verme (n=2) ¢ok az kisi tarafindan ifade edilmistir. Bu iki felsefe i¢in verilen tepkilerde baskin olarak
olumsuz bir bakis agis1 ve buna ek olarak, her bir felsefenin temel tezini g6z ardi1 eden (veya geri plana
atan) bir yaklasgim dikkatleri ¢ekmektedir. Ilerlemeci felsefede ise birey merkezli demokratik egitim
(n=81), degisimi savunma (n=26) ve problem ¢ézme becerisi kazandirma (n=3) 6zellikleri tizerinden,
biitiiniiyle olumluya kayan bir alg1 yansitilmistir. Aymi durum, ilerlemeci felsefenin bir uzantisi olarak
goriilen Yeniden Kurmaci felsefe igin de gegerlidir. Katilimeilar Yeniden Kurmaci felsefe igin toplumsal
degisim ve reform (n=87), toplumun kalkinmast (n=27) ve okul-cevre bagimin kurulmas: (n=1)
boyutlarinda toplanan olumlu imgeler sergilemiglerdir. Yapilandirmaci felsefeye gelince, bilgi 6grenci
tarafindan olusturulur (N=72), demokratik egitim (n=34) ve dgretmen rehberdir (n=10) nitelemeleri
gbze carpmaktadir. Varoluscu felsefe igin ise yasamin anlamini sorgulama (n=44), ozgiirliik (n=35) ve
sorumluluk (33) vurgular1 yapilmustir.
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Grafik 1: Katilimcilarin Egitim Felsefelerinin Temel Tezine Doniik Vurgulari

Katilimcilarin egitim felsefelerine yonelik imgeleri, 6n yargi agisindan degerlendirildiginde su hususlar
dikkatleri cekmektedir. ilk olarak, olumsuz ya da olumlu olarak degerlendirilsin veya o felsefenin temel
tezini yansitsin ya da yansitmasin, egitim felsefesini temsil ettigi diisliniilen bir goriisiin 6n plana
cikarildigi gériilmektedir. Bu tavir 6n yarg: tiirlerinden kalip yargiy1 yansitmaktadir. Ornegin, Esasicilik
sorgulanamayan mutlak bilgi, Daimicilik kat1 kurallar-pasif égrenci llerlemecilik birey merkezli
demokratik egitim, Yeniden Kurmacilik toplumsal degisim ve reform, Yapilandirmacilik bilgi ogrenci
tarafindan olusturulur ile ifade edilmektedir. Ancak Esasici ve Daimici felsefede oldugu gibi, bu 6n
plana ¢ekilen goriis, o felsefenin 6ziinii ve temel iddiasini yansitan bir goriis olmaktan uzaklagsmakta;
dolayisiyla, bir kalip yargiy1 yansitmaktadir. Ornegin, Esasici felsefeyi, bilginin sorgulanamaz olmasi
tizerinden okumak ve anlamaya calismak, o felsefenin en temel ¢ikis noktasi olan temel bilimler
vurgusunu golgelerken, mevcut bilgi birikiminin yeni kusaklara transferini de bilginin sorgulanamaz
olusuna indirgeyerek olumsuz bir imgeye doniistiirmektedir. Ayni1 durum Daimici felsefe i¢in de
gecerlidir, ¢linkii Daimici felsefenin temel vurgusu olan deger veya karakter formasyonunun oniine
cekilen katr kurallar-pasif 6grenci nitelemesinin, felsefeye iliskin olumsuz algiy1 pekistirmekten ote bir
islevi olmadig1 sdylenebilir. ikinci olarak, 6ne ¢ekilen ana diisiince felsefenin dziinii yansitsa bile,
flerlemeci ve Yapilandirmaci felsefeye iliskin tepkilerde oldugu gibi, onun igindeki giigliigii golgeleyen
izler icermekte ve fantezi bir sdylem goriintiisii vermektedir. Bu durum ise kozmetik 6n yarg: tiiriinii
yansitmaktadir (6rnegin, ilerlemecilik igin birey merkezli egitim, Yeniden Kurmacilik igin toplumsal
reform gibi). Ugiincii olarak, felsefelere iliskin goz ardi edilen unsurlar iizerinden yansitilan 6n yargi
dikkatleri cekmektedir. Bu durum ise, 6n yarg: tiirlerinden yok saymay igermektedir. Ornegin,
Esasicilik icin konuya énem verme, Daimicilik icin evrensel deger aktarimi, ilerlemecilik igin problem
¢ozme becerisi, Yeniden Kurmacilik igin okul-cevre bagimin kurulmasi, Yapilandirmacilik igin ise
ogretmen rehberligi gibi 6nemli unsurlar, katilimcilarin ifadelerinde g6z ardi edilmis, yani yok
sayllmistir. Oysaki mesela Yapilandirmacilik i¢in, bilginin 6grenci tarafindan olusturulmasi beklenirken
Ogretmenin bu siiregte tasarimeilik, kolaylastiricilik ve rehberlik yapma gibi asli gorevleri (A¢ikgdz,
2004) dikkatlerden kagmaktadir. Bu durum, felsefi goriislerin sebep sonug iliskisi i¢inde yatan tutarligini
zedelemekte; felsefi goriisleri basite indirgemektedir.
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Katilimcilarin, egitim felsefelerine iligkin bilgi kaynaklar1 hakkindaki bulgular, Grafik 2’de
sunulmustur. Sunulan bulgular, Varolusculuk haricindeki felsefeler i¢in, katilimcilarin basat bilgi
kaynaginin Kamu Personeli Se¢me Sinavi (KPSS) hazirlik kitaplari oldugunu; onu {iniversite derslerinin
izledigini gostermekteir.

YAPILANDIRMACILIK | S G D G 6]
VAROLUSGU LU K |5 s 0 S o
YENIDEN KU RMA CI LI K. |5 2 e ? 1
i LER LM E Ci L 1< 17 7 13
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Grafik 2: Katilimcilarin, Egitim Felsefelerine iliskin Bilgi Kaynaklari

Grafik 2’de goriildiigii izere, KPSS materyalleri, {iniversite materyal ve derslerine gore 6grencilerin
bilgi edinme siiregleri iizerinde daha etkin bir konumdadir. Diger bilgi kaynaklari i¢inde ise roman, film
gibi unsurlar ifade edilse de, bunlarin oran1 gérece kiiciiktiir. Dolayisiyla, egitim felsefesi akimlarina
doniik olugan 6n yargilarin temel sebeplerinden birinin, bilgiyi, indirgeyici bir yaklasimla dgrencileri
simava hazirlamanin bir araci1 halinde sunan KPSS hazirlik materyalleri oldugu diistiniilebilir. Zira bu
kaynaklar, bilgiyi baglamindan kopardigi i¢indir ki, 6§rencinin sebep-sonug iligkileri olusturmasina ve
icerigi genis bir tarihsel, kiiltlirel, sosyal, ekonomik ve siyasi zemin i¢inde algilamasina olanak vermez.
Oysaki iiniversite dersleri daha giiglii bir belirleyici oldugu zaman, Varolusgu felsefe 6rneginde oldugu
gibi paraboliin yatay seyrettigi, yani 6zgiirliik vurgusu yapildigi kadar bireysel sorumlulugun ve yasamin
anlamini sorgulamanin katilimcilar tarafindan belirtildigi goriilmektedir.

Katilimcilarin, kendi meslek yasamlarina uyarlamak istedikleri felsefelere iligkin verdikleri tepkiler,
Grafik 3’te sunulmustur. Grafik 3’teki bulgular; Yapilandirmacilik, Varolusculuk, Ilerlemecilik ve
Yeniden Kurmacilik felsefelerinin gérece fazla kisi tarafindan tercih edildigini gostermektedir. Ancak
Esasici ve Daimici felsefelerin meslek yasami igin bir dnemi olmadig1 diisiiniilmiis olmali ki, sadece bir
kisi Esasici felsefeyi mesleki yasamima uyarlamak i¢in degerli gérmiistiir. Dolayisiyla, bulgular bu iki
felsefeye karsi olumsuz bir 6n yargi oldugu izlenimini gliglendirmektedir.

Daimicilik = 0
Esasicilik W1
Yeniden Kurmacilk 10
ilerlemecilik 17
Varolusguluk 33

Yapilandirmacilik 49

0 10 20 30 40 50 60

Grafik 3: Katilimcilarin Mesleki Yasamlarina Uyarlamak Istedikleri Felsefeler

Katilimcilarin, egitim kurumlarinda gérmek istedikleri felsefelere iligkin verdikleri tepkiler, Grafik 4’te
sunulmustur. Grafik 4’teki bulgular; Yapilandirmacilik, Ilerlemecilik, Yeniden Kurmacilik ve
Varolusculuk felsefelerinin gorece fazla kisi tarafindan tercih edildigini gostermektedir. Buna karsin,
Esasici ve Daimici felsefelerin ¢aligilan kurum igin tercih edilmedigi goriilmektedir. Bu durum da, s6z
konusu felsefelere karsi bir 6n veya kalip yargi izlenimini giiglendirmektedir.
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Daimicilik + Esasicilik = 0
Varolusculuk . 11
Yeniden Kurmacihk ) 14
ilerlemecilik : : 25
Yapilandirmacilik : : : : : . 61
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Grafik 4: Katilimcilarin Egitim Kurumlarinda Gormek istedikleri Felsefeler
4. SONUC VE TARTISMA

Bu calismada, katilimeilarin egitim felsefelerine yonelik algilari, 6n yargi penceresinden incelenmis;
ayrica, onlarin bu felsefelere yonelik bilgi kaynaklari ve egitim felsefelerini tercih etme durumlari aym
baglamda degerlendirilmistir. Elde edilen bulgular, felsefelere yonelik 6n yargili bir yaklagimin
varligini; katilimcilarin felsefelere iliskin bilgi kaynaklarinda Kamu Personeli Se¢me Sinavi hazirlik
kitaplarinin basat oldugunu ve felsefi tercihlerinin Yapilandirmacilik ve Ilerlemecilik gibi belli
felsefelere y1gildigimi géstermistir. Sunulan bulgulari ii¢ ayri noktada irdelemek olanaklidir.

[k olarak, felsefelere yonelik on yargilari, bunlarin olasi neden ve sonuglarini dikkate almak
gerekmektedir. Onceki calismalar (Aslan, 2018; Unal, 2016) genel anlamda felsefeye yonelik 6n
yargilar oldugunu gosterirken; bu c¢aligmanin bulgulari, felsefenin 6zeline iliskin de On yargilar
oldugunu ortaya koymaktadir. Bulgular genel anlamda, Daimici ve Esasici felsefeyi olumsuzluklar
iizerinden okuyan bir &n yargiya karsin; Ilerlemeci, Yeniden Kurmaci, Varoluscu ve Yapilandimaci
felsefeleri olumlu yonleriyle algilayan (veya olumsuzluklarini g6z ardi eden) bir 6n yargiy1 isaret
etmektedir. Bu 6n yargilarm olasi nedenlerinden biri, Fransiz diisiiniir Derrida tarafindan dile getirilen,
dil icindeki egemenlik yapisi, yani felsefelerden birinin egemen konuma yerlesmesiyle digerinin 6¢eki
olarak asagi veya tabi bir konumda kalmasi olabilir. Derrida’nin dile getirdigi bu hiyerarsik sunug
biciminde egemen terim (veya felsefe) kendini, bir bagka terim (veya felsefeyi) kendi karsiti, kendi
olmayan veya éteki olarak olumsuzlama yoluyla kurmaktadir (Demir, 2007). Oyle ki, bu olumsuzlama
bazi durumlarda acik-secik olsa da, ¢ogu zaman (6grenciyi pasif bir sekilde ogretmeni dinlemeye
zorlayan yontemler bir kenara birakilarak, arastrmaya olanak veren Yapilandirmaci yaklasim
benimsenmistir ifadesinde oldugu gibi) ortiik gondermeler seklinde yer almaktadir. Felsefelerin
sunulusunda bu tiir egemenlik iliskilerinin olusturulmasinin, uzun vadede 6n veya kalip yargilar
beslemis olabilecegi diisiiniilebilir. Nieto’nun (1992), olumlu veya olumsuz tiim 6n yargilarin olumsuz
sonuclar1 olacagi vurgusu, bu noktada dnem kazanmaktadir. Ciinkii Ilerlemeci veya Yapilandirmaci
felsefelere doniik olumlu algilar, bu felsefelerin uygulandigi siireclerdeki (6gretmenin siirece
hazirlanmasi, siireci yonetmesi, tirtinleri degerlendirmesi gibi) giigliikleri goz ardi1 ederken; Daimici ve
Esasici felsefelere yonelik olumsuz algilar, bu felsefelerin 6nem atfettikleri konular1 (degerler egitimi,
temel konularin Ogrenilmesi) gormezden gelmektedir. Dolayisiyla, 6gretmen adaylari mevcut 6n
yargilariyla meslege baslarlarsa, s6z konusu felsefelere iliskin olumsuz veya sarsici deneyimler edinip
celigkiler yagsamalari olasidir.

Ikinci olarak, katilimcilarin egitim felsefeleri konusunda basat bilgi kaynaginin KPSS hazirlik kitaplari
oldugu goriilmiistiir. S6z konusu kitaplarin, felsefelere iliskin igerigi kisa, 6zl ve basitlestirici bir
yaklasimla ele almasi sebebiyle, 6n veya kalip yargilara yol verdigi diisiiniilebilir. Kuskusuz,
okuyucunun tercih ve davraniglarinin da, 6n yargiy1 besleyen ayri bir faktdr oldugu (Potter, 1998)
dikkate almmalidir. Ancak Varoluscu felsefeye iligkin bulgular, bilgi kaynagi cesitlendiginde daha
dengeli (6zgiirliik-sorumluluk dengesi gibi) bir algiya yol verdigi izlenimi sunmaktadir. On yarginin
kiside kiigiik gorme, reddetme ve dislama gibi olumsuz yansimalari olacagi igindir ki (Aydin ve Geng,
2014), felsefi akimlar1 ¢oklu kaynaklarla ve ¢ok perspektifli bir yaklagimla ele alip, kiiciik gérme veya
diglama gibi tutumlara yol verecek davramiglardan kaginmalidir. Kuskusuz, egitim fakiiltelerinin
alternatif kaynaklari tesvik etme noktasinda daha niifuz edici uygulamalara donmesi gerekmektedir.
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Son olarak, katilimcilarin tercih edecekleri felsefelere iligkin bulgular1 6n yargi baglaminda
degerlendirme ihtiyact dogmaktadir. Elde edilen bulgular, 6gretmen adaylari iizerinde 6nceden yapilan
caligmalarmn (Biger ve digerleri, 2013; Doganay, 2011) ortaya koydugu sonuglarla, ilerlemeci felsefenin
tercih edilmesi veya Esasici felsefenin tercih edilmeyisi gibi noktalardan paralellik gostermektedir. Bu
bulgular esasen, Daimici veya Esasici felsefelerin egitimin niteligine katkilarin1 goz ardi eden bir
yaklagimin, egitim sistemi ve toplumun gelecegi agilarindan ortaya c¢ikaracagi risklere dikkatleri
cekmektedir. Oyle ki, 2018 iiniversite giris Yiiksekdgretim Kurumlari Smavi (YKS) sonucunda
(OSYM, 2018) elde edilen puan ortalamalar1 (6rn., TYT’de Tiirkge: 40 soruda 16,2 ortalama,
Matematik: 40 soruda 5,6 ortalama; AYT’de Matematik: 40 soruda 3,9 ortalama, Fizik: 14 soruda 0,47
ortalama vs.) William C. Bagley’in 1938’de “temel” olandaki eksikligin ortaya ¢ikaracagi sorunlara
iliskin endiselerini (Ellis, 2015) akla getirmektedir. Kuskusuz saglam olmayan bir “temel” {izerinde
giiclii kisilikler (veya miihendis, avukat, 6gretmen, oyuncu vs.) ortaya c¢ikmasi beklenemez.
Katilimeilarin Daimici felsefeye iliskin perspektifleri icin de benzer elestiriler getirmek olanaklidir.
Oziinde, 6gretim programlarinda yer alan “degerler” vurgusunun giderek arttig1 bir baglamda, énceki
aragtirmalarin da (Biger ve digerleri, 2013; Doganay, 2011) gosterdigi iizere, 6gretmen yetistirme
stirecinde Daimici felsefeye yonelik mesafenin artmasi bir ¢eliski icermektedir. Ayrica Varolusculuk ve
[lerlemecilik gibi baz1 felsefelerin risk alanlarini (6rn., uygulama giigliikleri, dogal yasama verilen
tahribat vs.) goz ardi eden olumlu 6n yargilarin, Nieto’nun (1992) dile getirdigi gibi olumsuz sonuglara
gebe oldugu sdylenebilir.

Nihayetinde Ogretim programlari, farkli felsefi akimlar1 dengeli bir bigcimde yansitacak sekilde
tasarlanmaktadir. Dolayisiyla, bazi felsefi akimlara iliskin 6n/kalip yargilar besleyen veya bazi
felsefeleri bastan reddeden 6gretmenlerin, programin saglikli bir uygulayicist olmasi beklenemez. O
halde, egitim felsefelerinin 6gretiminde diyalektik veya alti sapkali diisiinme gibi, bir gergeklige farkli
acilardan bakma firsat1 veren tekniklerin kullanilmasina 6zen gosterilmelidir. Ogretmen adaylarmin
KPSS hazirlik kitaplar1 disinda, felsefi akimlara daha derinlikli ve baglamsal bakisi saglayan kaynaklara
yonelmesi saglanmalidir. Ayrica, felsefelerin 6gretiminde, bir 6nlem olarak, ikili karsitliklar {izerinden
egemenlik iligkileri yaratan ve bu iliski i¢inde diger bir felsefeyi dteki olarak olumsuzlayan bir dil
kullanmaktan uzak durmalidir.
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