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OZET

Caligma belli bir kapasite sinirini barindiran tikanabilir kamusal mallar1 konu edinmistir. Bu dogrultuda tikanabilir kamusal
mallarin neler oldugu ve kamusal mallar igerisindeki yerinin tespiti amaglanmaktadir. Calismada tikanabilir kamusal mallarin
teorik gergevesi ortaya konmustur. Tikanabilir kamusal mallarin varligi ve sunumu konusundaki bir takim problemler kamu
maliyesini yakindan ilgilendirmektedir. Nitekim 6zel kesim bu mallarin marjinal maliyetinin sifir oldugu noktalarda iiretimi
bedelsiz gerceklestiremeyecegi bilinmektedir. Ayrica yari kamusal mallar ve kullip mallarinin “tikanabilir kamusal mallar”
grubunu olusturdugu goriilmiistiir. Hem yar1 kamusal mallarda hem de kuliip mallarinda belirli bir kapasite sinir1 sonrasi bu
mallara olan talebin devamhilig1, fayda kayiplarina neden olmaktadir. Oziinde kalabaliklagma maliyeti problemini barindiran
bu mallarin sunumunda kamusal fiyatlama yapilmasi ve kapasite sinirinin genisletilmesi gerektigi goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Tikanabilir kamusal mallar, kalabaliklasma maliyeti, diglama.

ABSTRACT

The study has focused on congestible public goods with a certain capacity limit. In this direction, it is aimed to determine what
is the congestible public good and its place in the public good. The theoretical framework of congestible public goods has been
revealed in the study. A number of problems related to the existence and presentation of congestible public goods are closely
related to public property. As a matter of fact, it is known that the private sector can not make production free of charge at the
points where the marginal cost of these goods is zero. It has also been seen that semi-public goods and club goods constitute
the "congestible public goods"” group. The continuity of the demand for goods, both in semi-public properties and in club
properties after a certain capacity limit, leads to loss of utility. It has been seen that public pricing and capacity limitations
should be expanded in the presentation of these goods, which in itself contain the problem of crowded cost.

Keywords: Congestible public goods, crowding cost, excluding.

1. GIRIS
Caligmada, ekonominin ve maliyenin temel amaclarindan biri olan etkin kaynak kullanimu ile ilgili
tikanabilir kamusal mallar konu edinilmistir. Tikanabilir veya kalabaliklasma maliyeti olan mallarin

temelinde bir esik deger yatmakta olup bu deger kapasite sinirin1 temsil etmektedir. Bu sebeple kamu
maliyesi alaninda yer alan bu mal ve hizmetler etkinlik kriteri ile yakindan ilgilidir. S6z konusu mal ve
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hizmetlerin sunumunda ve kaynak kullaniminda belli noktalara dikkat edilmelidir. Caligmada genel
olarak “tikanabilir ya da fiyatla diglanabilir kamusal mal” kavrami {izerinde durulacaktir.

Caligmanin ilk bolimiinde kamusal mal kavrami ve siiflamasinin farkliliklarindan bahsedilecek olup
ardindan tam kamusal mallar, yar1 kamusal mallar ve kuliip mallarin niteliklerine yer verilecektir.
Devaminda ise tikanabilir kamusal mallarin, kamusal mallar grubu icerisinde bulundugu yer ve 6nemi
ile bu mallarin sunumunda kamu kesimi-6zel kesim karsilastirmasi yapilacak, etkin iiretimi hangi
kesimin saglayacag: tartisilacaktir.

Temel amag tikanabilir kamusal mallarin teorik ¢ergevesini ifade etmektir. Dolayisiyla ¢alismada yer
alan tiim boliimler bu konuda biitiinliigii saglamaya yoneliktir.

2. KAMUSAL MAL KAVRAMI

Bireyler bir araya gelerek toplumu olusturmalariin sonucunda bazi ortak ihtiyaclara gereksinim
duymuglardir. Bu durum devlet kavramini ortaya ¢ikarmistir. Toplumlarin en iist 6rgiitlenme seklini
devlet olusturur. Dolayisiyla toplumsal ihtiyaclari karsilamak ile yiikiimlii birim olan devletin asil varlik
sebebi de bu yolla anlasilmaktadir. Kamusal mal kavrami, bu zorunlu iiretilmesi gereken ihtiyaglarin
devlet araciligiyla karsilanmasindan dogmaktadir (Celebi ve Yalcin, 2008: 2).

Kamu kesimi tarafindan sunulan mal ve hizmetlerin siniflamasi faydanin béliinmezligi esasina dayal
olarak gelistirilmistir. Boylece tam kamusal mal ve hizmetler ile yar1 kamusal mal ve hizmetler ayrim
yapilmis, her iki grubun ulusal diizeyde oldugu varsayilmistir. Bu gruplamaya ek olarak orijininde 6zel
mal ve hizmet niteligi tasiyan mallarin da kamu kesimince sunulmasi miimkiindiir. Bunun altinda
“piyasa basarisizlig1” dolayisiyla topluma yiiklenecegi 6n goriilen maliyetler yatmaktadir. Giintimiizde
ise faydanin boliinmezligi kriterine ek olarak faydanin yayilma alani1 da dikkate alinmaktadir. Boylece
kamusal mallar; bolgesel, ulusal, kiiresel kamusal mal ve hizmetler seklinde de siniflandirilmaktadir
(Y1lmaz, 2013: 23). Klasik gergeveden bakildiginda literatiirde kamusal mallar; tam kamusal mallar,
yar1 kamusal mallar, kuliip mallar1 ve ortak iiriinler seklinde siniflandirilmistir (Kovancilar vd., 2007:
126). Calismanin geneli klasik siniflama {izerinden olusturulacaktir.

2.1. Tam Kamusal Mallar

1954 yilinda Paul A. Samuelson tarafindan yazilan “The Pure Theory of Public Expentditure (Kamu
Harcamalarinin Saf Kurami)” adli makalesi ile ilk defa modern anlamda kamusal mal kavramina yer
verilmis ve maliye literatiirline girmistir. Samuelson mallari, 6zel tiiketim mallar1 ve toplu tiikketim
mallar1 (tam kamusal mal ve hizmetler) olmak iizere ikiye ayirmistir. Makalede tam kamusal mal ve
hizmetlerin kullanimi sirasinda rekabetin ortaya c¢ikmamasindan (non-rivalry) bahsedilmektedir
(Samuelson, 1954: 387). Ornegin; ulusal savunma hizmeti tam kamusal mal ve hizmetler sinifina
girmektedir. Clinkii bu hizmetten faydalanan kisi sayis1 arttiginda mevcut tiiketicilerin faydalarinda bir
azalma meydana gelmez. Ayrica bazi radyo ve televizyon yayinlart da bu mal ve hizmet grubuna
eklenebilir. Radyo ve televizyonda sunulan bu programlari arti bir kisinin daha tiiketimi, diger
kullanicilarin faydasinda herhangi bir azalma meydana getirmeyecektir (Hyman, 2010: 146).

Richard A. Musgrave ise bir mali tam kamusal mal olarak belirlemede ikinci temel ayrimi ifade etmistir.
Bu, bireyin bir mal1 kullanim1 konusunda mahrum birakilamamast durumunu belirten “dislanamama
(non-excludability)” kavramidir (Tosunoglu vd., 2014: 24). Boylelikle bir isletme kayalik yerde kendi
gemileri adina kaza riskini azaltmak i¢in deniz feneri insa ederse, diger gemilerin bu hizmetten
faydalanmasini 6nlemek neredeyse imkansiz hale gelir. Ayni sekilde ulusal savunma hizmeti dolayisiyla
disaridan gelen tehditlere karsi koruma hizmeti iilke sinirlar1 igerisindeki tiim bireylere mahsus olacaktir
(Stiglitz, 1994: 92).

Konunun n_@tlik kazanmasi acisindan tam kamusal mal — 6zel mal karsilagtirmasimin yapilmasi
onemlidir. Ozel mallarin tiiketiminde rekabet vardir. Dolayisiyla bir grup igerisinde boliinebilir ve
dagitilabilir. Formiile edecek olursak (Hillman, 2009: 138):

X = Toplam tiiketilen 6zel mal miktarini,
x; = bireylerin faydasini gdsteriyor olsun(x; = 0)

X = YL, X, seklinde olacaktir.
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Bu formiile nazaran tam kamusal mallarda aksi durum gegerlidir. “G” toplam kamusal mal miktarini
ifade ederken her birey i¢in faydas1 "g;" kadardir. G = g; = g, = - = g,. Bu anlamda bir kisiye
sunulan kamu mali miktar1 herkes i¢in ayni miktardadir.

Tam kamusal mallarin iiretimi ve tiiketimi dolayisiyla marjinal maliyetlerinin seyri bir diger fark
edilebilir 6zellik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun i¢in asagida tam kamusal mallarin iiretimi ve
tilketiminden kaynaklanan marjinal maliyetleri gosterilmistir.

(A) 250 - (B)

250 1 *Tam kamusal mal iiretiminin marjinal maliyeti

200 - 200 MC=AC
= a
w150 - *Ek bir kisinin tam kamusal - 150 -
° mal1 kullanimina izin 2
'—E’ 100 + verilmesinin marjinal maliyeti g 100 1
= 50 - 50 -

0 0
0 1
Tiiketici Sayist Sunulan Tam Kamusal Mal Miktar1

Sekil 1: Tam Kamusal Malda Uretim ve Tiiketimin Marjinal Maliyeti
Kaynak: Hyman (2010)

Grafik (A) art1 bir kiginin daha tam kamusal malin tiiketimine izin verilmesiyle marjinal maliyetin sifira
diistiglinii, Grafik (B) ise tam kamusal mal miktarinin, her ek iiretiminden kaynaklanan marjinal
maliyetin ayni diizeyde oldugunu gostermektedir. Yani tam kamusal malin tikketimine ek bir tiiketicinin
katilmasinin marjinal maliyeti sifirken {iretimi dolayisiyla sunulan miktariin artmasi marjinal maliyeti
sabit kilacak ve bu durumu tiiketici sayisinin artmasi etkilemeyecektir (Hyman,2010: 148).

Tam kamusal mal ve hizmetlerin finansman kismui ise vergilerle kargilanmaktadir. Bunun altinda herkes
mal ve hizmetin tiiketiminde fayda elde ederken maliyetine katilmayanlar1 diglayamama (free-rider)
problemi yatmaktadir (Armagan, 2003: 3; Albanese ve Fleet, 1985: 244).

Cogunlugun bu nitelikler iizerinde ortak fikri olmasina ragmen “bir malin tam kamusal mal olarak
smiflandiran 6zelligi, teknolojinin gelismesi ile birlikte ortadan kalkmasi miimkiindiir’ goriisii de
bulunmaktadir. Clinkii tam kamusal mallarin tiikketimden mahrum birakilamamasi durumu teknoloji ile
iliskilendirilmistir. Buna gére teknolojideki gelisim bedavacilik problemine ¢oziim iiretebilir. Ornegin;
cok temel olarak gosterilen deniz feneri hizmetinde, lazerle okunabilen bir karta sahip olmayan
gemilerin bu hizmetten yararlanamamasi miimkiin hale getirilebilir (Kirmanoglu, 2014: 133).

2.2. Tikanabilir Kamusal Mallar

Bazi mallarin belirli bir kapasiteye kadar tiiketimi tipk1 tam kamusal mallarda oldugu gibi ortaktir ve
aralarinda rekabet yoktur. Belli bir esige kadar tiiketiciler birbiri {izerinde refah kaybina yol agmazlar.
Ancak o esik asilmaya baslandiginda kalabaliklasma veya tikanikligin yol agacag: fayda kayiplari
olacaktir. Niteliklerinden de anlagilacagi iizere bu tiir mallara kalabaliklagsma maliyeti olan (tikanabilir)
mallar denilmektedir. Tikanabilir mallara tiinel, parali oto yol, sinema salonlari, spor salonlari,
tiyatrolar, kopriiler 6rnek olarak gosterilebilirler. Ciinkii bu mallarda, bahsedildigi iizere belli bir
smirdan sonra bireyler birbirlerine maliyet yiiklemektedir. Iste bu maliyet yiikleme sorunu teknik olarak
bu mali kullanan kisilere uygulanacak bir fiyatlama ile ¢oziilebilmektedir. Ancak bu dislama
uygulamalarinin da bazen maliyetleri yiiksek olabilir (Cevik, 2016: 133).

Tikanabilir kamusal mallar1 ek bir kisinin kullanimi dolayisiyla ortaya ¢ikan marjinal maliyet tikaniklik
noktasi sonrast sifir olmayacaktir. Ciinkii burada tam kamusal mallardakinin aksine malin kullanici
sayisindaki artis 5nemli hale gelmektedir. Ornegin; sikisik bir yola ek bir kullanicinin dahil olmasiyla
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yol trafigi ve kaza riski artacaktir. Boylece mevcut kullanicilarin yararinin azalmasina sebebiyet
verecektir. Asagida yer alan sekilde bahsedilen durum anlatilmaya ¢alisgilmistir (Hyman, 2010: 151).

Marjinal Maliyet

0 1 N*
Tiiketici Sayisi

Sekil 2: Tikanabilir Kamusal Mallar
Kaynak: Hyman (2010)

Sekilde “N*” tikanikligin basladig1 esik noktay1 temsil etmektedir. Tipki tam kamusal mallardaki gibi
N* sinirina gelene kadar her ek tiiketicinin bu mali kullanmalarinin marjinal maliyeti sifirdir. Ancak bu

noktadan sonra tiiketici sayisinin artmasi ile marjinal maliyet de artis gostermektedir (Hyman, 2010:
151).

Fiyatla dislanabilir kamusal mallar (price-excludable public goods), fiyatlandirilabilecek faydalar
olanlardir. Ornegin; 6zel kuliipler, kiigiik gruplar igin tenis kortlari, yiizme havuzlari, yemek alanlari
gibi ortak kullanilan tesisler kurarlar. Piyasada satilan tiyelik haklari, bazen pazarlanabilir ve sahipleri
tarafindan baskalarina satilabilir. Uyeler, kuliiplere katilarak ve aidat ddeyerek tesislerin ve hizmetlerin
maliyetini karsilar. Aksi halde bu maliyeti tek baslarina karsilayamayacaklardir. Aidatlar ve iiye
sayisinin limiti, mevcut iyelerin toplu sozlesmeleri ile belirlenir. Aidat, kuliipleri tikanikligin
etkilerinden korur. Bir diger fiyatla dislanabilir kamusal mallar ise okul, hastane gibi kamusal
kurumlarini igerir. Bu mallar fiyatlandirilabilir ama pozitif digsallik yaymasi1 dolayisiyla pek tercih
edilmezler (Hyman, 2010: 154). Tikanabilir kamusal mallarda fiyatlandirma her zaman i¢in istenen bir
durum degildir. Bu mallarda fiyatlama yapilabilse de toplumsal faydada azalma yaratmasi nedeniyle
tercih edilmeyebilir. Stiglitz, kdprii gegisi i¢in uygulanacak fiyatlamay1 bu duruma &rnek olarak
vermistir:

Fiyat

/Gec;is Talebi

Refah Kayb1

Koprii Kapasitesi

T

Qe am Qc Gegis Sayis1
Sekil 3: Fiyatlamanin Refah Kaybina Etkisi
Kaynak: Stiglitz (1994)

Kopriiniin gecis kapasitesi (Qc) diizeyinde olduguna gore bu diizeyin altindaki bir gecis talebinin
marjinal maliyeti sifir olacaktir. Cilinkii (Q.) diizeyine dek herhangi bir kalabaliklasma s6z konusu
degildir. Ancak (p) kadar bir fiyatlama yapildiginda yolcu sayist (Qe) olmaktadir. (Qe) miktarina ek bir
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gecis icin, bireyin 6demek isteyecegi fiyat (p) kadardir. Bu gecisin maliyeti ise sifirdir. Gegisin
yapilmamasi sonucunda ortaya ¢ikan refah kaybi, bireyin 6demeye istekli oldugu tutar ile marjinal
maliyet arasindaki fark (p) kadardir. Tarali bolge iste bu refah kaybini temsil etmektedir. Sifir iicret ile
gecis sayisinin (Qm) kadar oldugu goriilityor. Ancak fiyatlama sonrasi bu miktar (Qe) noktasina geriliyor.
Boylece kopriiden gecis i¢cin konulan {icret sonrasi (Qm-Qe) kadar gegisin yapilmamasina neden
olmaktadir (Stiglitz, 1994: 157). Boylelikle tikanma noktasina dek fiyatlama yapmamanin birey ve
toplum refahi iizerinde olumlu etkisi netlik kazanmaktadir.

Yukarida sayilan tiim bu 6zellikler tikanabilir kamusal mallarin “kamusal mal ve hizmetler” igerisindeki
yerini de ortaya koymaktadir. Buna gdre tikanabilir kamusal mallar ne tamamen tam kamusal mal ne de
tamamen 6zel mal grubuna dahil edilebilir. Ozellikle malin marjinal maliyetinin seyri de neden iki
tarafin Ozelliklerini tasidigini agik¢a ortaya koymaktadir. Ciinkii bu mallar baslangigta saf kamusal
mallardaki gibi bir maliyet 6zelligi gosterir ve tikanma noktasina dek devam eder. Ancak bu noktadan
sonra saf kamusal mal 6zelliginden siyrilip 6zel mallardakine benzer sekilde marjinal maliyetlerin
artmasina neden olur. Yukarida yer alan bilgilere dayanarak tikanabilir kamusal mallar1 saf kamusal
mallar ile 6zel mallar arasinda konumlandirmak gerekmektedir. Ayrica yar1 kamusal mallar ve kuliip
mallarinin da bahsedilecegi 6zellikleri dolayisiyla tikanabilir kamusal mallar igerisinde yer almasi
gerektigi unutulmamalidir.

Haywood ve Koning’in 2013 yilinda yaptigin calismada tikanikligin, fayda maliyeti lizerine etkilerini
incelemistir. 2010 yilinin sonlarinda Paris metrosunda yapilmis bir anket ¢aligmasina gére daha az
kalabalik kosullarda seyahat etmek i¢in isteklilikleri tahmin edilmistir. Bu inceleme tikanabilir mallarin
karsilagabilecegi olas1 maliyet sonuglarmi da igermektedir. Anket verilerine gore tikanikligin en yiiksek
oldugu durumda oturan yolcu i¢in refah maliyeti 2,42 € iken 3,69 € diizeyine yiikseldigi sonucuna
varilmistir. Ayrica incelemede toplu tasima tikanikliginin birinci dereceden kentsel digsallik oldugu
vurgulanmistir (Haywood ve Koning, 2013: 1).

Yar1 kamusal mallar ve kuliip mallari, teorik ¢ercevesini cizmeye ¢alistigimiz tikanabilir kamusal mallar
icerisinde yer almaktadirlar. Calismamizin bu béliimiinde yar1 kamusal mallar ve kuliip mallar
konularina deginilecektir.

2.2.1. Yar1 Kamusal Mal ve Hizmetler

Bir takim mal ve hizmetler vardir ki bunlar hem kamusal hem de 6zel mal niteligi tasiyabilirler. Bu tiir
mal ve hizmetlere yari kamusal mal ve hizmetler denmektedir. Igerisinde “yar1” sdzciigiinii
bulundurmasi esneklik gostermesinden kaynaklanmaktadir. Yani bu tiir mallarin hem 6zel hem de
kamusal mal 6zelligi tasimasi nedeniyle hangi konjonktiir igerisindeyse ona goére bir gegiskenlik
gostermektedir. Bir diger 6zelligi; hizmetten faydalanan bireye sagladigi faydaya ek olarak dissallik
yaymalari ile topluma da bir takim etkiler yapmalaridir (Karaarslan, 2005: 40).

Yar1 kamusal mal ve hizmetlerin tam kamusal mal ve hizmetlerden ayrilan en 6nemli kismi1 faydanin
boliinebilirligi ile alakalidir. Buna gore yar1 kamusal mal ve hizmetler, tam kamusal mal ve hizmetlere
gore faydasi boliinebilir niteliktedir. Yar1 kamusal mal ve hizmetler tipki 6zel mal ve hizmetler gibi
bireysel tiikketime tabidir ve bireysel fayda saglamaktadir. Aryrica 6zel mal ve hizmetlerden ayrilan yonii
ise; bu mal ve hizmetlerin tiiketimi dolayisiyla kisiye sagladigi fayda yaninda toplumsal fayda
saglamalaridir (Yilmaz, 2013: 26).

Yar1 kamusal mal ve hizmetlere verilecek en iyi 6rnek egitim ve saglik hizmetleridir. Bu tiir hizmetlerde
boliinebilme miimkiindiir ve tiikketimde rekabet olur. Tam kamusal mallardaki gibi ilave bir kisiye
verilecek olan hizmetin marjinal maliyeti sifir olmayacaktir (Omiir ve Giray, 2016: 132). Ayn1 zamanda
bu tiir mal ve hizmetlerin marjinal sosyal faydasi, marjinal 6zel faydasindan biiyiik olmasi nedeniyle
tiretimlerinin tamamini piyasanin karsilamamasi bir gerekliliktir (Sezer ve Vural, 2010: 215).

Bireyler yar1 kamusal mal ve hizmetlerden yararlandiklarinda bir bedel 6derler. Ancak bu mal ya da
hizmet maliyetini karsilamada yetersiz kalir. Dolayisiyla fiyat veya har¢ seklinde ddenen bedel ile
birlikte ¢ogu kismi vergilerle karsilanmaktadir. Yine de iilkelere gore farkliliklar da olabilmektedir.
Omegin; Ulkemizde egitim hizmetlerin maliyetinin karsilanmasinda devlet biitcesi yogun sekilde
kullanilirken yiiksek 6grenimin piyasa kosullarinda yiiriitiilen ABD’de ise mali ylikiimliiliiglin biiylik
kismini 6grenciler istlenmektedirler (Armagan, 2003: 4).
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2.2.2. Kuliip Mallar

Kuliip mallarinin maliye literatiiriine kazandiran isim James M. Buchanan’dir. Buchanan 1965 yilinda
“An Economic Theory of Clubs” adli eserle kuliip mallarinin ¢ergevesini ortaya koymus, “kuliip” ve
“kuliip mallar1” kavramini agiklamistir. Buna gore kuliip; fayda ve maliyetlerini iiyelerinin boliigtiigli
goniillii topluluklardir. Kuliip mallart da “tiiketimde rakipsiz olma ve disarida tutulabilme 6zelliklerine
sahip kablolu televizyon, sinemalar gibi orta mallar1” seklinde tanimlanmaktadir (Kovancilar vd., 2007:
130; Sozlik, 2011: 280). Ayrica kuliip mallarinin saf kamusal mal niteligi tasidigi ve tagimadigi
durumlarin varligindan da bahsedilmistir. Buna goére kuliip mallart sinirh sayida kisi i¢in tiimiiyle
boliinemez olmasi saf kamusal mal 6zelligi tasimaktadir. Fakat bu belirli kiginin olusturdugu grubun
disina ¢ikildiginda ise kamusallik niteligi tamamen ortadan kalkmaktadir (Kayiran, 2013: 158).

Sandler ve Tschirhart’a (1997: 336-338) gore kuliip mallarinin saf kamusal mallardan ayrilan temel
ozellikleri vardir. Bu dogrultuda ilk olarak; kuliipler 6zel olarak isletilen kurumlardir ve goniilliiliik
esasma dayanir. Uyeler kendi net faydalarina gére bu kuliipleri segerler. Ancak saf kamusal mallar
goniilliilik ozelligine ihtiyag duymazlar. Ikincisi; kuliip mallarinin saf kamusal mallarin aksine
kalabaliklasma 6zelligi tasimasidir. Ugiinciisii; kuliip mallari iiye olmayanlarin dislandig1 6zel bir grup
iken saf kamusal mallar kisilerin eklenmesi ile maliyetinin digerlerine pek yansimadigi, kapsayict gruba
fayda sunmasidir. Dordiinciisii; kuliiplerin gesitliligi rekabeti saglar ve bireylere se¢enekler sunmus olur,
saf kamusal mallarda bdyle bir boliinmiisliikten s6z edilememesidir. Kuliip mallarinin saf kamusal
mallardan ayrilan besinci 6zelligi ise dislamanin miimkiin olmasidir. Altincisi; kuliip mallarinin saf
kamusal mallarin aksine en az iki secenegi bireylere sunmasidir.

Kuliip mallarim1 bazi kurumlar tarafindan yalnizca tiyelerine sunulur. Boylece tiyelerinden toplanan
gelirler ile sunulan hizmetin finansmani karsilanir.

Tikanabilir kamusal mallarin temelinde bir mal ve hizmet talebindeki yogunlagsma yatmaktadir. Hem
kuliip mallarinda hem de yar1 kamusal mallarda yogunlagmanin getirmis oldugu olumsuzluklar yer
almaktadir.

3. KALABALIKLASMA MALIYETI

Bazi mal ya da hizmet kullanimi tizerinde yogunlasmak, beraberinde bir takim problemler getirir. Bu
problemler nedeniyle s6z konusu malin veya hizmetin istenilen kalitede sunulamamas1 sonucu meydana
gelir. Kalabaliklagma maliyeti ise niifusun yogunlagmasi ile dogrudan ilgili bir problemdir. Nitekim
niifusun belli bir alanda yogunlagmasi dolayisiyla zaman kaybinin yaganmasi, mal ve hizmetteki sunum
kalitesinin diigmesi gibi olumsuzluklar kalabaliklagma maliyeti olarak adlandirilir (Teyyare ve Keskin,
2017: 351).

Boylece s6z konusu mala ya da hizmete olan talebin artmasi dolayisiyla o mal ya da hizmetin sunum
sirasinda verimsizlesmesi, kisilere sagladigi faydanin azalmasi gibi olumsuz sonuglar dogurur.
Kalabaliklagmanin yaratmis oldugu bir maliyet olgusu meydana gelir.

3.1. Nedenleri

Tikanma veya kalabaliklasma denen olgularin varlig iilkelere gore farklilik gosterir. Ozellikle ulasimda
yasanabilecek tikanikliklar ara¢ fazlaligindan kaynaklanabilir. Yine yol uzunluklari ve Kaliteleri de
bunlan etkileyen faktorler arasindadir. Bunlarin yaninda yol egimlerinin biiyiikliigii, yetersiz yol
kesitleri, polis kontrollerinin hatali noktalarda gerceklestirilmesi gibi faktorler de etkili olabilmektedir
(Oztiirk, 2005: 486)

Hizli kentlesme de kalabaliklasma maliyetine neden olmaktadir. Kalabaliklagsma maliyeti kentlerdeki
yogun niifusa bagli olarak ortaya ¢ikar ve bu hi¢ de azimsanmayacak bir diizeyde gerceklesir. Kent i¢i
ulasim buna verilebilecek en iyi drnektir. Clinkii kentlerde yasayan yogun niifusun siirekli olarak yer
degistirmesi bazi problemlere yol agmaktadir. Trafik sikigikliginin olmasimin yani sira bireylere zaman
kaybi ve akaryakit anlaminda zarar verebilir. Hatta bu durum iiretimi bile olumsuz etkileyebilir (Ulusoy
ve Vural, 2001: 10).

Kalabaliklagma maliyetinin meydana gelmesinin en biiyiik nedeninin mal veya hizmetlerin kullanim
alanlarinin dengesiz sekilde yogunlagsmasindan kaynaklandigi goriilmektedir. Bir mal veya hizmetin
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0ziinde kapasite sinir1 niteligi tagimasi, o mal ya da hizmetin kalabaliklasma maliyeti ile kars1 karsiya
kalmasini kagiilmaz kilar. Diger taraftan yogunlagmanin bir tehdit olmadigi malin veya hizmetin ek
maliyet dogurmasi olanaksizdir.

3.2. Etkileri

Kalabaliklagsma maliyeti ile miicadele etmek i¢cin mevcut kaynaklarin, 6zellikle bolgeler arasinda esit
dagilimini saglamak gerekmektedir. En azindan benzer kalitede hizmet sunumunu gerceklestirecek
sekilde olmalidir. Aksi halde kalabaliklasmanin ortaya ¢ikardigi birgok digsal etki s6z konusudur.
Yogunlasma nedeniyle mevcut altyapinin ve kaynaklarin yetersiz kalmasi ka¢inilmaz olacaktir. Bir
diger olumsuz etkisi zaman kayiplarina neden olmasidir. Ayrica ¢evresel kirlenme de bu etkilerden bir
tanesidir (Demir ve Uziimcii, 2003: 27).

Mevcut altyapinin ve kaynaklarin yetersiz kalmasi sunulan mal veya hizmetin kalitesinin diismesi ile
birlikte kaynak kullaniminda etkinligin azalmasina neden olacaktir.

Cevresel kirlenme 0Ozellikle kentlesmenin artmasindan kaynaklanan bir sorun olarak karsimiza
cikmaktadir. Plansiz kentlesme anlayisi ile beraber ortaya ¢ikan kalabaliklasma c¢evresel kirlenmeyi de
beraberinde getirmektedir. Ayni zamanda cevresel kirlenmenin c¢esitlenmesine sebebiyet verir.
Dolayisiyla bu sorunlar toprak kirliliginden hava kirliligine kadar uzanmaktadir (Giiven ve Alan, 2018:
1884).

Kalabaliklasmanin birey refahi iizerine de ciddi etkileri bulunmaktadir. Bireyler kalabaliklasma
yliziinden rafahlarin1 azaltmamak ugruna bir takim maliyetler {istlenmektedirler. Bu maliyet, bazen
zaman kaybima bazen de bizzat ekonomik kayba neden olabilir. Nitekim c¢alismada yer verilen Paris
metrosunda yapilan arastirma 6zellikle ekonomik kaybin yasanmasina iyi bir 6rnek teskil etmektedir.
Bdylece bireyler kendi refahi i¢cin ekonomik kaybi goze alabilmektedirler (Haywood ve Koning, 2013:
1).

4. TIKANABILIR KAMUSAL MALLARIN SUNUMU

Tikanabilir kamusal mallarin 6zellikle kalabaliklasma maliyetlerini dogurmasi nedeniyle kamu
kesiminin ya da 6zel kesimin s6z konusu mallarin {iretimi ve sunumunda nasil rol almalar1 gerektigi,
etkin kaynak kullanimi agisindan son derece dnemlidir.

Tikanabilir kamusal mallarin sunumunu 6zel sektoére birakmak teknik agidan miimkiindiir ama tercih
edilen bir yontem degildir. Belli noktaya kadar maliyetin sifir olmasi kosulunda hizmeti 6zel kesimin
sunmasi toplumsal optimum anlayisi ile gelismektedir. Ciinkii 6zel sektoriin sunumunda belirleyici
faktor marjinal maliyet fiyatlamasidir. Bu durumda 6zel sektorden fiyatin sifir oldugu bir sunum
yapmast beklenemez. Dolayisiyla tikanabilir kamusal mallarin belli noktasina kadar fiyatlama
yapmamak, o noktadan sonra ise kamusal fiyatlama yontemlerini kullanmak gerekir. Bu mallarin
sunumu sirasinda dogru tercihlerde bulunmamak, bir onceki boliimde yer alan olumsuz etikilerin
dogmasina neden olacaktir.

Olumsuz etkilerin 6niine gegmek i¢in fiyatlama yapilabilir. Fiyatlama, tikanabilir kamusal mallarin
istenilen diizeyde sunulmasini saglar. Bir diger yontem ise bu mallarin kapasitesinin genisletilmesidir
(Kirmanoglu, 2014: 122). Boylece her iki durum, tikanikligin ¢6ziimiinde etkin bir rol oynayabilir.

5. SONUC

Kamusal mal kavrami ile agikliga kavusturulan mal ve hizmet tiirlerini bir baska acidan inceleyen bu
caligmanin odak noktasinda tikanabilir kamusal mallar yer almaktadir. Teorik ¢ercevesi olugturulan bu
mallarin kamusal mallar igerisindeki yeri saptanmistir. Buna gore tikanabilir kamusal mallar, altinda
yar1 kamusal mallar ve kuliip mallarin yer aldig1 bir ¢at1 gérevi gérmektedir.

Tikanabilir kamusal mallarin temel problemi olan kalabaliklasma maliyetinin asil nedeni ise bazi mal
ve hizmet talebinde yasanan dengesiz yogunlagsmadir. Belli bir kapasite sinir1 niteligi tasiyan bu mallar,
kapasite smirmin asilmasi ile mal veya hizmetin kalitesinden &6diin vererek negatif digsalliklart
beraberinde getirmektedir. Ozellikle kentlerdeki niifusun dengesiz bir sekilde yogunlagmast, séz konusu
mallarin kapasitesinin kolaylikla agilmasina neden olmaktadir. Bunun i¢in dengeli niifus dagilimin
saglayan kamu politikalarmin izlenmesi mevcut problemlerin minimize edilmesi agisindan Onem
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tagidig1 goriilmiistiir. Mallarin kapasite smirmin arttirllmasi da tikanma problemlerinin minimize
edilmesine yardimci olmaktadir. Toplumsal fayda agisindan tikanabilir kamusal mallardaki yogunlugun
azaltilmas1 gerekmektedir.

Tikanabilir kamusal mallarda teknik olarak dislama yapilabildigi ancak bu her zaman istenen bir olgu
olmadigi, dislama yapilmadan kapasite smirin1 genisletmek gerektigi goriilmiistiir. Nitekim yari
kamusal mal ve hizmetlerden olan egitim ve saglik hizmetlerinde yasanabilecek bir dislama sonrasi
toplumsal maliyetlerin artmasi, bu konuda kritik 6nem tagimaktadir.

Ayrica bu mallarin sunumunun tamamen 06zel kesime birakilmast durumunda yasanabilecek
olumsuzluklar, bir takim miidahalelerin olmasini gerekli kilmaktadir. Sifir marjinal maliyetin oldugu
noktada 6zel kesim sifir fiyatlama yapmayacagi i¢in burada bir kamusal fiyatlamanin yapilmasi bir
baska gerekliliktir.

Tikanabilir kamusal mallara yonelik kamu politikalar1 6zel kesim ile birlikte, uyumlu ve sosyal faydayi
arttirmaya yonelik nitel ve nicelikte olmalidir.
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