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OZET

Yapilan bu ¢alisma ile her gegen giin giindelik hayati ve toplum yasamini degistirerek yeni bir forma sokan teknolojinin sanat
tizerindeki etkilerine kisaca deginilerek, giiniimiiz sanatinin en son trendi olan, sanal galerilere ya da “e-galeriler” diye
adlandirilan, internet {izerinden sanat eserlerinin sergilenme konsepti ile geleneksel sanat galerileri arasindaki farklar tizerinde
durulmus, buradan yola ¢ikilarak sanat sunucusu, sanat alicis1 ve sanat galerisi sahipleri {izerinde yapilan anket ve sonuglarina
yer verilmistir. 837 kisi ile anket uygulamas1 yapilarak konu ile ilgili faktorlerin ortaya ¢ikarilmasi saglanmigtir. Ortaya ¢ikan
bu faktdrlerin analizleri de gostermistir ki, sanal galerilere gegisle yasanan bu siire¢ sanatta var olan sanat galerileri kiiltiiriinii
yok olmayla kars1 karstya getirirken, 21.ylizy1lin sanatgi-alict bulusmasini farkli ve sanal bir ortama tasimaya baslamistir. Gerek
caligma sonuglari, gerekse giiniimiizde yaganan gelismeler, teknoloji devrinin sanati da sanal bir devrime sokmakta oldugunu
ve gelecegin sanat ortamlari olarak sanal ortamlarin, bienallerin, trienallerin, sergi salonlarinin yerlerini aldig1, sanatin kismen
ticarilesmeye basladig1, kismen de 6zgiirlestigi ve daha fazla sanat alicisina ulasabilme yetenegi kazandig1 sonucu ¢ikartlmistir.
Anahtar Kelimeler: Teknoloji, Sanat, Sanal Galeriler, Sanat Galerileri

ABSTRACT

With this study, with the concept of exhibiting art Works on the internet, which is called the e-galleries or virtual galleries,
which is the latest trend of today’s art, by briefly touching on the effects of technology that changes daily life and society life
into a new form. The differences between the traditional art galleries are emphasized, and the survey and the results of the art
presenter, art buyer and art gallery owners are mentioned. A questionnaire was applied to 837 people and the related factors
were identified. The analysis of these factors showed that the process of transitioning to virtual galleries brought the culture of
art galleries to the extinction and started to bring the artist-receiver meeting of the 21st century into a different and virtual
environment. Both the results of the study and the developments that are taking place today, the transfer of technology into a
virtual revolution and the future of the virtual environments, biennials, triennials, exhibition halls, art partly commenced
commercialization, partly liberated and the ability to reach more art buyers won.
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1. GIRIS

Genel kiiltiir bilgisi, bir insanin dogumundan itibaren 6lene kadar, tiim yasam siiresince almig oldugu
bilim, teknik, sanat ve kiiltiir konularindaki bilgilerinin tiimiidiir (Tepecik, 2002: 75). Toplum yasaminin
en 6nemli ve hayati unsurlarindan birisi olan kiiltiir, sanatla ve sanat eserlerinde yaratilan iislup, ifade,
tema gibi kavramlarla sekillenir. Bu acgidan bakildiginda sanati, toplum yasaminin vazgegilmez bir
unsuru ve kiiltiirel 6geleri besleyen, toplum yasamini etkileyen bir prensip olarak gorebiliriz. Nasil ki
her toplumun kendine 6zgii bir dini, sosyal yasayis sekli, ananeleri var ise, ayn1 sekilde her toplum
kendine 6zgii bir sanat anlayisina, estetik yargi degerlerine ve tasarim unsurlarina sahiptir.

Toplum hayatini etkileyen her unsur sanati da yakindan ilgilendirir. Toplumun sahip oldugu normlar,
inanislar ve sosyal yasanu diizenleyen diger sozIii kurallar sanati da yakindan ilgilendirir. Ornegin din
Ogesinin toplumlara gore farklilik gostermesi nedeni ile o toplumlarin sanatlar1 da etkilenmis, sahip
olduklar tinsel unsurlara gére sekillenmistir. Hiristiyan inancinin hiikiim siirdiigii italya, Fransa gibi
sehirlerde Ronesans’a zemin hazirlayan resimlerin ¢ogunlugu isa ve Kutsal Meryem’i konu edinir.
Donemin en tinlii eserleri kilise freskleri, resim ve tuvalleridir. Resmetmenin dinen yasak kabul edildigi
Islam iilkelerinde ise Hat Sanatina ya da Minyatiir Sanatina y&nelinmistir. Ilkel toplumlardan giiniimiiz
toplumlarina, bu gibi drnekleri arttirmak miimkiindiir.

Toplumu etkileyen ve dolayisi ile sanat1 da etkileyen en 6nemli unsurlardan birisi de, giinlimiizde bas
dondiiriicii bir hizla gelismekte olan teknoloji kavramidir. Teknoloji gliniimiiz yasam bicimleri i¢inde
kiiltiirden sanata kadar tiim deger yapilarinda etkili bir aractir. Giinlimiiz bireyselliginin kontrol
edilmesinde de etkili olan teknoloji gerek avantajlar1 gerek dezavantajlari ile neredeyse tiim toplumsal
yapilarda varlik gostermektedir. Teknoloji giinliik hayatta yasami kolaylastirici, diizenleyici iken
bilimsel ve sanatsal alana etkisi ile de farkli sdylemlerin ortaya ¢ikmasini saglamistir denilebilir
(Tirkmenoglu, 2014: 87).

Yasamimizin her alanma girerek tiim normlar degismesini baslatan bir unsur olan teknoloji, gerek
sagladig1 imkan ve kolayliklarla, gerekse yanlis ve yoz bir bigimde kullanim1 nedeni ile toplum ve sanat
tizerinde hem olumlu, hem de olumsuz etkiler birakmaktadir. Giindelik hayatin kolaylagmas, arag, alet-
edevat temininin ucuzlamasi, i giicii gereksiniminin azalmasi, hizli ve kolay iletisim kurma gibi
faydalarinin yaninda teknoloji, beraberinde getirdigi iletisim devrimi ile kiiresellesme ve tekillesme yolu
ile kiiltiirlerin yok olmasina, bireylerin giderek sanal bir diinyaya kaymasina neden olmustur. S6z gelimi
internetten Cin deki bir arkadasi ile konusan bir birey, yan dairesinde yasayan kisilerin simalarini dahi
bilmemektedir. Komsuluk iliskileri, toplumsal dayanigsma gibi toplu yasamin pek ¢ok kiiltiirel 6gesi yok
olmaya yiiz tutmustur. Kiiresellesme ile tekillesen bireyler, 6z kimliklerini kaybetmeye baglamistir. S6z
gelimi Filistin’de irtifada da tas atan Filistinli geng ile ona karsilik veren Israilli gen¢ ayn1 marka kot
pantolon giymektedir. Kola icecegi Arabistan’da iftar sofrasini, Newyork’ta Noel yortusu yemek
masasini siislemektedir.

Bilimsel ve teknolojik alanda kaydedilen gelismeler, kitle iletisim teknolojisindeki ilerlemeler, sosyal
aglar ve ozellikle insanlarm internet sayesinde herhangi bir konuyla ilgili bilginin kaynagina bir tusla
ulasabilmesi, bilgisayarlarin elektronik aygitlarin tim diinya ¢apinda yaygin olarak kullanilmasi,
bilginin ve sanatin dijital teknolojilerin vasitastyla kiiltiirlerarasi ortamlara hizla aktarilabilmesi
giinimiizde bilisim ¢ag1 olarak adlandirilmaktadir. Bunun sonucunda neredeyse uluslararasi sinirlar
ortadan kalkmustir denilebilir (Cokokumus, 2012: 52).

Kaybolmaya yiiz tutmus bu kiiltiirel 6geler ve sosyal yasam normlar1 sanati1 da etkilemeye baglamistir.
Sanatsal unsurlarin bir birine benzemeye basladigi, sanat eserlerinin kopyalarinin her yere yayildigi bir
ortamda, sanatin daha ¢ok aliciya ulasabilmesi, sanat¢inin kolay ve ucuz ekipman edinmesi ve bunlar
sergilemek i¢in uygun ortami rahatca bulabilmesinin yaninda, bir zamanlarin sanat kiiltiirii 6gesi olan
sanat galerileri ve bu galerilerle birlikte yasatilan sanat¢i-alici bulusmasi degerleri de yok olmaya yiiz
tutmustur. S1k kiyafetlerin giyildigi, mitite kofteli agilis kokteyllerinin yapildigi, sanat eserlerinin birebir
goriilme imkaninin oldugu sanat galerileri azalmig, bunlarin yerini internet iizerinden yayinlanan sanal
galeriler ya da “e-galeriler” almaya baslamustir. Artik sik kiyafetler yerine pijamasini giyen sanat alicisi,
elinde kahvesi kiigiicik bir kutu igerisine sikigmig resimleri dijital ortamda segerek, kredi karti
numarasini girerek sahip olmaktadir. Sanatci ile yapilan sdylesiler yerini e-maillesmeye birakmistir.
Teknolojinin sanata olan gerek katkilari, gerekse sanattan aldiklar1 daha ¢ok farkli sekillerde
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orneklendirilebilinir. Bu ¢alismada daha ¢ok, yukarida belirtmis oldugumuz sanat galerileri kiiltiiriiniin
yok olmasi iizerinde durulmustur.

2. SANAT VE SANATIN TARIHSEL GELIiSiMi

Sanat, belli kaliplar i¢ine konulamayan ve estetik olan insan duygularini, fikirlerini ve hayallerini ¢esitli
sekillerde ¢esitli boyutlarda gerceklestirme, disa vurma ve varetme ¢abasidir (Kutup, 2010: 10).

Sanatin kesin bir tanimini yapmak miimkiin degildir, ¢iinkii siibjektif (6znel) bir kavramdir ve diinya
izerinde yasayan tiim insanlara gore farkli tanimlar yapmak miimkiindiir. En basit tamimiyla sanat;
Insanin bir bi¢im yaratma yetisidir denilebilir. Sanat bilimciler ve sanat tarihi uzmanlarmmn da kendi
anlayislarina gore yapmis olduklari birgok tanim mevcuttur. Bazi tanimlara gore, sanat insanin kendini
tanimasidir (Tepecik, 2002: 7).

Sanat sozciigii genellikle plastik veya gorsel dedigimiz sanatlar i¢cin kullanilir. Aslinda edebiyat ve
miizik sanatlarin1 da kapsar. Biitiin bu sanatlarin kullandiklari malzemeler farkli olmasina ragmen, ortak
oOzellikleri vardir. Schopenhauer biitiin sanatlarda miizik olma istegi oldugunu sdylerken, miizigin soyut
ozelligini vurgulamak istemistir. Ciinkii miizikte dinleyici ile sanat¢1 arasinda baska bir ifade araci
yoktur. Sanat¢1 dogrudan dogruya dinleyiciye ulasir. Oysa ressam ¢evresinde gordiigii diinya ile kendini
anlatmaya caligir. Sair giincel yasamimizdaki sozciikleri kullanir. Mimar sanatini bagka isler i¢in yararl
olan binalarla ifade eder. Sadece besteci kendi sanat eserini yaratabilir. Ancak tiim bu sanatlarin ortak
ozellikleri vardir. Hosa gitmek, begenilmek istegidir. Bu istege bagli olarak sanatin en basit tanimi
"Hosa giden bicimler yaratma ¢abas1" olarak yapilabilir (Ersoy, 2002:2).

Sanat, sanatg1 ile izleyen arasinda, toplumlar arasimda ve bunlarin da 6tesinde ¢aglar arasinda bir
iletisimdir. Sanat, folklor gibi yerel degerlerle sinirli kalamiyor. Kalirsa da anitsal degerlere ulasamryor.
Avrupa Barok sanatinin italya, ispanya ve Orta Avrupa’dan Rusya iclerine ve hatta Giiney Amerika’ya
kadar uzanmasi, sanat kiiltliriiniin sinirlar agan etki giiciinii agiklar (Turani, 2010: 45). Sanat, sezgilere,
hayal giiclinii dayanan, insanin sistemli ve iradeli caligmasidir. Sanat, yasmaktir ve insan bilincini
yeniden diizenleyebilecek kazanimlar1 saglayan ve bu sayede duygu birligi olusturan; giicii ve insanin
yaratici yoniinii tesvik eden farkli bir etkinliktir (Sisman, 2011; Mercin, 2009).

Sanat, en kaba anlamiyla, yaraticihigin ve/veya hayal giiciiniin ifadesi olarak anlasilir. Sanat bir
etkinligin gergeklestirilmesi veya belli bir isin yapilmasiyla ilgili yontem, bilgi ve kurallarin timiidiir.
Ayn1 zamanda sanat bir isi belli bir estetik duyguyu yansitacak bir bicimde gergeklestirme tarzi. Dogada
olmayan bir seyi yaratma amacina yonelmis rasyonel faaliyettir (Tansug, 1999: 53). Sanat eserlerinin
yaratilmasini miimkiin kilan dogal yetenege dayali ya da deneyim yoluyla kazanilmis beceri ya da
ustalik. Birtakim fiziki araglari, arzu edilen sonuglara ulasmak iizere, sezgi ya da bilgi yoluyla 6grenilen
estetik ilkelere gore, amaglh ve sistematik bir bigimde kullanma yetenegidir (Artut, 2001: 19). Sanat;
insanlhigin tarihi kadar eski bir kavramdir. Tarihsel siire¢ i¢inde her toplumun kendine 6zgii sanati
olugmustur. Nerede bir insan toplulugu varsa, orada yasami gerekli kilan maddi hayatin yan sira
sezginin, bilingaltinin, i¢glidiiselligin bir etkisi olarak sanat etkinlik olarak kendini gosterir (Artut, 2001:
19).

Sanatin tarihsel evrimini inceleyen bir akademik disiplin olarak sanat tarihi 19.ylizy1l Almanya'sinda
ortaya ¢ikar. Almanya'daki ilk "Kunstgeschichte" (sanat tarihi) kiirsiisii Berlin Universitesi'nde 1844
yilinda kuruldu. 20. yiizy1l iginde tiim diinya tiniversiteleri bu alanda egitim ve arastirmalara basladilar.
Bilimsel bir disiplin olarak ¢ok gec¢ ortaya ¢ikmakla birlikte, daha Antikite'de bile sanatin tarihiyle
ilgilenildigi bilinir. Plinus; Doga Tarihinde kendisinden eski kaynaklara dayanarak resim ve heykel
tarihinden soz etmistir. Rénesans bu ilgiyi yeniden canlandirdi. Ornegin, Vasari sanatcilarm yasamlar
tizerine yazdig1 kitabinda "tisluplarin kokenlerini ve nedenleriyle neden gelistiklerini ya da ¢oktiiklerini
arastirmay1" amacladigini yaziyordu. Sonraki donemlerde de Vasari'nin izinden gidenler tiim Avrupa'da
bu alanda firiinler verdiler. Sanat tarihinin bilimsel bir disiplin haline gelisinde 6nemli bir adim
Winckelmann tarafindan atildi. Winckelmann "Geschichte der Kunst des Altertums" (Eski Cag Sanati
Tarihi) adli tinlii kitabinda resim ve heykeli ulusal ruhun en yiice ifadesi sayarak kendisinden sonrakileri
etkiledi ve bu etkileri sanatin disinda felsefe alanina dek (6rnegin, Hegel'e) uzandi (Sézen ve
Tanyeli,1992: 69).
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Her medeniyet ¢agi, kendine 6zgii bir sanat yaratir ve bu sanat hi¢bir zaman ayni olarak, degismeden
yeniden dogmaz. Gegmis yiizyillarin sanat ilkelerini canlandirmaya g¢aligmak, 6lii dogmus yapitlarin
ortaya ¢ikmasini saglamaktan baska bir ise yaramaz. Ornegin plastik alanda eski Yunanlilarin hissetme
tarzlarin1 ve esprisini kendimizde duyup canlandirmak olanaksizdir. 20 yy. sanat tarihinin yazilimim
onemli Olglide etkileyen teori ve yontemler gergeklestirilmistir. Baslangigta bu alanda Wolffin etkili
olmustur. Bunlarin disinda Warburg ve Dilthey' den de s6z edilebilir (Gombrich, 1999: 186).

Uyagarlik tarihi, insanlik tarihinin genis bir zaman dilimini kapsamaktadir. ilk insanin ortaya ¢ikisindan
basta Avrupa olmak iizere Mezopotamya'daki, Akdeniz g¢evresindeki ve Dogu Asya'daki biiyiik
uygarliklarin yaratilmasi uzun bir siireyi gerektirmistir. Bu uzun dénem boyunca, giiclii hiikiimdarlarin
ve yetenekli komutanlarin oOnderligindeki savasgi uluslar, yiikselerek cevrelerindeki topluluklara
egemen olmuslar, daha sonra giiglerini yitirmislerdir. Yine bu donemde bilim ve teknoloji, sanat, din ve
felsefede biiylik gelismeler goriilmiistiir. Bugiin, Arkeolog, Antropolog ve diger bilim adamlarinin
kolektif calismalariyla uygarlik tarihi hakkinda yeni teknolojik, bilimsel aragtirmalarla gegmise yonelik
daha saglikli tespitler yapilabilmektedir (Artut, 2001: 22).

3.  TEKNOLOJI VE SANAT ILISKIiSi

Teknoloji, Yunanca téyvn (sanat) ve Aoyio (bilmek) sozciiklerinin birlesimlerinden olusmustur.
Insanoglunun gereklerine uygun yardimct alet ve araglarin yapilmasi ya da iiretilmesi i¢in gerekli bilgi
ve yetenektir. Teknoloji ayrica, bir sanayi daliyla ilgili {iretim yontemlerini, kullanilan arag, gerec ve
aletleri kapsayan bilgidir.

Teknoloji gliniimiiz yagam bigimleri i¢inde kiiltiirden sanata kadar tiim deger yapilarinda etkili bir
aractir. Gilinlimiiz bireyselliginin kontrol edilmesinde de etkili olan teknoloji gerek avantajlar1 gerek
dezavantajlar ile neredeyse tiim toplumsal yapilarda varlik gostermektedir. Teknoloji giinliik hayatta
yasami kolaylastirici, diizenleyici iken bilimsel ve sanatsal olana etkisi ile de farkli sGylemlerin ortaya
cikmasini saglamistir denilebilir (Tiirkmenoglu, 2014: 87).

Biitiin diinya teknolojik devrimin getirdigi olanaklar tarafindan kusatilmigtir. Bundan on yil dnce
bilgisayar teknolojisinden yararlanabilmek oldukga sinirliydi. Bugiin ise neredeyse higbir kurum
bilgisayarsiz ¢alisgamaz durumdadir. Hemen, hemen her giin diinya borsa ve bankalarinda trilyona yakin
dolar islem gormektedir. Global finans, elektronik ticaret-internet, iletisim ve medya etki ve etkinlikleri
milyonlarca insana yeni anlayis ve yagam bi¢imlerini de beraberinde getirmektedir. Gelecegi belirleyen
bu degisim giigleri ulusal simirlarda durmuyor, geleneklere bagli kalmiyor, hicbir kisiyi ya da iilkeyi
durup beklemiyor. Eskiden sanat derslerinin daha etkin ve kaliciliginin saglanilmasinda kullanilan Teyp,
Fotograf, Projeksiyon, Episkop, 8mm'lik Filmler, Slayt Makineleri Video ve Tepegdz'iin yani sira artik
oldukea gesitli grafiksel paket (yazim, ¢izim ve boyama) programlari gelistirilmistir. Ornegin tarayici
(scanner) veya dijital fotograf makinesi (dijital kamera) yardimiyla ekrana aktarilan bir resim {izerinde
renklendirme, (yaklasik 16 milyon renk tiirevi) bilyiitme kii¢iiltme, uzatma, genisletme, ekleme ve gesitli
deformasyon ve sesleme islemleri yapilabilmekte ve bu alandaki degisim ve gelismeler biiyiik bir hizla
ilerlemektedir (Artut, 2001: 119).

Icinde bulunulan bilgi caginin en belirgin 6zellikleri arasinda bilim, hizli teknolojik degismeler ve
kiiresellesme say1labilir. Uretimde sermaye “bilgi” olmus, elektrik enerjisinin yerini niikleer enerji almis
ve iletigim teknolojilerinin gelismesiyle birlikte, “ulagim-erisim” daha kolaylagmistir. Artan niifus ve
gereksinimlere cevap verebilmek i¢in, her konuda, biiyiik kitlelerle iletisim kurma geregi dogmustur.
Bu kitlelerle ucuz ve etkili iletisim kurabilmenin 6nemli yollarindan biri olarak, yeni iletisim
teknolojilerinin kullanilmasi giindeme gelmistir. Icinde bulunulan ¢aga iletisim ¢ag1 denmesinin ana
nedenlerinden biri de, iletisim teknolojisindeki yeniliklerin giinliik yasama hizla girmesidir (Karasar,
2004: 117).

Gilintimiizde, genel gorsel iletisim olanaklarinin hizla gelismesinin yani sira sanatin gorsel, teknolojik
dil ve olanaklarinda da biiyiik gelismeler goriilmektedir. Dolayisiyla bilgisayar teknolojisi ile zengin bir
sanatsal tasarim ve iletisime yonelik agilimlar gerceklesmistir (Artut, 2001: 119). Birey bilgisayari
kullanarak verileri-bilgileri bir kiitiiphanede, bir CD veya diskette yedekleyebilir, saklayabilir. Veya
yedeklenen grafiksel ¢alismalardan-resimlerden biri segilir, bunlar bir araya getirilerek yeni resim ve
kompozisyonlar yaratilabilir. Resimlerin renkleri, bi¢imleri, hacimleri degistirilebilir, parcalara
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ayrilabilir, biiyiitiiliip kiictltiilebilir, silinebilir veya tekrar yerine koyulabilir (Leshin, Pollock ve
Regiluth, 1992). Ciinkii bu giigler kaginilmaz bir evrensellik niteligini tagimaktadir.

4.  ARASTIRMANIN MATERYAL VE YONTEMI
4.1. Arastirmanmin Amaci, Problem Ciimlesi ve Hipotezler

Her gecen giin giindelik hayatimizin bir pargasi olan ve giderek tiim yasantimizi ele gegirmeye baslayan
teknoloji kavrami, beraberinde bir takim geleneksel, kiiltiirel ve ideolojik degisimleri de getirmistir.
Toplumun hemen her kesiminde yogun sekilde yasanan ve etkisini gostermekte olan bu degisimden
siiphesiz toplumun olmazsa olmazi olan sanatta etkilenmektedir. Sanatin bazi temel konseptleri
(kavram), kullanilan ekipmanlar, segilen unsurlar ve bu unsurlarin islenis bi¢imleri, sanattaki egilimler
ve sanatin alicisi ile bulustugu ortamlar da giderek farklilagmaktadir.

Klasik sanattan modern sanata gecisin bir {ist evresi olarak gorebilecegimiz ve modern sanattan biligim
donemi sanatina gecis olarak adlandirabilecegimiz bu gegiste, sanatci-alici bulugmasinin iyi
degerlendirilerek, bu bulugmanin saglandigi ortamlari 6zelliklerinin belirlenmesi, sanatsal igerigin bu
bulusmada en verimli sekilde kullanilmasina olanak verecektir. Ote yandan bu gecis siirecinin
belirlenmesi ve derecelendirilmesi sayesinde, sanatin gelecegine dair bir takim 6ngériilerde bulunabilme
imkani elde edilebilir.

Calismada incelenen ana problem; gelisen teknoloji ile degisen sanat¢i-alict bulusmasi ne 6l¢iidedir ve
bu degisimin sanat agisindan yararlar1 ne dlgiidedir? seklindedir. Calismanin alt problemleri asagidaki
sekilde siralanmustir;

1. Sanatgi-alict bulusmasi hangi ortamda daha etkilidir?

2. Sanatgi-alict bulugsmasinin sanal ortama tasinmasinda ne gibi kiiltiirel 6geler yok olmaktadir?
3. Sanatci-alici bulusmasinin sanal ortama tagimmasinin ne gibi faydalar1 vardir?

4. Sanatgi-alict bulugsmasinin sanal ortama taginmasinin ne gibi zararlar1 vardir?

Bu problem ciimleleri iizerinde durularak asagidaki hipotezler kurulmus ve bu hipotezler anket
caligmalart ile arastirilmigtir.

H1; Gelisen teknoloji sanat¢i-alict bulusmasinda kiiltiirel kayba yol agmaktadur.
H?2; Gelisen teknoloji ile birlikte sanatgi-alict bulusmast daha sanal bir nitelik kazanmaktadur.

H3; Sanatgi-alict bulusmasindaki bu degisim —e-galerilere gecis- beraberinde bazi avantajlar da
saglamaktadir.

4.2. Arastirmanmin Varsayimlari ve Sinirhiliklar:

Yapilan aragtirmada, gelisen teknoloji ile birlikte degisen sanatci-alict bulusmasiin niteliklerinin
belirlenmesinde kullanilan ankette su varsayimlardan yararlanilmigtir;

1. Ankete katilan katilimcilarin verdikleri yanitlar onlarin gercek algilarini yansitmaktadir.
2. Arastirmada 6rneklem alinan denekler evreni yeterince temsil etmektedir.
3. Arastirmaya katilan denekler anketlere istekle cevap vermislerdir.

4. Arastirma yontemine uygun olarak elde edilen verileri test etmek i¢in segilen istatistiki
teknikler arastirmaya uygun olarak secilmistir.

5. Bu konuda yapilan literatlir taramasi aragtirmanin gegerligi ve giivenilirligi agisindan
yeterlidir.

Arastirmada elde edilen bulgu ve sonuglar arastirmaya katilanlarin goriisleri ile sinirlidir.
4.3. Arastirma Verilerinin Toplanmasi

Verilerin toplanmasinda ve degerlendirilmesinde sosyal bilimlerde anket yontemi kullanilmis olup,
konu ile ilgili daha 6nce yapilmis gerek yurt ici, gerekse yurtdisi benzer ¢aligmaya rastlanmamasi sebebi
ile anket sorular1 arastirmaci tarafindan hazirlanmistir. Sorularin hazirlanmasi ve degerlendirilmesinde
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sosyal bilimlerde anket hazirlama yontemine bagvurulmus olup, benzer bir 6rnek olan fakat farkli bir
alanda yapilan Fombrun’un kurumsal itibar anketi 6rnek sablon olarak secilmistir.

Sosyal bilimlerde anket hazirlama yontemlerine dayanilarak, random spin modeli ile se¢ilmis olan
caligma evreni, genel Ozellikleri ile tiimevarim yaklagimina olanak verebilecek sekilde, Erzurum,
Istanbul, Denizli, Antalya, Kiitahya ve Burdur’da bulunan iiniversitelerde ¢ogunlugu 6grenci 837
kisiden olugsmaktadir.

Gelisen Teknoloji ile degisen sanatgi-alici bulusmasinin niteliklerini aragtirmak i¢in hazirlanan anketin
birinci boliimiinde ankete katilan katilimeilarin demografik 6zellikleri, ikinci boliimde konu ile ilgili
goriislerini 6lgmeyi amaglayan ifadelerden olusan anket kullanilmistir.

Veri toplama agamasi; arastirma, anketlerin dagitilmasi ve uygulanmasi bizzat aragtirmaci tarafindan
okullarda gergeklestirilmistir. Ankette demografik 6zelliklerin belirlenmesinin ardindan, konu ile ilgili
daha once yapilmis herhangi bir ¢aligma olmamasi nedeni ile Fombrun’un kurumsal itibar dlcegi ve
sorularina paralel olarak sorular hazirlanmigtir.

4.4. Verilerin Analizi

Gelisen Teknoloji ile degisen sanatci-alict bulunmasinin niteliklerini aragtirmak icin hazirlanan anket
puanlanarak bilgisayara girisi yapilmistir. Elde edilen verilerin istatistiksel ¢oziimlemeleri bilgisayar
ortaminda gerceklestirilmistir. Bu asamada, arastirma grubunu olusturan katilimcilarin demografik
ozelliklerini betimleyici frekans ve yiizde dagilimlar: ¢ikarilmaistir.

Anket sorularina bes segmeli cevap verilmesi istenmistir. Verilen cevaplar “Tamamen Katiliyorum”,
“Katiliyorum”, “Kararsizim”, “Katilmiyorum” ve “Hi¢ Katilmiyorum” seklinde cevaplandirilmistir.
Degerlendirmede ise sorularin etki degerlerine gére 1’den 5’e kadar numaralar verilmistir. Puanlama
islemi yukaridaki siray: takip etmis olup, Tamamen Katiliyorum i¢in 5, Katiliyorum cevabi icin 4,
Kararsizim i¢in 3, Katilmiyorum i¢in 2 ve Hi¢ Katilmiyorum cevabi igin 1 puan verilmistir. Puanlama
degerlendirmesinde 40 ile 100 arasinda puan alan onciil soru kabul edilirken, bu degerler disinda kalan
onciiller reddedilmistir.

Yapilan ankette kontrol grubu olarak segilen otuz kisi iizerinde ayni1 anket bir hafta ara ile tekrar
uygulanarak, verilen cevaplara gore ayni kisinin ayn1 sorulara cevap verme frekans analizi yapilarak,
anketin gecerlilik ve gilivenilirligi gosterilmistir.

Ankette arastirma grubu sorularindan random spin modeline gore secilmis olan bazi sorular da tersine
ifade icermekte olup, anket gecerliligini ve gilivenligini saglamak {izere degerlendirmeye alinmustir.
Arastirmada kullanilan 6lgeklerin giivenilirliginin saptanmasinda Cronbach o degeri kullanilmistir ve
sonuglar Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Degiskenlerin Giivenilirlik Gostergeleri

DEGISKENLER SORU SAYISI CRONBACH ALFA KATSAYILARI (a)
Sanal Galeri Degerlendirmeleri 5 0,8728
Sanat Galeri Degerlendirmeleri 5 0,8106
Teknoloji Algisi 5 0,9427
Kiiltiir Algisi 6 0,8277

Tablo 1°de goriilecegi iizere teknoloji algis1 ve sanal galerilere bakis algilarindan her birinin Alfa
giivenilirlikleri ayr1 ayr1 hesaplanmis ve tiim giivenilirliklerin literatiir de kabul géren 0.70’lik Cronbach
a diizeyinin iizerinde oldugu tespit edilmistir.

5. BULGULAR

Arastirmaya katilan katilimcilarin illere ve cinsiyetlere gore dagilimi asagidaki tabloda verilmistir.
Arastirmada galeri sahiplerine ulagimin az olmasi, iilkemizde sanat galerilerinin ne denli az oldugunu
gostermektedir.
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Tablo 2. Katilimeilarin {llere ve Cinsiyetlere Gore Dagilimi

il Sanat Alicisi Sanat Sunucusu Galeri Sahibi Toplam
Bay Bayan Bay Bayan Bay Bayan
Istanbul 47 34 6 15 8 110
Antalya 25 36 6 26 2 95
Kiitahya 72 103 29 63 3 270
Erzurum 66 28 94
Burdur 60 88 20 26 194
Denizli 23 42 5 4 74
Toplam 293 331 66 134 13 837

Tablo 2 incelendiginde, istanbul Ilindeki katilimcilardan 47 bay ve 34 bayan olmak iizere 81 kisi sanat
alicisi, 6 s1 bay ve 15’1 bayan olmak {izere 21 sanat sunucusu ve § adet bay galeri sahibi ve toplamda
110 kisi aragtirmaya konu olmustur.

Antalya ilinden katilan 95 katilimcinin 33 “ii erkek olup, bunlarin 25’1 sanat alicisi, 6’s1 sanat sunucusu
ve 2’si sanat galerisi sahibidir. Geriye kalan 62 bayan katilimcinin 36°s1 kendilerini sanat alicis1 olarak
nitelendirirken, 26’s1 ise sanat sunucusu kategorisindedir. Kiitahya ilindeki katilimcilarin 104’ erkek
olup, bunlarin 72’si sanat alicisi, 29’u sanat sunucusu ve 3’1 galeri sahibidir. Kalan 166 bayan
katilimcinin 103’1 sanat alicis1 ve 63’1 sanat sunucusu kategorisindedir. Erzurum ilinde sadece sanat
alicis1 kategorisinde bir katilim s6z konusu olup, bunlarin 66’°s1 erkek ve 28’1 bayandir. Burdur ilinde
aragtirmaya katilan 194 katilimcidan 80’i erkek olup, bunlarin 60’1 sanat alicist ve 20’si sanat
sunucusudur. Kalan 114 bayan katilimcinin ise 88’1 sanat alicis1 kategorisinde iken, 26’s1 kendilerini
sanat sunucusu olarak nitelendirmistir. Denizli’den katilan 28 erkek katilimcinin 23°{ sanat alicisi, 5’1
sanat sunucusudur. 46 bayan katilimcinin ise sadece 4’ii sanat sunucusu olarak nitelendirilirken, kalan
42 bayan sanat alicis1 konumundadir.

Asagidaki tabloda, katilimeilarin yaslara gore dagilimlar verilmistir. Arastirmanin genelinin iiniversite
ogrencileri tizerinde yapilmis olmasi, 21 ve alti yas grubu ile 22-30 yas grubu arasindaki katilimci
sayisinin yiiksek ¢ikmasina neden olmustur.

Tablo 3. Katilimcilarin {llere ve Yaslarina Gore Dagilimlari

il Pl 2230 Ams S0 e e TOPLAM
Istanbul 8 39 32 13 6 98
Antalya 4 49 19 6 15 93
Kiitahya 69 137 37 16 4 263
Erzurum 40 53 1 94
Burdur 110 75 5 1 191
Denizli 61 13 74
TOPLAM 292 366 94 35 26 813

Tablo 3 incelendiginde arastirmacilardan 292 kisi 21 ve alt1 yasa sahip olduklarini, 366 kisi 22-30 aras1
yasa sahip olduklarini, 94 kisi 31-40 yas grubu arasinda olduklarmi, 35 kisi 41-51 yas grubu arasinda
olduklarini ve 26 kisi de 51 yas ile bunun iizerinde olduklarini belirtmislerdir. 51 ve {istii yas grubuna
dahil olan katilimcilar daha ¢ok sanat sunucular1 ve galeri sahipleridir.

Asagidaki tabloda, illere gore katilimeilarin egitim durumlarimin dagilimlar1 verilmistir. Yine benzer
sekilde arastirmanin {iniversite &grencileri iizerine odaklanmasi nedeni ile Universite-Y.Lisans
grubunda daha fazla katilimei gozlemlenmektedir.
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Tablo 4. Katilimcilarim llere ve Egitim Durumlaria Gére Dagilimi

Universite- Doktora ve

il ilkogretim Lise Y Lisans V. TOPLAM
istanbul 10 12 70 10 102
Antalya 3 16 71 2 92
Kiitahya 16 54 193 6 269
Erzurum 92 2 94
Burdur 8 181 5 194
Denizli 74 74
TOPLAM 29 90 681 25 825

Tablo 4 incelendiginde, {lkdgretim mezunu 29 kisi olup, bunlarin 10’u Istanbul ilinden, 3’ii Antalya
ilinden ve 16’s1 Kiitahya ilindendir. 90 kisilik Lise mezunu grubun 12’si Istanbul ilinden, 16’s1 Antalya,
54’1 Kiitahya ve 8’i Burdur ilindendir. Katilimin en ¢ok oldugu ve 681 kisiyi kapsayan Universite-
Y Lisans grubunda ise katilimcilarm 70°i Istanbul, 71°i Antalya, 193’ii Kiitahya, 92 ‘si Erzurum, 181’i
Burdur ve 74’1 Denizli ilinden katilmistir. 25 kiginin olugturdugu doktora ve iizeri grubunda ise 10 adet
Istanbul’dan, 2 adet Antalya’dan, 6 adet Kiitahya’dan, 2 adet Erzurum’dan ve 5 adet Burdur’dan gelen
ankette katilimcilar bu secenegi isaretlemislerdir.

Asagidaki tabloda katilimcilarin aylik gelirlerine ve illere gore dagilimlart verilmistir. Katilimeilarin
cogunlugunun iiniversite 6grencisi olmasi nedeni ile diisiik gelir gruplarmda yigilma olurken, dikkat
ceken diger nokta, Istanbul ve Antalya gibi yasam standartlariin pahali oldugu sehirlere nazaran Burdur
ve Erzurum gibi sehirlerde bu oranlar diismektedir.

Tablo 5. Katilimcilarin {llere ve Aylik Gelirlerine Gére Dagilimi
300TL ve 751- 1001- 1301TL ve

n alt 301-780TL  yooori 1300TL e TOPLAM
istanbul 1 5 19 30 50 105
Antalya 1 6 12 31 40 90
Kiitahya 2 55 90 65 53 265
Erzurum 3 20 33 18 18 92
Burdur 21 56 48 32 29 186
Denizli 5 30 31 6 72
TOPLAM 28 147 232 207 196 810

Tablo 5 incelendiginde, aylik gelir sorusunu yanitlayan 810 kisiden 28’inin aylik geliri 300TL ve altinda
iken, 147 kisinin 301-750TL aras1, 232 kisinin 751-1000TL aras1, 207 kisinin 1001-1300TL aras1 ve
196 kisinin 1301TL ve iizeri aylik gelire sahip olduklar1 gériillmektedir.

Katilimcilarin ilgilendikleri sanat dallarinin illere gore dagilimlar1 Tablo 6’da verilmistir. Katilimeilarin
biiyilik¢e bir kismi resim sanat dali ile ilgilendiklerini belirtirken, ilging bir sekilde, 279 kisi higbir sanat
dali ile ilgilenmediklerini beyan etmislerdir.

Resim, heykel, seramik, grafik, tekstil ve hi¢birisi segeneklerinin verildigi ankette ilging olan diger bir
sonug ise, katilimcilara birden fazla secenek isaretleyebilecekleri belirtilmis iken, katilimcilardan kayda
deger bir kisim bir sanat dalinin yaninda, hicbirisi secenegini de igaretlemistir.
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Tablo 6. Katilimcilarin ilgilendikleri Sanat Tiirlerinin illere Gore Dagilimlart

il Resim Heykel Seramik Grafik Tekstil Hicbirisi TOPLAM
Istanbul 32 11 10 11 8 33 105
Antalya 64 12 12 12 11 20 131
Kiitahya 121 20 34 41 19 53 288
Erzurum 53 5 2 5 5 34 104
Burdur 95 12 5 16 7 81 216
Denizli 11 1 2 58 72
TOPLAM 376 61 63 87 50 279 916

Tablo 6 incelendiginde, katilimcilardan 376’s1 Resim, 61°1 Heykel, 63’1 Seramik, 87’si Grafik ve 50’si
tekstil sanati ile ilgilendiklerini bildirmislerdir. 279 katilimci ise higbir sanat dali ile ilgilenmediklerini
bildirmislerdir. Hicbir sanat dali ile ilgilenmediklerini bildiren katilimcilarin 33’ii Istanbul, 20’si
Antalya, 53’ii Kiitahya, 34’{i Erzurum, 81°i Burdur ve 58’i Denizli ilindendir.

Asagidaki tabloda katilimcilarin sanat galerileri ile ilgilenme oranlarinin illere gore dagilimi verilmistir.
Yine burada da nadiren ve hi¢ katilmadim cevabini veren katilimeilar ¢ogunluktadir.

Tablo 7. Katilimcilarin illere Gére Sanat Galerileri ile flgilenme Oranlar

il Nadiren Sk sik e TOPLAM
Istanbul 34 18 18 32 102
Antalya 43 11 5 33 92
Kiitahya 82 40 28 115 265
Erzurum 30 6 57 93

Burdur 49 20 3 121 193
Denizli 41 2 31 74
TOPLAM 279 97 54 389 819

Tablo 7 incelendiginde, ilgili soruya yanit veren 819 katilimcidan 279’u Nadiren, 97’si sik sik, 54’1
Diizenli olarak sanat galerileri ile ilgilendigi yanitin1 vermistir. Katilimcilardan 389’u hi¢ bir sanat
galerisine katilmadiklarii beyan etmislerdir.

Asagidaki tabloda, arastirmaya katilan katilimcilara, Sanatgi-Alict bulugmasi hakkinda fikirlerini
belirtmeleri istenmek iizere sorulan 20 adet sorunun yanit verilme sikligi verilmistir. Arastirmanin
kapsaminin genis olmasi ve katilimei sayisinin fazlaligi nedeni ile arastirmanin bu boliimiindeki sorulara
verilen yanitlar illere gore degil de, bir biitiin olarak ele alinmstir.

Bu acidan bakildiginda, aragtirma sonuglarimi genelleme yaparak, ililkemizdeki sanat alicilarinin
goriigleri olarak degerlendirebiliriz. Arastirmanin bu boliimiinde sanat sunuculari da ayni zamanda birer
sanat alicis1 olduklarindan bir biitiin olarak ele alinmustir.
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Tablo 8. Arastirma Grubu Sorularina Verilen Yanitlarin Kisi Sayisina Gore Dagilimi

£ g E g
I St
SORULAR sE| E S S S
S| =z | £ | E E
EE = = = o &
T = X G x 2=
[ o o o ==
1 | Sanat Galerileri ile diizenli olarak ilgileniyorum 40 248 160 226 143
5 Sanat eserlerinin fIZ'IkI .orta.mlarda (galeri v.b.) 315 317 106 56 31
sunulmasi daha etkileyicidir.
3 Inte_:rne_t (_)rFammdalq sanal galeriler daha 23 131 243 287 140
etkileyicidir.
4 | Ulkemizde kalici sanat galerilerinin sayis1 yetersiz. 392 273 113 27 13
5 | Sanat ve toplumun etkilesimi yetersiz. 375 324 74 19 16
6 B"e|ll’|.ll yerlerdeki sanat galerileri yeterince ilgi 272 350 145 33 9
gormiiyor.
7 Bel_1r11 ye_rlerdelg sanat galerileri daha segkin 325 307 125 47 13
kesime hitap ediyor.
8 | Sanat galerilerinde sunulan eserler oldukc¢a pahali. 277 246 196 70 27
9 Internet ortamindaki sanal galerileri takip etmek 206 332 179 74 29
daha kolaydir.
10 Internet ortamindaki sanal galeriler gorsellikten 194 267 226 94 21
daha yoksundur.
11 Internet ortamlqdakl sanal galeriler sanatsal 243 295 185 76 19
doyumda yeterli hazzi vermez.
12 Intemet f)rtarr}mdakl sanal galeriler sanatgiya daha 107 296 301 135 50
¢ok imkan sagliyor.
Internet ortamindaki sanal galeriler sanat
13 galerilerindeki kiiltiirii yok ediyor. 157 228 212 141 30
14 Internet lizerindeki sanal galeriler sanat eserlerine 182 400 139 57 o5
ulagmami kolaylastirtyor.
Internet ortamindaki sanat galerilerinin sanata
15 Katkis bilyiiktir. 57 267 320 124 35
16 Bf:llfh .}.lerlerdekl sanat galerilerinin sanata katkisi 166 365 183 80 9
biiyiiktiir.
17 Ir}.tel:n?t ortamindaki §an:i1 "galerll?r yeni bir 56 292 293 197 30
kiltiirtin olusmasina onciiliik etmistir.
18 Ipterpet OI.‘tamlI'ld.akl sanal galeriler sanatin daha 174 319 216 77 13
ticarilegmig halidir.
19 h}te:rnet orFamm.da.lkl sanal galeriler sanatin halkla 49 161 262 241 85
biitiinlesmis halidir.
20 Ir}.tefnet ortamlnfla}k1 sanal galeriler ile ilgili olumlu 55 235 304 145 58
diisiincelere sahibim.

Tablo 8 incelendiginde, 1. soruya verilen yanitlar, sanat galerileri ile ilgilenen katilimc1 dagilimina
paralellik gostermekte olup, katilimcilarin biiyiik gogunlugu sanat galerileri ile pek ilgilenmediklerini
ortaya koymuslardir. 2.soruya katilimcilardan 315’1 “tamamen katiliyorum”, 317’si “katiliyorum”,
106’s1 “kararsizim”, 56’s1 “katilmiyorum” ve 31°i “hi¢ katilmiyorum” cevabini vermistir. Verilen
cevaplarin dagilimi incelendiginde katilimcilarin ¢ogunlugu sanat eserlerinin fiziki ortamda

sunulmasinin daha etkileyici oldugu diisiincesindedirler. 3. soruya katilimcilardan 23l “tamamen
katiliyorum”, 131’1 “katiliyorum”, 243’ “kararsizim”, 287’si “katilmiyorum” ve 140’1 “hig
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katilmiyorum” cevabin1 vermislerdir. Buna gore katilimcilarin biiylik bir g¢ogunlugu internet
ortamindaki sanal galerileri daha az etkileyici bulmakta olup, 2. soruya paralel yanit vermislerdir. 4.
soruya katilimcilardan 392’si “tamamen katiliyorum”, 273’1 “katiliyorum”, 113’1 “kararsizim”, 27’si
“katilmiyorum” ve 13’0 “hi¢ katilmiyorum” cevabimi vermislerdir. Verilen cevaplarin dagilim
incelendiginde katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu iilkemizdeki kalict sanat galerilerini yetersiz
bulmaktadir. 5. soruya katilimcilardan 375’1 “tamamen katiliyorum”, 324’1 “katiliyorum”, 74’
“kararsizim”, 19’u “katilmiyorum” ve 16’st “hi¢ katilmiyorum” cevabini vermislerdir. Bu cevaplar
is1ginda katilimeilarin biiyiik bir ¢ogunlugunun sanat ve toplum etkilesimini yetersiz gordigiini
belirtebiliriz. 6. soruya katilimcilardan 272’si “tamamen katiliyorum”, 350’si “katiliyorum”, 145’1
“kararsizim”, 33’0 “katilmiyorum” ve 9’u “hi¢ katilmiyorum” cevabini vermiglerdir. Buradan
katilimcilarin genel fikrinin belirli yerlerdeki sanat galerilerinin yeterince ilgi gormedigi yoniinde
oldugunu belirtebiliriz. 7. soruya katilimcilardan 325’1 “tamamen katiliyorum”, 307’si “katiliyorum”,
125’1 “kararsizim”, 47’si “katilmiyorum” ve 13’i “hig katilmiyorum” cevabini vermislerdir. Buna gore
katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugu belirli yerlerdeki sanat galerilerinin daha seckin kesime hitap ettigi
goriistindedirler. 8. soruya katilimcilardan 277’si “tamamen katiliyorum”, 246’s1 “katiliyorum”, 196°s1
“kararsizim”, 70’1 “katilmiyorum” ve 27’si “hi¢ katilmiyorum” cevabini vermislerdir. Katilimcilarin
biiyiik cogunlugu sanat eserlerinde sunulan eserleri oldukga pahali gérmekte olup, 17. soruya paralel bir
yanit vermislerdir. 9. soruya katilimcilardan 206’s1 “tamamen katiliyorum”, 332’si “katiliyorum”, 179’u
“kararsizim”, 74’0 “katilmiyorum” ve 29°u “hi¢ katilmiyorum” cevabini vermislerdir. Buna gore
katilimcilarin bitylik gogunlugu internet ortamindaki sanal galerileri takip etmenin daha kolay oldugunu
belirtmislerdir. 10. soruya katilimcilardan 194’1 “tamamen katiltyorum”, 267’si “katiliyorum”, 226’s1
“kararsizim”, 94’1 “katilmiyorum” ve 21’1 “hi¢ katilmiyorum” cevabini vermiglerdir. Buna gore
katilimcilarin biiyiik gogunlugu internet ortamindaki sanal galerileri gorsellikten daha yoksun olarak
gormektedirler. 11. soruya katilimcilardan 243’1 “tamamen katiltyorum”, 295’1 “katiliyorum”, 185’1
“kararsizim”, 76’s1 “katilmiyorum” ve 19°u “hi¢ katilmiyorum” cevabin1 vermislerdir. Buna gore
katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu internet ortamindaki sanal galerilerden yeterli doyumu alamadiklarini
beyan etmislerdir. 12. soruya katilimeilardan 107’si “tamamen katiliyorum”, 226’s1 “katiliyorum”, 301’1
“kararsizim”, 135’1 “katilmiyorum” ve 50’si “hi¢ katilmiyorum” cevabimi vermislerdir. Buna gore
katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugu internet ortamindaki sanal galerilerin sanat¢ciya daha ¢ok imkén
sagladig1 konusunda kararsizlardir. 13. soruya katilimcilardan 157’si “tamamen katiliyorum”, 228’1
“katiliyorum”, 272’si “kararsizim”, 141’1 “katilmiyorum” ve 30’u “hi¢ katilmiyorum” cevabini
vermislerdir. Buna gore katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu internet ortamindaki sanal galerilerin sanat
galerilerindeki kiltiirii yok ettigi diistincesindedir. 14. soruya katilimcilardan 182’si “tamamen
katiliyorum”, 400’4 “katiliyorum”, 139’u  “kararsizim”, 57’si “katilmiyorum” ve 25’1 ‘“hig
katilmiyorum” cevabini vermislerdir. Buna gore katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu internet iizerindeki
sanal galerilerinin sanat eserlerine ulasmay1 kolaylastirdigi diistincesindedirler. 15. soruya
katilimcilardan 57’si “tamamen katiliyorum”, 267’si “katiliyorum”, 320°si “kararsizim”, 124’1
“katilmiyorum” ve 35’1 “hi¢ katilmiyorum” cevabini vermislerdir. Buna gore katilimcilarin biyiik
¢ogunlugu internet ortaminda yayimlanan sanal sergilerin sanata katkisi konusunda net fikir sahibi
degillerdir. 16. soruya katilimcilardan 166’s1 “tamamen katiliyorum”, 365’1 “katiliyorum”, 183’1
“kararsizim”, 80’1 “katilmiyorum” ve 9’u “hi¢ katilmiyorum” cevabini vermislerdir. Buna gore
katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu belirli yerlerdeki sanat galerilerinin sanata katkilarinin biiyiik oldugunu
belirtmiglerdir. Sanal galerilerin katkilar1 konusunda fikir belirtmemeleri ile bu sonug ilgingtir. 17.
soruya katilimcilardan 56’s1 “tamamen katiliyorum”, 292°si “katiliyorum”, 293°{ “kararsizim”, 127’si
“katilmiyorum” ve 30’u “hi¢ katilmiyorum” cevabini vermislerdir. Buna gore katilimcilarin biyiik
¢ogunlugu internet ortamindaki sanal galerilerin belirli bir kiiltiiriin olusmasinda onciiliik etmedigini
disiinmektedirler. 18. soruya katilimcilardan 174’1 “tamamen katiliyorum”, 319°u “katiliyorum”,
216’s1 “kararsizim”, 77’si “katilmiyorum” ve 13’1 “hi¢ katilmiyorum” cevabimi vermislerdir. Buna gore
katilimeilarin biiyiik ¢cogunlugu internet ortamindaki sanal galerileri sanatin ticarilesmis hali olarak
gormektedir. 19. soruya katilimcilardan 49°u “tamamen katiliyorum”, 161°1 “katiltyorum”, 262’si
“kararsizim”, 241’1 “katilmiyorum” ve 85’1 “hi¢ katilmiyorum” cevabini vermislerdir. Buna gore
katilimeilarin biiyiik ¢cogunlugu internet ortamindaki sanal galerileri sanatin halkla biitiinlesmis hali
olarak gormemektedirler. 20. soruya katilimecilardan 55’1 “tamamen katiliyorum”, 235’1 “katiliyorum”,
304’1 “kararsizim”, 145°1 “katilmiyorum” ve 58’1 “hi¢ katilmiyorum” cevabini vermislerdir. Buna gore
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katilimcilarin biiyiilk ¢ogunlugu internet ortamindaki sanal galeriler ile ilgili net bir fikre sahip
degillerdir.
Sanat galerilerinin sanata olan katkilar1 ve bu galerilerin gorselliginin degerlendirildigi sorularla ilgili
tablo agagida verilmistir.

Tablo 9. Sanat Galerisi Ile ilgili Yorumlarin Dagilim

=
£
(<4
E| E £ : z
SORULAR S g g S S =
SE| 2| 2| E| 2
EZ = £ = -
c S ] ] ] o=
M N = . =
Sanat esgrlerlr_nr_l fiziki ortamlarda (galeri v.b.) sunulmasi 315 317 106 56 31
daha etkileyicidir.
Internet ortamindaki sanal galeriler daha etkileyicidir. 23 131 243 287 140

Sanatin iki farkli alandaki sunumu ile ilgili verilen bu sorularda, katilimeilarin birinci soruya katilma
oranlar1 yiiksek iken, ikinci soruya katilmadiklari goriilmektedir. Buradan, sanat eserlerinin fiziki
ortamlarda sunulmasinin sanatseverler tarafindan daha ¢ok tercih edildigi sonucunu ¢ikarabiliriz.

Ote yandan internet ortamindaki sanal galeriler ile ilgili soruya verilen cevaplar incelendiginde
katilimcilarin biiyiik bir ¢cogunlugu bu fikre katilmamaktadir. Dolayist ile internet ortamindaki sanal
galeriler gorsel olarak sanatseverlerin daha az begenisini kazanmaktadir.

Ulkemizde sanat galerileri ve sanata olan ilginin 6l¢iilmesi i¢in hazirlanan sorulara verilen yanit oranlar
asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 10. Sanal Galeriler ile Tlgili Yorumlarin Dagilimi

=

£

g S.

SORULAR - £ = g £

23 S N = =

sz| z | £ | E | 2

ET = £ = o

T 5] G < =

= o o o =

Ulkemizde kalici sanat galerilerinin say1si yetersiz. 392 273 113 27 13

Sanat ve toplumun etkilesimi yetersiz. 375 324 74 19 16

B"e|ll’|.l' yerlerdeki sanat galerileri yeterince ilgi 979 350 145 33 9
gormiiyor.

Tabloda verilen her ii¢ onciile de katilimecilarin biiyiik bir ¢ogunlugu tamamen katiliyorum ve
katiliyorum cevaplarini vererek, iilkemizde sanat galerilerinin sayisinin yetersiz oldugunu, sanat ve
toplumun yeterince iliski i¢erisinde olmadigini ve belirli yerlerde bulunan az sayidaki sanat galerilerinin
de yeterince ilgi gérmedigini belirtmislerdir.
Sanal galerilerin sanata katkilarin1 ve gorsel acidan etkinliklerini 6lgmek amagl diizenlenen sorulara
verilen yanit oranlar1 asagidaki tablo gibidir.

I]shsr.com II Journal of Social and Humanities Sciences Research (ISSN:2459-1149) I editor.Jshsr@gmail.com I
2459




Journal of Social And Humanities Sciences Research (JSHSR) | 2018 ‘ Vol:5 ‘ Issue:25 pp:2448-2461

Tablo 11. Sanal Galerilerin Yararlari ile ilgili Yorumlarin Dagilin
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£ = = = o>
< < < ] o
i : _ = o4 = o =
Internet ortamindaki sanal galerileri takip etmek daha 206 332 179 74 29
kolaydir.
Internet ortamindaki sanal galeriler gorsellikten daha 194 267 226 94 21
yoksundur.
Intern.et ortamindaki sanal galeriler sanatsal doyumda 243 295 185 76 19
yeterli hazzi vermez.
Ipterpet oﬁamlgdgkl sanal galeriler sanatin daha 174 319 216 77 13
ticarilesmis halidir.

Yine bu tabloda da verilen cevaplarin oranlar1 incelendiginde, sanat alicilar1 ve sanat sunuculari
internetin sanatin takibinde olumlu katkisi oldugunu fakat bu galerilerin gorsellikten yoksun ve
yeterince sanatsal doyum vermeyen nitelikte oldugunu belirtmislerdir. Katilimcilarin yine biiyiik bir
boliimii internet iizerinden sergilenen galerileri sanatin ticarilesmis hali olarak gdrmektedirler.

6. SONUC

Yapilan bu aragtirmada, giiniimiizde giderek kullanimi artan ve her gegen giin onlarcasi tasarlanan sanal
galerilerin ve gelisen teknolojinin sanatgi-alict bulugsmasini ne Olcilide etkiledigi arastirilmustir.
Arastirma kapsaminda genis kapsamli bir anket uygulamasi ve literatiir taramasi ile konunun kapsamli
bir sekilde aydinlatilmasi hedeflenmistir.

Yapilan bu ¢aligmada, arasgtirmaya katilan katilimeilarin biiyiik bir cogunlugu ayni yonde fikir beyan
ederek, en genel anlami ile yorumlanacak olunursa su ifadeleri 6n plana ¢ikarmiglardir;

1. Sanat galerilerinin sanata katkis1 daha fazladir.
2. Sanal galerilerin sanata olumlu etkileri vardir ve
3. Sanal galeriler gorsellikten yoksun olup, sanat iizerinde bazi olumsuz etkilere sahiptirler.

Aragtirmada temel olarak elde edilen sonuglar, sanat galerileri ve sanatin giiniimiizde yeterli ilgiyi
gormedigi, sanal galerilerin sanatsal ulasimda kolayliklar getirdigi ve sanal galerilerin sanat galerilerine
nazaran gorsellikten yoksun oldugudur.

Cumbhuriyetin ilani ile birlikte gelen teknolojik devrim ve sosyal yapinin degismesi bir ¢1g gibi ilerleyen
iletisim teknolojileri artik halkin biiyiik ¢ogunlugunun sanatla biitiinlesmesine, sanatsal agidan
bilgilenmesine olanak vermistir. Ne var ki bugiin hala gelinen nokta yetersiz olup, giiniimiizde hala halk
ile sanatin yeterince biitiinlesemedigi verilen anket sorularinin yanitlarindan da goriilmektedir.

Arastirmanin genel olarak iiniversiteli 6grenciler tarafindan konu alinmasi ise, egitim ve gelir seviyesi
diisiik kesimlerde bu biitiinlesmenin ¢ok daha sinirhi ve yetersiz oldugu fikrini ortaya ¢ikarmaktadir.

Bu agidan yaklasildiginda; gerek sanal galeriler, gerekse gorsel medya, sanatin fiziksel ortamlarda
ulagimina olanak bulunmayan halkin i¢ kesimlerine, sanati ve sanat¢iy1, sanat eserindeki olguyu halka
ulastirmada kilit rol {istlenmektedir. Arastirma sorularina verilen yanitlar da bu bulguyu
desteklemektedir.

Ote yandan yine arastirmada yapilan anket sorularma verilen yanitlar incelendiginde, sanal galerilerin
sanat galerilerine oranla gorsellikten daha yoksun oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Gorsel iletisim ve
grafik tasarimi alanlar1 disinda giizel sanatlar, resim, heykel, seramik, cam gibi alt dallar1 ile tamamen
ic boyutluluk ve gorsellik {izerine kuruludur. Sanat¢ilarin el emegi gbz nuru isledikleri tuvallerin, dort
yanmi tasarlamak i¢in yaptiklart heykel ve seramiklerin iki boyuta indirgenerek 1200x800
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¢oOziiniirlikteki bir monitor igerisine sikigtirllmas:t tabii ki sanatin degerini gorsel agidan
yansitmayacaktir. Ne var ki halka ulasmak ve daha genis kitlelere hitap etmek i¢in bazi fedakarliklarda
bulunmak gerekecektir.

Her ne kadar bazi sanatgilar bir sanat¢1 duyarlilig: ile bu diyeti vermek istemeyip eserlerinin internet
iizerinden yayinlanmasina karsi olsa da, er ge¢ ya kendileri bu diyeti 6deyerek daha genis kesime hitap
etme geregi duyacak, ya da bir sergisinde ¢ekilen bir fotograf belki de mail yolu ile ya da diger yollarla
sanatginin haberi olmadan bu seriivene ¢ikacaktir.

Arastirmada one ¢ikan bir diger unsur ise illerin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik durumlarinin anket sorular
tizerindeki etkileridir. Ileriki donemde yapilacak aragtirmalarda bu konu iizerinde durulabilir, teknolojik
gelismelerin bulunulan sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel degerlere gore sanat iizerindeki etkileri
incelenebilir.
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