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Bu ¢aligmada, 2016-2017 egitim 6gretim yilinda Tiirkiye’de ve Rusya’da tarih ders kitabi igerisinde yer alan 1877-1878 yillarinda
vuku bulmus, Osmanli-Rus Harbi “93 Harbi” ele alinmustir. Rusya’da XIII. Siif tarih ders kitabi olarak kullanilan Danilov ve
Kosulina’nin 2015 yilinda yaymlanan “Istoriya Rossii” Rusya’nin Tarihi adli tarih ders kitabi ile Tiiysiiz’iin 2015 yillinda yaymlanan
XX. Simif Ortadgretim Tarih Ders Kitabi incelenmistir. Elde dilen verilerin ¢6ziimlenmesinde betimsel analiz kullamlmustir. Harita ve
gorsellerin kullamildig her iki tarih ders kitabinda da konunun ele alinigindaki benzerlikler ve farklilar gozler 6niine serilmeye
calisilmustir. Bu sayede, ogrencilerin 93 Harbi konusuna farkli pencerelerden bakabilmelerine calisilmustir. Ayrica, Bu sayede
ogrencilerin analitik diisiince ve tarihsel diigiince becerilerini, empati yeteneklerini gelistirmelerine yardimci olmak amaglandi. Caligma
sonucunda, Rus tarih ders kitabinin ilgili boliimiinde, giiniimiiz uluslararas tarih 6gretimi ile gelisen Tirklere yonelik agir ithamlarda
bulunuldugu goriildii. Ayrica, Tiirkiye’de okutulan tarih ders kitabmin ve Rusya’da okutulan tarih ders kitabinin, sayisal veri vermede,
yetersiz olduklar, kisi ve yer isimleri kullaniminda ve aidiyet duygusu gelistirmede Rus tarih kitabinin daha kapsamli oldugu sonucuna
ulasild1.
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ABSTRACT

This paper studies 93 war, which occurred between Ottomans and Russians in the years of 1877-1878, in Turkish and Russian
textbooks of 2016-2017 school year. Two history textbooks were examined as research instruments in the study; the former of these is
“Istoriya Rossii” History of Russia published by Danilov and Kosulina in 2015, and used as Grade 8 History Textbook in Russia, and
the latter is Grade 10 Secondary Education History Textbook published by Tiiysiiz in 2015. The data were analyzed descriptively. Both
of the textbooks, which contain visuals and maps, were examined in terms of similarities and differences in the way they address or
handle the subject. Thus, the aim is to provide students different perspectives; moreover, was to help students improve not only their
empathy skills but also their historical and analytical thinking skills. The results of the study showed that in the related parts of the
Russian textbook, there are heavy accusations towards Turks, which also contradicts international history teaching; furthermore, both
textbooks are inadequate at giving numeric data. On the other hand, the Russian textbook is better at person and place names, and
improving sense of belonging compared to Turkish textbook.

Key Words: History Textbook, Russian Textbooks, *93 War
1. GIRIS

Ders kitaplarini, alaninda islenen ders konularina ait bilgileri, 6grencilerin kendi baslarina okuyarak, bilgileri
sirali ve dogru bir sekilde dgrenmeleri igin kullanilmak {izere hazirlanmis, 6gretim programlarina uygun ve
0zel bir amaca hizmet eden yazili metinler olarak tanimlamak miimkiindiir (Sahin,2004;367). Ders kitabinin
gecmisi, tarihin gok eski dénemlerine kadar uzanir. M.O. 3000°li y1llarda yapilan matematik, gramer derslerini
ve basit ¢izimleri igeren kil tabletler diinyanin en eski ders kitaplar1 olarak bilinmektedir. Ders kitaplar1 gecen
zaman i¢inde degisikliklere ugrayarak giiniimiize degin gelmistir (Coskun ve Tas, 2008;60). Giiniimiizde ders
kitaplarinin, gelisen diinyaya paralel kullanilan yeni egitim-6gretim materyallerine ragmen egitimdeki dnemini
korumaya devam ettigini sdylemekte yanlis olmayacaktir. Egitim-6gretimin vazgegilemeyen araglarindan olan
ders kitaplari, bireyler, aileler ve toplumlar {izerinde biraktigi etkilerden dolay1 egitim-6gretimde ve bilgi
edinmede de 6nemli kaynaklar arasindadir (Giines ve Celik, 2010;60). Ders kitaplart bilgi edinmede 6nemli
kaynak olmanin yani1 sira deger aktariminda etkili araglardandir.
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Deger aktarimu, tarihi 6gretmek amaciyla kaleme alinan bir ders kitabindan beklenen bir durumdur. Bu yoniiyle
ideoloji ve sosyal olaylara yakinlig: ile basli basina bir sorun merkezi teskil etmektedir (Aslan, Okumus ve
Kogoglu, 2015;693). Bu sebepledir ki tarih ders kitaplari, 6grencilerdeki aidiyet duygusunu gelistirmenin yani
sira bariggil bir yapida hazirlanmalidir. Tarih ders kitaplarin1 bu hassasiyetinden dolayr 1919 yilindan
giiniimiize degin uluslararasi ¢alismalar yiiriitiilmektedir (Safran ve Ata, 1996: 11). Bu sekilde devletlerarasi
olusabilecek kin ve nefret duygularint doguracak ve diismanliga sebep olacak ifade ve bilgilerin ¢ikarilmasi
onem arz etmektedir (Keskin ve Minailova, 2017; 1930).Y1llar igerisinde devletlerin bu saglikli girisimleri
neticesinde tarih ders kitaplarinin revize edildigi soylenebilir. Toplumlar arasi barisi tesis etmede ve hos
goriliyli arttirmada kullanilan bu kitaplardan ayni zamanda giiniin egitim ihtiya¢larina da cevap vermeleri
beklenmektedir. Tarih 6gretiminin salt ezber ve aktarimindan 6te yapilandirmer egitim anlayisi ile 6grencilerin
sentez ve analiz, yapabilmelerine, hizmet eden ders kitaplar1 hazirlanmasina 6zen gosterilmelidir. Ayni
zamanda bu kitaplar 6grencilerin dil, kisilik, ahlak ve sosyal gelisim diizeylerini arttirmaya doniik olarak
hazirlanmalidir (Aslan, Okumus, ve Kogoglu, 2015;692-693). Ancak bu sekilde, arastirmaci, dili diizgiin
kullanan, tarihsel diisiince becerileri yiiksek, empati yetenekleri gelismis, sosyal, analitik diisiinebilen, hos
gorii sahibi 6grenciler yetistirilebilir.

Bu ¢ergevede Tiirk tarihinin diger iilkelerin tarih ders Kitaplarinda ne sekilde ele alindiginin, neden boyle
anlatildiginin ortaya konulmasi fikir verici olacaktir (Simsek ve Cengiz,2015;226). Alanyazin incelenirken,
bir veya bir ka¢ kitabin bir arada ele alinmasi ile olusturulan ¢alismalar1 gérmek miimkiindiir. vardir. Bu
calismalar genel bir sablon olusturmak igin etkili olabilir. Bunun yaninda sinirlar1 dar, bir konuya odaklanmis
caligsmalarla da konun daha detayli incelenecegi bunula birlikte tarih ders kitaplarina yardimer materyaller
saglayacagi da sliphesiz bir gergektir (Keskin ve Minailova, 2017; 1931).

Egitim-6gretimde ders kitaplarinin uzun yillar derslerde kullanilan tek materyal oldugu (Aytekin, 2009;29)
diisiiniilecek olursa bu ¢alismanin ve benzerlerinin derslerde 6grencilere yardimer kaynak olarak hizmet
edecegi diisiiniilebilir. Bu hususlar goz 6niine alinarak, hem Osmanli hem Rus hem de diinya tarihini yakindan
ilgilendiren 93 Harbi konusunu ele almay1 uygun bulduk.

1.1. 1877-1878 Osmanh Rus Savas1 “93 Harbi”

Rusya’nin Osmanli topraklar: iizerindeki emelleri, 1853-1856 yillinda gergeklesen Kirim Harbi sonucunda
ertelenmis bir arzu olarak, 70’li yillarda da giincelligini korumustur. Ruslarin Kirim Harbi yenilgisinin
rehavetini tistlerinden atar atmaz bu emellerini gergeklestirebilmek i¢in tekrar hamlede bulunacagi da aslinda
beklenen bir hadisedir.

Rus tarih ders kitabi, 93 Harbini, 1877-1878 Rusya-Tiirkiye savasi bagligi altinda Balkanlarda yasanan
olaylar1 aktarmaya baslayarak vermisti. Kitap, Balkan Krizi bashgi altinda “1870’li yillara gelindiginde,
Rusya’nin uluslararasi itibarinin saglamlagtigin1 dile getirmekte, dénemde diinyanin onder iilke roliinii
iislenmek ve hak iddia etmek i¢in savastan kagmanin daha zor oldugunu” ifade etmektedir. Ayni kitapta, 1875
yilinda Tiirk eyaletlerinde, Bosna-Hersek’te ayaklanmalar ¢iktigi, ¢ikan bu ayaklanmalarin Tiirkler tarafindan
actmasizca bastirildigl, Bulgaristan’da Osmanli  hakimiyetine karst isyan hareketlerinin basladigi
sOylenmektedir. Sirbistan ve Karadag’in Tirkiye’ye karst savas ilan ederek Bulgarlagistan’a yardima
geldikleri, sayilarinin az ve egitimsiz olduklarindan dolayi yenildikleri aktarilmaktadir (Danilov ve Kosulina;
2015;206). Bu boliimde, Rus tarih ders kitabinda giintimiiz, uluslararas: tarih 6gretimine aykiri, ifadelerin
kullanildigin1 gérmek miimkiindiir. Kitabin bu béliimiinde alenen Tiirkleri, acimasiz, zalim gostermeye
calisma gayreti dikkat gekmektedir. Kitabin Kirim Savasi boliimiinde, bu ve benzeri ifadelerden ziyade kendi
aidiyet duygularini 6n plana ¢ikaran ifadeler kullanilirken (Keskin ve Minailova, 2017; 1931-1937), 1877-
1878 yilinda cereyan etmis bir hadisenin aktarimindaki bu tiir nahos ifadeler, haksiz saldirilarina mesru zemin
arama gayreti olarak yorumlanabilir. Bahsi gegen kitapta, “Tiirk hiikiimetinin kanl katliamlarinin Rus
toplumunun &fkesine neden oldugu giiney Slav halklarinin haklarini korumak igin hareketlerin basladigi,
hiikiimetlerince bu hareketlerin yasaklanmasina ragmen Sirbistan ordusuna ¢ogunlukta subaylar olmak {izere
binlerce goniilliiniin katildig1 dile getirilmektedir. Ayrica Sirbistan ordusunun basina Sivastopol savunmasina
da katilan emekli Rus General, M. G. CERNYAEYV ge¢mis oldugu bilgisi verilmektedir (Danilov ve Kosulina;
2015;206). Anlasildigi lizere donemde, Rusya’nin el altindan Sirbistan’in miittefiki oldugu, Osmanli devletine
diizenleyecegi saldir1 dncesinde Osmanli ordusunun yipranmasina ¢alistigi ortadadir. Sirplara verdigi destegi
hiikiimetinin haberi diginda gelisen bir halk hareketi gibi géstermesi ve hiikiimetince Sirp ordusuna katilimlarin
yasaklanmasi, Kirirm Harbinde diistiigii hatay1 tekrarlamama gayreti, Avrupali devletleri karsisina almama
siyaseti olarak yorumlanabilir ki zaten Car’in bu ¢ekincesi Rus tarih ders kitabinda da verilmektedir. Tirk tarih
ders kitabinda, Balkanlarda vuku bulan olaylara deginilmeden, istanbul ve Londra konferansindan kisaca
bahsedilerek konferans sonucu Ruslarin Osmanl1 devlerine savas ilan ettigi bilgisi yer almaktadir. istanbul ve

Jshsr.com  Journal of Social and Humanities Sciences Research (ISSN:2459-1149)  editor.Jshsr@gmail.com
2086



Journal of Social And Humanities Sciences Research (JSHSR) 2017  Vol:4  Issue:15  pp:2085-2093

Londra konferansinda Osmanlinin diplomatik girisimlere neden yanasmadigi, Osmanli devletine nelerin teklif
edildigi ve Osmanliin bu teklifleri neden reddettigi (Tiiysiiz,2015;175) bilgisi verilmemistir. Osmanli
devletinin savagi goze alarak kabul etmedigi maddeler nelerdi? Bu hususlarda 6grenciyi bilgilendirecek,
Ogrencinin akil yiiriitmesini saglayacak veriler yer almamaktadir. Halbuki Osmanli Devleti konferansin
bagladig1 giinlerde mesrutiyeti ilan etmisti. Boylece dis gii¢lerin miidahalelerini ve Osmanli menfaatlerine
kars1 konferansta alinabilecek olumsuz oOnerilerini hafifletmek istemisti (Rifat Bey, 2010: 33-34). Yine de
Osmanli devleti Istanbul konferansinda agir ve kabul edilemez teklifleri bertaraf edememistir. Konferans ana
hatlari ile “Bulgaristan dogu ve bati1 olmak iizere iki vilayete boliinecektir. Tiirk ordusu sinirda ve belirlenen
yerlerde toplanacak ve vilayet i¢in bir ulusal milis ve jandarma giicii olusturulacaktir. Reformlar1 denetlemek
tizere uluslararas1 bir komisyon olusturulacaktir. Bosna-Hersek ise tek bir vilayet olarak birlestirilecektir.
Sirbistan ve Karadagda ile statiikko esas alimacaktir”. Goriildiigii izere Osmanli devletine yapilan teklifler
bagimsiz bir devlet i¢in kabul edilmez niteliktedir (Aydin,2005;2). Bu haliyle Osmanli devletinin bagimsizligi
tehdit edildiginden dolay1 savasi tercih ettigi vurgulanmalidir. Ancak tiirk tarih ders kitabinda boyle bir
vurguyu gormek miimkiin degildir.

Rus tarih ders kitab1 tarafindan vuku bulan Balkan olaylarini yatistirmak tizere Avrupali devletlerin bir takim
konferanslar diizenledikleri, Ingiltere’nin destegini alan Tiirkiye nin tiim teklifleri reddettigi bildirilmekte
(Danilov ve Kosulina; 2015;206) gerceklesen konferanslar hakkinda bilgi vermemektedir. Tiirk tarih ders
kitab1 Rus ders kitabinin aksine konferanslara deginmis, isimlerini zikrederek kisada olsa bilgi vermis
muhtevasina deginmemistir. Tirk tarih kitabimin aktarimiyla, Osmanli devletinin Balkan sorununun
goriisiildiigii Istanbul Konferansinda, alman kararlar Osmanli devletti tarafindan kabul gérmemis, bunun
iizerine yumusatilan Istanbul konferansinin ¢iktilari ile hazirlanan Londra Protokolii Osmanli devletine
sunulmustur. Osmanli, Temsilcilerinin bulunmadigi bir toplantida alinan kararlari kabul etmeyecegini
bildirmis, diplomasi kanali ile ¢6ziilemeyen sorun, Ruslarin Osmanli devletine savas ilani ile sonuglanmstir.
Kitapta, Balkan savasmnin 93 harbinin gériinen nedeni oldugu, Rusya’nin asil amacinin istanbul ve bogazlara
hakim olma diisiincesinden ileri geldigi aktarilmakta, Ruslarin Avrupa’da kamuoyu olusturarak savasin
gerekliligi propagandasi yaptig1 belirtilmektedir. Almanya ile Osmanli devletinin yakinlasmasimin ingiltere’yi
rahatsiz ettigi ve savasta Osmanliya destek olmayarak, ingilizlerin uzun siiredir devam eden Osmanlinin toprak
biitiinliigliniin korunmas: siyasetinden vazgegtigi bildirilmektedir (Tiysliz,2015;175).

Rus tarih kitabinda, Ruslarin iimidinin diplomasi yolu ile Osmanli devletine zorla imzalattirilacak bir anlagsma
ile savas olmaksizin, isteklerin yerine getirilmesinin saglanmasi oldugu belirtilmektedir. Bunu da, kitapta soyle
aktardig1 goriilmektedir; “Aci tecriibesi olan imparator Tiirkiye ile ¢ikacak muhtemel savas sonucu Avrupali
devletlerle kars1 karsiya gelmekten sakiniyordu™ derken de Kirim Harbine atifta bulundugu anlagilmaktadir.
Bu ¢ekincesi dolayisiyla II. Aleksandir’in Avusturya Macaristan’in Tiirkiye tarafinda savasa girmesini
engellemek i¢in Avusturya Macaristan’in Bosna-Hersek’i igsgaline izin verdigi dile getirilmektedir (Danilov
ve Kosulina; 2015;206). Bu izin hadisesinin, Tiirk tarih ders kitabinda Avusturya ve Rusya’nin Balkanlarin
paylagiminda anlagmaya vardig1 seklinde verildigi goriiliir (Tiiysiiz,2015;175).

Aslinda savagsiz kazanilmasi diisiiniilen bir zafer imit eden Rus Car1’nin bu iimidinin bosa ¢ikmasindan pekte
hosnut olmadigi sdylenebilir. Rus tarih ders kitabinin aktarimiyla (Danilov ve Kosulina; 2015;207).

“ Imparator istemeden savas ilan ediyordu ve anliyordu ki bu savas Rusya’ya maddi higbir art1 getirmeyecek,
aksine ekonomik zorluklara sebep olacakti. Ama diger diisiinceleri daha agir basti. Rusya’nin talepleri
reddediliyordu. Bu da Rusya’nin itibarini sarstyordu ki IT. Aleksandir buna miisaade edemezdi. Bunun yaninda
Rusya, geleneksel olarak Balkanlardaki Slav halklarinin koruyuculugunu roliinii oynamak zorundaydi.
Donemin etkili dergileri ve devlet adamlar1 II. Aleksandir’a bu sorumlulugunu siirekli hatirlatiyor ve savasa
tesvik ediyordu. “

Anlagilacagn iizere, savas yerine diplomaside kazanilacak bir zafer Rusya i¢in daha olumlu karsilanacakti.
Ancak, Rus Carinin lizerinde savas yanlilarinin mevcut baskisinin oldugu kitaptan anlagilmaktadir.
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Fotograf 5.9: Gazi Osman Pasa

Tarih ders kitabinda yer alan Plevne savunmasim ger¢eklestiren Gazi Osman Pasa

Savas, Rumi takvime gore 1293 yilinda gerceklestiginden 93 harbi ad1 ile de anilmaktadir. Ruslar Osmanliya
kars1 iki cephe acarak saldiriya gegmistir. Hemen her Osmanli Rus harbinde oldugu gibi bu cephelerin biri
Balkan bir digeri ise Kafkas cephesidir. Ruslar Balkanlarda Bulgaristan’1 isgal ederek, Edirne’ye dogru
ilerlemeye gegmis, Ruslar Sipka Gegidinde Siileyman Pasa’nin, Plevne’de ise Gazi Osman Pasa’nin basarili
savunmastyla kargilagsmiglardir. Plevne’de, Gazi Osman Pasa bes ay direnmis ve bdlgeyi savunmustur ancak,
sonrasinda teslim olmak zorunda kalmustir (Tiysiiz,2015;175). Ancak, bilinmelidir ki Plevne savunmasi
“basarili beg ay direnis ve sonrasinda teslim edilmek zorunda kalindig1” bilgisinden fazlasini hak etmektedir.
Boyle bir ifadenin 6grencilerde aidiyet duygusunu ne sekilde gelistirecegi tartisma konusudur. Halbuki Rus
tarih kitabinin Kirim Harbi konusu incelendiginde Sivastopol savunmasinin aktarimimin Kirim Harbini gectigi
gortilebilir (Keskin ve Minailova, 2017; 1931-1937). Asker ve silah techizati1 gz oniine alindiginda Tiirklere
nazaran daha avantajli durumda olan Ruslar, Plevne’yi ele gecgirmek i¢in {i¢ defa saldiriya gectiyseler de
bekledikleri basariy1 elde edememislerdir (Cavus, 2015;1). Rus tarih ders kitabi Cavus (2015)’i destekler
nitelikte, Plevne’ye Rus ordusunun ii¢ defa saldiriya gegtiklerini sdylemekte, Rus tarih kitabi gerceklesen
hiicumun ¢ok kanli gectigi ama basar1 saglayamadiklarini bildirmektedir.

Her iki ders kitabinin da gergeklesen savasta sayisal veri vermedikleri de goriilebilir. Oysaki Ruslar yirmi bin
kisi ve elli sekiz topla savunulan Plevne’ye elli bin asker ve yiiz seksen dort topla taarruz etmislerdir (Cavus,
2015;2). Goriildigii tizere bu sayisal veriler verilmeden olayin somutlastirilmasi pekte kolay degildir.

Rus tarih ders kitabinin, Bulgaristan isgalini “ Bulgar halkinin coskuyla kurtarict kardeslerini karsiladiklar1”
seklinde ifade ettigi goriilmektedir. Ayrica, Rus ordusu ile Romanya’nin 6ncesinde anlastiklar: 1859 yilinda
Moldova ve Vallahiya’nin birlesip devlet olduklari, ama Tiirkiye’ye bagli kalan topraklarindan gecip Haziran
1877 yilinda Dunay’1 Tuna birkag yerinden gegtikleri, I. V. GORKO’nun basinda bulundugu 6ncii miifrezenin
Bulgaristan’in bagkenti, Tirnovo”yu kurtardigi aktarilmaktadir.  (Danilov ve Kosulina; 2015;208).
Devaminda Rus ordusunun ilerleyisi hakkinda su bilgiler verilmekte oldugu goriilmekte;

“Giineye ilerleme yolunda pek bir direnisle karsilasmayan Gorko 5 Haziranda iizerinden daha kolay Istanbul’a
gidilebilen Sipka Gegidini aldi, ancak ilk basarilardan sonra olumsuzlar basladi. Biiyilk Knez Nikolay
Nikolaevi¢ Dunay gegisinden itibaren fiilen ordusunun hakimiyetini kaybetmistir. Komutanlar sahip olduklart
miifrezeler ile ayr1 ayr1 hareket etmeye basladi. General N. P. KRIDENER’in miifrezesi alinmasi planlanan
Plevne kalesini degil, Plevne’nin 40 km uzaginda bulunan Nikopol™’ii aldi. Rus komutanlar kendi
miifrezelerinin yerini 6grene kadar Tiirk ordusu Rus ordusunun gerisinde kalan Plevne’yi aldi. General Gorko
askerleri ile birlikte cembere diisme tehlikesi atlatti. Diigmanin 6nemli gii¢leri Sipka’y1 almak i¢in génderildi.

* Tirnovo, Yantra nehri kenarinda kurulmus bir kenttir. ikinci Bulgaristan imparatorlugu’nun kurulusu 1185’te bu kentte ilan edilmis, 1393’te Osmanlilar bolgeye gelene
kadar gelene kadar da baskent olarak kullanilmistir. 1965 Yilinda Sehre, Veliko biiyiik Unvani verilmistir. Giiniimiizde Osmanli devletinden izlerde tagiyan Veliko
Tirnovo, dénemde Osmanliya kars1 ayaklananlarinda sikga kullandig1 bir yer olarak bilinmektedir.

* Nikopol, (Nigbolu), Bulgaristan Romanya smirinda Tuna nehrinin hemen yaninda yer alan kiigiik bir kasabadir.
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Sipka’da Tiirk ordusu, Rus ordusundan ve Bulgar goniillillerden olusan ordunun Bes kat1 kadardi. Ancak, Rus
ordusu ve Bulgar goniilliilerinin kahramanca miicadeleleri sonucu Tiirk ordusu basarili olamadi. Plevne’ye
Rus ordusunun yaptig1 hiicum ¢ok kanli gecti ama basarisizlikla sonuglandi.”

Plevne Miidafaasinin 7 Eyliil 1877°de baslayan tiglincii sathasinda Ruslarin asker sayisi Romanya’dan gelen
yaklasik 50.000 asker destegiyle 100.000 civarinda olmustur. Muharebenin bu ayagi alti giin siirmiis,
muharebelerde maglup olan Ruslarin asker kaybi1 20.000°1 asarken Osmanli ordusunun kaybi1 4.000 civarinda
olmustur (Cavus, 2015;2). Ancak ders kitaplarinda bu bilgileri gérmek miimkiin degildir. Birde olaylarn
yalnizca yil ile birlikte verilmesi yeterli degil, miimkiinse giin ve ay da belirtiimesinde fayda vardir. Cografi
sartlarin olaylar iizerindeki etkisi tartisilmazken, bu bilgilerin verilmemesi biiyiik eksikliktir. Temmuzda
baglayan ve Kasim ayina dek siiren, Kis sartlarina denk gelen savunmanin 6grenci zihninde sekillenmesi daha
farkli olacaktir. Ornegin Rus tarih ders kitab1 Plevne i¢in “Tiirk ordusu kis sartlarinda savasmaya uzun siire
hazir degildi” (Danilov ve Kosulina; 2015;209) ifadesini kullanarak savasin vuku buldugu iklimsel ortami
ifade ettigi goriilmektedir.

Rus tarih kitabinda Plevne igin ayri bir basglik acilmistir. “Plevne’nin diisiisii ve savasin doniim noktasi”
adindan da anlasilacagi tizere Ruslar i¢in Plevne’nin savas dengelerini degistirdigi agik¢a ortadadir (Danilov
ve Kosulina; 2015;209).

Rus tarih ders kitabinda, Skobellev’e ait gorsel

“Savunma Bakani D. A. MALUTIN 1 1srariyla imparator Plevne’nin ablukasini gegmeye karar verdi. Bu is
icin Sivastopol savunma kahramani General E. N. TOTLEBEN’a verildi. Tiirk ordusu kis sartlarinda
savagsmaya uzun siire hazir degildi. 1877 yilinin kasim ay1 sonunda Tiirkler Plevne’yi teslim etmek zorunda
kaldi. Plevne’nin diisiisii, savasin doniim noktas1 oldu. Ingiltere ve Avusturya - Macaristan tarafindan bir
girisim olmamasi i¢in Ruslar kig sartlarina ragmen saldir1 hareketlerine devam etmistir. Gorko ve ekibi dag
gegitlerini astiktan sonra Aralik ay1 ortasinda Sofya’yi alip Edirne’ye hareket etti. Skobellev’in ekibi Sipka’da
Tiirk mevzilerini dagittiktan sonra Istanbul’a yoneldi. Ocak 1878 yilinda Gorko ve ekibi Edirne’yi aldi.
Skobellev’in ekibi Marmara Denizine yaklasti ve 18 Ocak 1878 yilinda Istanbul dolaylarinda Yesilkdyii aldi.
Sadece Avrupali devletlerin savaga miidahil olmasindan ¢ekinen imparatorun kesin yasagi Skobellev’i
Osmanli Imparatorlugunun baskentini almaktan alikoydu. Kafkas cephesinde, General M. T. Loris Melikov’un
komutasindaki Rus ordusu giicii daha fazla olan Tiirk ordusunu kisa siirede yendi. Beyazid, Kars ve Ardahan
kalelerini alarak Erzurum’a yoneldi.

Hem Rus hem de Tiirk tarih ders kitabinin savasin bir diger cephesi olan Kafkas cephesiyle alakali fazlaca bir
bilgi vermedigi goriilmektedir. Tiirk tarih kitabinda Dogu cephesinde Ardahan ve Dogubayazit’in Ruslarca ele
gecirildikten sonra ilerleyen Rus kuvvetlerinin Kars’ta Ahmet Muhtar Pasa tarafindan durduruldugu ifade
edilmektedir. Dogu cephesindeki savunmanin fazla uzun siirmedigi, Ruslarin Erzurum’a ilerledikleri dile
getirilmektedir. Erzurum’da Nene Hatun adli kahraman bir Tiirk kadin1 etrafinda toplananlarin Aziziye
Tabyasinda Ruslara karsi savunma yaptiklari ve Ruslar1 durdurmayi basardiklar dile getirilmektedir. Ayrica,
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Dogudaki bir kisim Ermeni’nin Ruslarla isbirligi yaparak Tiirk ordusunu iki ates altinda biraktigi aktarilmakta
bunun disinda baska bilgi vermedigi goriilmektedir (Tiiysiiz,2015;175). Burada Nene Hatun ve Aziziye
Tabyasina 6zel bir yer ayrilamamasi nazarimizca bir eksik olarak degerlendirilmektedir. Ayrica, detay ve
sayisal verilerinde kullanilmamasi da bir baska eksik olarak goze ¢arpmaktadir.

v

-

Mepexop pycckux BOMCK Yepe3 bankaHckue ropb

Rus tarih ders kitabinda Rus ordusunun Balkan daglarini gegisini gosteren gorsel

1.2. Berlin Anlasmasi

I1. Abdiilhamit, Filibe ve Edirne’yi alarak Istanbul’u tehdit etmeye baslayan Ruslar ile anlagsma yoluna gitmistir
(Tiiysiiz,2015;175). Aslinda bu Ruslarinda isine gelen bir anlasma olacakti. Bu durum Rus tarih ders kitabinda
su sekilde aktarilmaktadir; “Avrupali devletler Rus ordusunun basarilarindan rahatsiz oluyordu. Ingiltere
Marmara denizine filosunu soktu Avusturya Macaristan anti-Rus ittifak kurmaya basladi. Bu sartlarda II.
Aleksendir savas hareketlerini durdurup Tiirk Sultana baris teklifini sundu” (Danilov ve Kosulina; 2015;210).
Rus tarih kitabinda 19 Subat 1878 yilinda, Tiirk tarih kitabinda ise 3 Mart 1878’de (Tiiysiiz,2015;175) Yesilkoy
de Ayastefanos (Yesilkdy) anlagsmasi imzalandi.

Bu anlagmaya gore Rusya’ya Bessarabya’nin giiney kismu geriye verildi. Giiney Kafkasya’da Batum, Ardahan
Kars kaleleri ve bitisik olan topraklar1 eklendi. Savag Oncesi Tirkiye’ye bagli olan Sirbistan, Karadag,
Romanya bagimsiz devletler oldu. Bulgaristan Tiirkiye igerisinde dzerk bir knezlik olarak kaliyordu. Bu savas
anlagmasindan rahatsiz olan Avrupali devletler San-Stefan anlasmasin yeniden gézden gegirmek lizere bir
konferans toplamaya yonelik talepte bulundular. Savasta biiyiik askeri zayiat veren ve bir Avrupa anti-Rus
tehdidinden ¢ekinen Rusya bu teklifi kabul etmek zorunda kald: (Danilov ve Kosulina; 2015;210-211). Tiirk
tarih kitabinda yer alan bilgiler Rus kitabinin verdigi bilgilerle benzer olmak iizere, Rus tarih ders kitabi
Osmanli devletinin 6deyecegi savas tazminatindan bahsetmemektedir (Tilysiiz,2015;176). Savasa miidahil
olmayan tgiincii devletlerin baskisina boyun egmek zorunda olan Rusya 13 Haziran 1878 yilinda toplanan
Berlin konferansini kabul etmistir.
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Resim 5.7: Osmanli ve Rus temsilcileri Ayastefanos Antlasmasr’ni
imzaliyoriar.

Tarih ders kitabinda yer alan Ayastefanos Anlasmasiyla alakali gorsel

Tiirk tarih kitabinda verilen bilgiye gore, ingiltere konferansta Osmanliy1 desteklemesi ve gelecek Rus
tehditlerine kars1 koruma karsilig1 Kibris’in yénetimini gegici olarak istemis, Osmanli ingiltere nin yardimina
ihtiya¢ duydugundan bu teklifi kabul etmek zorunda kalmistir (Tiiysiiz,2015;176). Rus tarih ders kitabinin
Berlin konferansi ile ilgili bolimiinde, “Kongrenin Berlin’de Alman Sansélye Bismarck’in yonetimi altinda
gergeklestiginin” aktardigi goriilmektedir. Kitapta belirttigine gore, “oncesinde tarafsizligini ilan eden,
sonrasinda Ruslar1 destekleyen Bismarck, en sonunda anti-Rus ittifakin yaninda yer almigtir. Bu sartlar altinda
Rusya yeni barisg anlasmasini kabul etmek zorunda kalmistir” (Danilov ve Kosulina; 2015;210-211). Rusya
Kirim Harbinde savasta karsilastigi ve yenildigi devletlere, bu anlagsma ile diplomaside de yenilmistir.

Konferans sonunda ger¢eklesen anlasmay1 Rus tarih ders kitabi su sekilde aktarmakta (Danilov ve Kosulina;
2015;210);

Bulgaristan ikiye boliindii. Kuzeyi Tiirkiye’ye bagh knezlik oluyordu. Giineyi ise Ozerk Tiirk Cumhuriyeti
Dogu Rumeli olarak kaliyordu. Sirbistan ve Karadigin topraklar1 6nemli dl¢iide kesildi. Giiney Katkasya’daki
Rus kazanglar1 azaltildi. Ayn1 zamanda Tiirkiye ile savagmayan ama Tiirkiye’ nin ¢ikarlarini savunan iilkeler
miikafatlandirildi. Avusturya Bosna-Hersek’i, ingiltere Kipr Kibris adasini ald1.”

Tiirk tarih kitabr ile Rus ders kitabiin verdigi bilgilerin ortiistiigii goriilmektedir. Ancak Tiirk ders kitabi
sonuglar1 aktarirken daha detay vermis, Rus ders kitab1 “Gliney Kafkasya’daki Rus kazanglar1 azaltild1”
derken, Tirk tarih ders kitabi alinan ve birakilan yerleri belirtmistir. Ayrica, Rus ders kitabi Osmanlinin
verecegi savag tazminatindan bahsetmemistir.

Rus ders kitabi, gerceklesen savas ve sonunda imzalan anlagma sonunda yaptigi ¢ikarimu su sekilde 6zetleyerek
aktarmustir; (Danilov ve Kosulina; 2015;210-211)

Berlin konferansinda Rusya’nin mecburi ddiinler vermesine karsin Balkanlardaki savas giiney Slav halklarinin
400 y1llik Osmanli egemenligine karsi milli kurtulus miicadelesinde 6nemli bir adim olmustur. Rus ordusunun
nami ve itibart yeniden kazanildi. Bu ordunu gerekli donananima sahip olmadigi bir durumda agir savas
sartlarinda Rus askerlerinin y1lmazlik ve cesaretinin sayesinde oldu. Onemli destek milli kurtulus sembolii
olan Rus askerler ile yerli halka aitti. Ayn1 zamanda Rus toplumundaki birligin ve hayatlar1 pahasina Slav
halklarim1 6zgiirligiinii savunan ve her zaman savunmaya hazir olan goniillerin akimi sayesinde zafere
kavusuldu. Rusya icin 1877-1878 yilinda kazanilan zafer XIX. Yiizyilin ikinci yarisinda kazanilan en biiyiik
zafer olup askeri reformlarin kendisini gostermeye basladigi goriilmiistiir. Slav diinyasinda da Rus itibar1
ylikselmistir.

Goriildigii tizere, Rus tarih ders kitabinin son kisimda, aidiyet duygusu olusturmada, kahramanlik ve cesaret
temalar: isledigi agiktir. Bunun yani sira, Rusya’nin bolgedeki 400 yillik Osmanli egemenliginin kirtlmasinda
kendini muzaffer gormesi, anlagilabilecek bir durum degildir.
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Harita 5.2: Berlin Antlasmasi sonrasinda Osmanlt Dewvletinin
Balkcarn st

Tarih ders kitabinda yer alan Berlin Anlagmast sonrast Osmanli topraklarini gésteren harita

Son olarak, 6zellikle Balkanlardaki toprak kayiplari sonrasi yasanan gd¢ dalgasi, Tiirk tarih ders kitabinda
verilmektedir. Tiirk tarih ders kitabinda, Ruslar tarafindan bolgedeki Miisliimanlara yonelik gerceklestirilen
hal ve hareketlerin, Rus tarih kitabinin aksine, daha naif, secici kelimeler kullanilarak, asagilayici ya da baris
ortamini zedeleyici kelimelerden uzak segildigi gériilmiistiir. Kullanilan kelimelere bakilacak olursa, zorla
goc¢ ettirildi, siirgiin edildi, RUs baski, bir¢cok Miisliiman hayatini kaybetti, gibi kullanilabilecek en hafif
kelimelerin se¢ilmis oldugu goriilebilir.

2. SONUC

Giinlimiiz tarih egitim anlayisinda 6n plana ¢ikan, uluslararas: konjonktiirde de kabul gérmiis belli basli egitim
yonelimleri oldugu sdylenebilir. Bu egilimlerin ortak 6zelliginin, arastirmaci, slipheci, tarihsel diisiinme
becerisi yiiksek, analitik diisiinen ve sentez yapan, sosyal, sorumluluk sahibi, karsilastigi problemlere ¢6ziim
iireten, aktif, tiretken, ahlakli ve hos goriilii 6grenciler yetistirmek oldugu soylenebilir.

I¢inde bulundugumuz yiizyilda, hemen her alanda yasanan gelisimle dogru orantili, egitim teknolojilerinin de
gelistigi dogrudur. Gelisen egitim ogretim teknolojileri beraberinde egitim materyallerini de gelistirerek
mevcut materyallerin de daha etkin kullanilmasim saglamistir. BOylece, arastiran, merak eden, siipheci,
tarihsel diisinme becerisi yiiksek, analitik diisiinen ve sentez yapan, sosyal sorumluluk sahibi, karsilastigi
problemlere ¢ézlim iireten, aktif, iretken, ahlakli ve hos goriilii 6grenciler yetistirme yoniinde biiyiik adimlar
atilmistir. Egitim teknoloji ve materyallerindeki gelismeye ragmen ders kitaplarinin yiizyilimizda da 6nemini
korudugu da yadsinamaz bir gergektir.

Diinyada, farkli devletler tarafindan kullanilan tarih ders kitaplari, kullanildig: iilkenin tarihin yani sira 0
iilkenin tarihsel baglar1 olan diger tilkeleri de icermektedir. Bu durumda karsimiza elde bir olay ve bu olay1
anlatan farkl tarih kitaplar1 ¢gikmaktadir. Bu kitaplarda yasanmus bir olay1 ele alinirken, ortaya ¢ikan benzer
ve farkli durumlar ortaya konularak dgrencilerin bir olaya farkli pencereden bakmasi saglanabilir.

Gergeklesen bir olaya farkli bakis agilariyla yaklasan 6grencinin 6grenme becerilerini gelistirmesi daha kolay
olacaktir. Ancak bu sekilde merak eden, siipheci, tarihsel diisiinme becerisi yiiksek, sentez ve analiz yapan,
sosyal sorumluluk sahibi, karsilastig1 problemlere ¢ozlim iireten, aktif, tiretken 6grenciler yetisilmesi miimkiin
olacaktir. Icerikte kullanilan terimlerin ve kelimelerin se¢iminde gosterilecek &zen oOgrencilerin dil
gelisiminde, hosgorii igeren unsurlarin kullanilmasi da diinya barisin1 korumada fayda saglayacaktir. Buradan
hareketle ders kitaplarinda yer alan igeriklerin sadelestirme ad1 altinda basitlestirilmesi ve ylizeysellestirilmesi
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olaya dair, gorsellerin, istatiksel ve sayisal verilerin, yer, zaman ve kisilerin igerikten uzaklastirilmasi
Ogrencilerin 6grenme becerilerini gelistirmelerini kisitlayacak, 6grencilerin olaylar arasi baglanti kurmada
problem yasamasina neden olacaktir.

Rusya ve Tiirkiye’de kullanilan tarih ders kitabi igerisinde yer alan 93 Harbi konusunda Rus tarih ders kitabinin
ilgili bolimiinde, giiniimiiz uluslararasi tarih 6gretimi ile ¢elisen Tiirklere yonelik, acimasiz, Kanli Katliam
gibi agir ithamlarda bulunuldugu goriildi. Ayrica, Tirkiye’de okutulan tarih ders kitabinin ve Rusya’da
okutulan tarih ders kitabinin, sayisal veri vermede, yetersiz olduklari, kisi ve yer isimleri kullaniminda ve
aidiyet duygusu gelistirmede Rus tarih kitabinin daha kapsamli oldugu sonucuna ulasildi. Ayrica, her iki
kitapta da kullanilan gorsellerin yeni arastirmalardan uzak eski gorseller oldugu sdylenebilir. Ayrica,
ogrencilerin dil ve kiiltiir gelisimini saglamak amaciyla, olaylara dair edebi iirlinlere tarih ders kitaplarinda yer
verilmesi Onerilmektedir. Alanyazin incelendiginde, 93 harbine doniik bir hayli edebi eserler oldugu
gorlilmektedir. Bu edebi eserler, dil ve kiiltiir gelisimi saglamanin yani sira, igerisinde tarih barindiran
muazzam tarihi kaynaklardir.
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