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Kuznet’s (1956) hipotezine gore belirli bir gelir diizeyine kadar gelir diizeyi ve gelir dagilimu esitsizligi arasindaki iliski pozitif, belirli
bir gelir diizeyinden sonra bu iki degisken arasindaki iligki negatif yonlii olarak seyretmektedir. Bu degiskenler arasindaki iliski
matematiksel olarak ters U seklinde gosterilmektedir. Yapilan ¢aligmada 7 gelismis ve 7 gelismekte olan iilke olmak iizere toplam 14
iilkeye iliskin 1990-2016 yil1 biiylime verileri ile gelir dagilimu esitsizligini gosteren GINI katsayisi arasindaki iliski YGPR (Yumusak
Gegigli Panel Regresyon) yontemiyle incelenmistir. Sonug olarak Kuznet’s hipotezine paralel sonuglar elde edilmistir. Secili tilkelerde
kisi basina diisen milli gelir 12.025$ olana dek gelir dagilimi bozulmakta, esik gelir diizeyinin iistiinde ise gelir dagiliminda toparlanma
(adalet) oldugu sonucuna ulagilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Kuznets Hipotezi, Gelir Dagilimi, Ekonomik Biiyiime

ABSTRACT

According to Kuznet's Hypothesis, Until a certain level the relationship between income level and income distribution is positive. After
the threshold level, relationship between two variables becomes negative. The relationship between variables are shown as inverted U.
In this work, we analyzed the relationship between the growth data of years from 1990 to 2016 belonging to 14 countries and GINI
factor that shows income inequality distribution by using PSTR ( Panel Smooth Transition Regression) method. Eventually we obtained
similar results to Kuznets (1956) hypothesis. Income distribution per capita in given countries until level of 12.025 $ is more unequal,
after this turning point is exceeded, it was concluded that there is less unequal income distribution.
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1. KURAMSAL CERCEVE

Ulkelerin gostermis olduklar1 ekonomik biiyiime performansi ile birlikte gelir dagiliminda ortaya ¢ikan
esitsizlik ekonomi politikalarmin belirlenmesinde biiyiik paya sahiptir. iktisat literatiiriinde bu iki degisken
arasindaki iligki ilk olarak Simon Kuznets (1956) tarafindan arastirilmis, ekonomik biiylime ve gelir dagilimi
arasindaki iliski Kuznets teorisi olarak tanimlanmistir. Teoriye gore az gelismis lilkelerde gelir dagilimi
esitsizligi ekonomik biiyiime ile birlikte Once artmakta belirli bir gelir diizeyinden sonra azalmaktadir.
Ekonomik biiyiimenin ilk donemlerinde kisi bagma diisen gelirin artmasiyla birlikte gelir esitsizligi de
artmakta, esik gelir diizeyinin asilmasiyla birlikte gelir dagilimindaki esitsizlik bozulmaktadir. Kisaca
biiyiimenin ilk sathalarinda yoksulluk son safhalarinda ise zenginlik boliisiilmektedir. Bu nedenle Kuznets’e
gore gelir dagilimi ve biiyiime arasindaki iligki ters U seklinde tanimlanmaktadir.

Bu teoriye gore calisan niifusun geleneksel tarima dayali sektorlerden sanayi sektoriine kaymasiyla gelir
esitsizligi artmaktadir. Tarim sektoriiniin sanayi sektoriine nazaran daha zengin ve daha az esit oldugunu
sOylemek  miimkiindir. Bu  durum  sektdrler arast niifus ve gelir farkliliklarindan
kaynaklanmaktadir. (Salvato v.d., 2006).
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Kuznets egrisi ile ilgili yapilan ¢alismalar uzun dénem veri eksikliginden kaynaklanan problemler olmasina
ragmen birgok aragtirmaci farkli sonuglara ulagilmustir.

1960 ve 1950’lilerde Simon Kuznets’in bu etkileyici ¢aligmalarinin yayinlanmasindan sonra, kisi bagina gelir
ve gelir esitsizligi arasindaki iligki lizerine yapilan tartismalar ekonomik tartigmalarda daha biiyiik rol
oynamaya baslamistir. Bununla birlikte bir ¢ok ¢aligma ve metot hem gelismekte olan iilkelerde hem de
gelismis tlkelerde gelir esitsizligini 6lgmek i¢in kullanilmistir (Taquez and Mazzutti, 2010).

Gegmis donemlerde arastirmacilar Ters U hipotezini kanitlamaya c¢alisirken genellikle zaman serilerini
kullanmustir.Fakat son dénemde ¢ogu arastirmaci bu metotlarin sinirliligina vurgu yapmus ve alternatif olarak,
Panel veri yontemi ile tahmin yapilmasinin daha uygun oldugunu belirtmistir. Boylece istatistiksel olarak daha
anlamli sonuglara ulagilmistir (Taques and Mazzutti, 2010).

Literatiirde gelismekte ve gelismis iilkeler grubunun her ikisini de igeren ampirik ¢alismalarin cogunlugu farkl
yaklagimlari kullananlar da dahil olmak tizere Kuznet hipotezine atifta bulunmaktadir. Kravis ( 1960), Oshima
(1962), Adelman Y Morris (1974), Paukert (1973), Ahluwalia (1976), Robinson (1976), Ram (1989), Perotti
(1993), Dawson ( 1997), Ogwang (2000) ve Sylvester (2000),yaptiklar1 ¢aligmalarinda Kuznet’s hipotezini
dogrulayan sonuglara ulasmislardir.

Diger ¢alismalar Kuznets (1955) ve Robinson (1976) sonrasinda arastirmacilar esitsizlik ve ekonomik biiyiime
arasinda iliski i¢in alternatif agiklamalar Onermislerdir. Barro (2000) bu diizensizligi, az gelismis
ekonomilerdeki finansal pazarlarin yetersizligine baglamaktadir. Barro (2000)’ya gore kredi pazarindaki
yetersizlik fakir niifusu 6nemli sekilde etkilemekte, borca ulasmalarinda biiylik zorluklarla karsilagsmalarina,
fiziksel ve insan sermayesinin birikmesini saglayacak yatirnrm yapma kapasitelerini azaltmalarina neden
olmaktadir.

Forbes (2000) gelir dagilimi esitsizligi ve biiylime arasindaki iliskiyi inceledigi calismasinda iki degisken
arasinda pozitif bir iligski oldugu sonucuna varmistir. Fakat uzun donemli iligkinin negatif olacagini belirtmistir.

2. ARASTIRMANIN YONTEMI VE VERI

Caligmada 7 gelismis ve 7 gelismekte olan {ilke olmak iizere 14 iilkeye iliskin 1990-2016 y1l1 biiyiime verileri
ile gelir dagilimi esitsizligini gosteren GINI katsayist arasindaki iliski YGPR (Yumusak Gegisli Panel
Regresyon) yontemiyle incelenecektir. YGPR modeli dogrusal olmayan iligkilerin tahmininde kullanilan bir
yontem olmasi nedeniyle tercih edilmistir.

2.1.Yumusak Gegisli Panel Regresyon Modeli

Esikli regresyon modelleri incelenen 6rneklemde gézlemlenen degiskenlerin belirli bir esik degerden biiylik
olup olmamasina gore farkli rejimlere ayirmaktadir. Esik sayisinin bilinmemesi 6nemli ekonometrik
problemlere neden olmaktadir. Bilinmesi durumunda ise esik modelleri, esik sayisinin bir fazlasi (r+1) olacak
sekilde gruplara ayrilmaktadir (Caner ve Hansen, 2004: 813).

Iki rejime sahip bir esikli regresyon modeli
O <yise Y, =AX+&; (4.18)

o >yise Y, =% +&; (4.19)
seklinde gosterilmektedir.
0; gozlem degerlerini farkli iki rejime ayiran esik degerini, Y; bagimli degiskeni, X; agiklayict degiskenleri,

&, hata terimini, y ise egim parametresini gostermektedir. Bu modelin en dnemli 6zelligi farkli rejimlerde

bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskenler iizerindeki etkisinin degismesine izin vermesidir (Tse ve Chan,
2008: 136). Esikli Panel Regresyon modellerinde farkli g6zlem gruplar birbirlerinden keskin bir sekilde esik
degere bagli olarak ayrilmaktadir. Fakat bu durum pratikte ¢ok kolay gériinmemektedir. Bu nedenle Gonzalez
vd (2005) rejimler arasi gegisin yavas oldugu Yumusak Gegisli Panel Regresyon (YGPR) ydntemini
gelistirmistir. Bu model ile ;

v" Paneldeki gozlemler her rejimdeki katsayilar farkli olmak suretiyle birka¢ sayida homojen rejime
ayrilmakta
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v Rejimler arasi gegis Esikli Panel Regresyon modellerindeki gibi ani degil yavas, kademeli bir sekilde
gerceklesmektedir. Bu gegis birgok iktisadi teoriyi modellemede Esikli Panel Regresyon modellerine
gore daha uygundur (Yilanci, 2012: 83)

Gonzalez vd. (2005) tarafindan gelistirilen model Model 1’¢ uygulandiginda;
GINIit = a; + BoYie + P1Yied (Qie: v, 6 (4.20)

GINIit 1 ulkesinin t yilindaki gini katsayisinin logaritmasi, Y, kisi basina diigen gelirin logaritmasi, € hata
terimi, t zamani, a; iilkelere 6zgli sabit etkiyi ve q;; ise esik degiskeni olmak iizere gecis fonksiyonu

9(q, :7,6), su sekilde

9(0, -7, 8) =[L+exp(~(g,~5)] .7 >0 (4.21)

tanimlanmaktadir.

Bu fonksiyonun degeri gecis degiskeni (0, ) egim parametresi (7 ) ve esik degerine () baghdir. y
parametresinin degerinin sonsuza dogru gitmesi durumunda gegis fonksiyonu §(Q, :7,0) gosterge
fonksiyonu halini almakta ve rejimler arasi1 gecis keskin olmaktadir. Bu nedenle y parametresi degerinin

artmast durumunda fonksiyon Yumusak Gegisli Panel Regresyon (YGPR), Panel Esikli Regresyona (PER)
dontismektedir. Egim parametresinin degerinin 0’a yaklagmasi durumunda ise gecis fonksiyonu { (qit 17,0)

, homojen esneklige sahip dogrusal bir model haline gelmektedir. YGPR modelinde egim S, ve [, katsayilari

dogrudan yorumlanamaz. Bu yiizden sadece parametre isaretleri yorumlanabilmektedir (Destais vd., 2007: 13).
Bu nedenle bagimsiz degiskenin bagimli degiskenin iizerindeki etkisinin pozitif/negatif oldugu sdylenmekte
ve sadece zamana gore degisen esneklikler yorumlanmaktadir (Giiloglu ve Nazlioglu, 2013).

Calismada gecis degiskeni olarak kisi bagina diisen gelir kulamlmustir. Bunun nedeni Kuznet’s hipotezine gore
baslangicta GINI katsayist ve kisi basina diisen gelir arasindaki iligkinin pozitif yonlii, belirli bir esik gelir
seviyesinden sonra negatif yonlii oldugunun kabul edilmesidir. Arastirma sonucunda Ters U seklindeki bu
iliskinin dogrulanabilmesi i¢in B,>0 ve S, + 3, <0 esitsizlikleri saglanmalidir.

Yumusak Gegisli Panel Regresyon modelinin tahmini ii¢ asamadan olugsmaktadir. Birinci agamada modelin
dogrusalligi test edilmekte, modelin dogrusallik hipotezi kabul edilirse model dogrusal tekniklerle
incelenmektedir. Dogrusallik hipotezinin reddedilmesi durumunda ise dogrusal olmayan EKK metodu ile
parametre tahminleri yapilmaktadir. Ugiincii asamada ise uygun rejim sayisina karar vermek ve modelin
gecerliligini sinamak i¢in belirleme testleri yapilmaktadir (Gonzalez, vd., 2005: 5).

2.1.1. Birim Kok Testi Sonuglar:

Degiskenlerin zamanla belirli bir degere yakinsamalari duraganlik olarak tanimlanmaktadir. Zaman serileri ve
yatak kesit verilerini kapsayan panel verilerde duraganligin arastirilmasi énemlidir. Bunun nedeni duragan
olmayan serilerle yapilan analizlerin istatistiksel testlerinin yanl sonuclar verebilmesidir. Serilerde birim
kokiin varligi o serinin duragan olmadigin1 gostermektedir. Dolayisiyla yapilacak analizlerde birim kdkiin
varligiin sinanmasi olduk¢a dnemlidir.

Tablo 1 .Modele ait degiskenlerin Hadri-Kruzomi Test Sonuclari

Sabit terimli Sabitli ve Trendli
Degiskenler  Za SPC Zn LA Zn _SPC Zn LA
GINI -1.653* -0.322* -0.194* -0.117*
KBGSYIH 0.824* 9.069* 4.635* 7.853*

Not:* istatistiksel olarak anlamlilig1 belirtmektedir. Za5*¢, Za"A ve PANKPSS testinin SPC ve LA yontemleriyle diizeltilmis sonuglarmni gstermektedir.

Hadri-Kruzomi testinde diger birim kok testlerinin aksine bos hipotez serinin duragan oldugunu
gostermektedir. Tablo 1 incelendiginde arastirmada kullanilan degiskenlerin diizey degerlerinde duragan
olmayip 1. farklarinda duragan bir siire¢ izledigi goriilmektedir.

2.1.2. Yumusak Gegisli Panel Regresyon Sonugclari

Arastirmanin ilk asamasinda yumusak gecisli panel regresyon modeline karsilik dogrusallik sinamasi
yapilmistir. Elde edilen sonuglar Tablo 2’deki gibidir.
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Tablo 2. Dogrusallik Testi Sonuglari

Panel A: Dogrusalligin Testi ve Rejim Sayisinin (r) Belirlenmesi (LMF Istatistikleri)

Esik Degiskeni (y;;) Esik Sayisi

Ho : Dogrusal Model
H; :Dogrusal olmayan en az bir esikli YGPR modeli

12.325
LM (0.000)
LM¢ 10.823
(0.000)
18.021
LRT (0.000)

Dogrusallik testi sonuglar1 incelendiginde 6rneklemin tamaminda sifir hipotezi (Ho) %1 anlamlilik diizeyinde
reddedilmektedir.

Bdylece modelin dogrusal olmayan en az bir esik etkisi icerdigini belirten alternatif hipotezi kabul edilmis ve
GINI katsayisi ile kisi bagina diigen milli gelir arasindaki iliskinin modellenmesinde dogrusal olmayan
modellerden YGPR kullanilmasinin uygun oldugu sonucuna ulasilmstir.

Caligmanin ikinci asamasinda ise uygun konum paremetre sayisi belirlenmeye calisilmistir. YGPR analizinde
tek rejimin oldugu durumda m=1 ve m=2 (konum parametreleri) arasinda bir se¢im yapmak yeterlidir. Bu
durumda Akaike ve Schwarz bilgi kriterlerinden yararlanmak faydali olacaktir (Colletaz ve Hurlin, 2006: 21).
Birinci asamada belirlenen uygun rejim sayisi1 baz alinarak konum parametresi belirlenmeye ¢alisilmistir.

Tablo 3. Uygun Konum Parametre Sayisinin Bulunmasi

m=1
Uygun Esik Deger Sayisi 1
Hata Kareleri Toplami 120.145
Parametre Sayisi 2
Akaike Bilgi Kriteri -0.0876
Schwarz Bilgi Kriteri 0.0547

GINI katsayisi ve kisi bagina gelir arasindaki iligkinin arastirildigi bu modelde tek konum paremetre sayisi ve
tek gecis degiskenli model uygun goriilmiistiir. Tek konum paremetresi igeren tek esik degerli Yumusak
Gegisli Panel Regresyon modelinin tahmini Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Yumusak Gegisli Panel Regresyon Modeli Tahmin Sonuglar:

Esik Degiskeni Yi: (Kisi basina diisen gelir)
Katsay1 t-istatistigi
5o 0.0074 8.28***
A -0.0038 -3.25%**
Esik Katsayilart (q j) 12.025
Gegis Katsayilart (7/J-) 2.21

Tablo 4 incelendiginde gegis katsayisinin (egim parametresi=y; = 2,21) diisiik ¢gikmasi rejimler arasi gegisin
yumusak oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla Yumusak Gegisli Panel Regresyon (YGPR) modelinin Esikli
Panel Regresyon (EPR) modeline tercih edilmesi gerekmektedir. Sirasiyla 8, ve S, katsayilari gelir ve gegis
fonksiyonu katsayilar1 olmak {izere tahmin edilen tiim parametreler %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur. Ancak bu parametreler dogrudan esneklik olarak yorumlanamamakta yalnizca
isaretleri yorumlanabilmektedir. Pozitif S, katsayis1 GINI katsayis1 ve gelir arasinda oncelikle pozitif bir
iliskinin var oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla gelir arttikga gelir dagilimi esitsizligi gelir ile birlikte
artmaktadir. Negatif (5, + [, ) katsayis1 ise belirli bir esik gelir seviyesinden sonra gelir dagilim esitsizligi

ve gelir diizeyi arasindaki iliskinin ters yonlii olacagini gostermektedir. Bu durum literatiire paralel olarak gelir
dagilimi esitsizligi ve gelir arasinda ters U seklinde bir iliski oldugu savini dogrulamaktadir.
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3. SONUC

Yapilan ¢aligmada 7 gelismis ve 7 gelismekte olan {ilke olmak iizere 14 iilkeye iliskin 1990-2016 yil1 biiyiime
verileri ile gelir dagilimi esitsizligini gosteren GINI katsayist arasindaki iliski YGPR (Yumusak Gegisli Panel
Regresyon) yontemiyle incelenmistir. Sonug olarak Kuznet’s teorisinde belirtildigi iizere belirli bir esik gelir
seviyesine kadar degiskenler arasindaki iliskinin pozitif, esik gelir diizeyinden sonra ise bu iliskinin negatif
oldugu sonucuna ulasilmigtir. Analiz sonucunda esik gelir diizeyi 12.025$ olarak belirlenmistir. Kisacasi
teoriye paralel olarak biiyiimenin ilk sathalarinda yoksullugun son sathalarinda ise zenginligin boliisiildiigiinii
s0ylemek miimkiindiir.

Hizl ekonomik biiyiime ve diisiik gelir esitsizligi hiikiimetlerin ekonomik hedeflerinin basinda yer almaktadir.
Bu nedenle politikalar belirlenirken ekonomik biiyiimenin ana hedef olarak alinmasi durumunda gelir
dagilimindaki esitlikten, gelir dagiliminin ana hedef olarak alinmasi durumunda ise ekonomik biiylime
hizindan vazgecilmesi gerekmektedir.
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