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Gog ve evlilik ayr1 ayr1 degerlendirildiginde bile, kadin yasamini derinden etkilemekte ve birgok durumda ¢esitli olumsuzluklari
beraberinde getirmektedir. Yurt disina yalniz bagina go¢ eden kadinlar s6z konusu oldugunda ise, evli veya evlenerek giden kadinlara
kiyasla egitimli ve ekonomik yonden giiclii olmalarina karsin, bu kadinlarin siddet sarmalina karismaktan tiimiiyle kurtulduklarini
soylemek zordur. Ozellikle gurbette farkli milletten bir erkekle evlilik karar1 alan birgok gdgmen kadin, hi¢ ummadiklar1 bicimde
siddetin ozellikle sozel, psikolojik ve ekonomik yiiziiyle karsi karsiya kalmaktadir. Karma evlilik, bu iki getrefilli siireci bir araya
getirmekle hem gogiin hem de evliligin kadinin dezavantajli konumundan beslenen siddeti {iretmesine zemin hazirlamaktadir. Bu
yoniiyle gocle bicimlenen evlilikler, kadimlar i¢in azimsanmayacak 6l¢lide yalmzligi, yabanciligi, dislanmayi, otekilestirmeyi ve
nihayet yabanci diismanligin1 derinlestirmekte, siddetin kendine 6zgii sosyolojik baglamini ve insasini giindeme getirmektedir. Bu
aragtirma s6z konusu kiiltiirel gerilimleriyle karma evlilikler igerisinde kadina yonelik siddete odaklanmaktadir. Aragtirma metodolojik
yonelim itibariyle nitel/feminist yaklasima gore tasarlanmig, kadin deneyimlerinden hareketle olgunun goriiniir kilinmasi
amaclanmistir. Londra’ya Tiirkiye’den go¢ etmis 15 kadinla 2016 yilinin Ocak ve Haziran aylar1 arasinda gergeklestirilen derin
goriismeler ve gozlemler arastirmanin veri kaynagini olusturmaktadir. Goriismelerin nitel analizi sonrasinda karma evlilik
gerceklestiren Tiirkiye kokenli kadinlarin, evliliklerinden beklentileriyle biitiiniiyle zit bigimde siddeti bir¢ok agidan deneyimledikleri
anlasilmakta, zenofobik egilimlerinse diger milletlerden eslere nispeten Ingiliz kocalar ve ailelerinde daha yogun bigcimde var oldugu
sonucuna ulagilmaktadir.

Anahtar kelimeler: Londra, kadin, gég, karma evlilik, siddet.

ABSTRACT

Even when immigration and marriage are assessed separately, it is seen that they affect women's lives profoundly and in many cases
bring some negative factors to their lives. In the case of women migrating abroad alone, although they are stronger than married or
engaged women in terms of education and economic circumstances, it is not possible to say that they can escape violence completely.
Especially, when an immigrant women marries to a man from a different national, many of them experience verbal, psychological
and economical violence, contrary to their expectations. Mixed marriage brings two complicated processes together, and both
immigration and marriage form a basis for the violence which emerges from the disadvantaged position of women. Marriages after
immigration, deepen the loneliness, alienation of the women, finally cause xenophobia at significant level, and bring the sociological
context and construction of the violence into the agenda. This study focuses on violence against women in mixed marriages, together
with the cultural tensions. The research was designed according to the qualitative/feminist approach in terms of methodological
orientation, and aims to visualize the phenomenon with female experiences. The data obtained from the deep interviews and
observations made between January and June of 2016 with 15 women who had been emigrated from Turkey to London. After
qualitative analysis of interviews, it is understood that women with Turkish origins and with mixed marriages, experience violence in
many ways, contrary to their expectation of the marriage, and the xenophobic tendencies are more intensely present in British husbands
and their families compare to the husbands from other nations.

Keywords: London, women, immigration, mixed marriage, violence.
1. GIRIS

Kadmlarin giindelik hayat iliskilerinde siirekli insa edilen ikincil konumlar1 sosyal bilimsel arastirmanin her
donem giincel konularindan birini olusturur. Kadin kimliginin ikili veya toplumsal iligkiler s6z konusu
oldugunda ortaya ¢ikan ‘sorunlu’ karakteri zaman igerisinde yeni bi¢imler alarak kendini doniistiirmekte, fakat

* Bu ¢alismanin genisletilmis 6zeti 1-3 Aralik 2016’da ODTU de diizenlenen VIII. Sosyoloji Kongresi’nde ‘iki Kok Bir Bas: Tiirkiye’den Londra’ya
Go6g¢ Eden Kadimlarin Karma Evlilik Deneyimleri’ bagligiyla sunulmustur. An extended summary of this work is presented at VIII. the Sociology
Congress on the 1-3 December 2016, with the title of "Two Roots One Head: Mixed Marriage Experiences of Women Migrated from Turkey to London'.
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halihazirda en ‘gelismis’ toplumlarda bile biitliniiyle iyilestirilememektedir. Geleneksel olarak miras alinan
cinsiyet rollerine uygun bigimde yiiriitiildiikleri 6l¢iide evliliklerin kadin sorunlarini biiyiitiip gesitlendirmeye
zemin hazirlayan yapisin1 korudugu ortadadir. Ote yandan kadin olmanmn evlilik igerisindeki anlami, isin
icerisine gd¢men ve yabanci olmak da girdiginde yeni boyutlar kazanmakta, gogmen kadin yasadigi toplumda
hayatin1 yeniden kurarak var olmaya galisirken cogunlukla hesap etmedigi sorunlar yumagi igerisinde
kendisini bulabilmektedir. Nihayetinde kadin yagami, goc-sonrasi donemde de kolaylikla siddete agik hale
gelmekte, icine tasindigr toplumun gocmen olusuyla ‘gdriinmez’ (invisible), magdur olusuyla
‘umursanmaz’(ignored) parcasi olarak sessizce slirlip gitmektedir.

Go¢ yazin1 her gegen yil daha fazla kadimnin bagimsiz olarak gd¢ ettigini ortaya koyarken °‘gdciin
kadinlastig1’(Koffman vd, 2000:1) olgusu bu alanda kadin deneyimlerine olan ilgiyi artirmaktadir. Kadm ve
gdcmen olmanin toplumsal statii agisindan yiikledigi dezavantajlar, ulusasir1 gé¢ kararini birey olarak alan
kadinlari, evlilik gogiiyle gelen kadinlardan farkli tiirden sikintilarla yiiz yiize birakmaktadir. Londra s6z
konusu oldugunda, Tiirkiye’den evli veya evlenerek go¢ eden kadinlarin siddet deneyimlerine iligskin bulgular,
kadmlarin eslerinden gordiikleri siddetin patriarkal kiiltiirin gocle birlikte giiclenen karakteri ile iliskili
oldugunu ortaya koyarken (Sili Kalem, 2017: 288), karma evliliklerdeki siddet, daha ziyade kiiltiirel
farkliliklarla ilgili gériinmektedir. Bununla birlikte gogmen kadinlarin arastirmalara yeterince konu edildigini
ve Ozellikle yalniz gé¢ eden kadinlar hakkinda kayda deger bilgi sahibi olundugunu sdylemek zordur. Bu
kadinlarin gog¢ alan iilke tarafindan erkeklere nazaran daha az tehditkar goriildiikleri i¢cin go¢ calismalari
acisindan yeterince ele alinmadigi gerekcesine ragmen, farkli cinsiyet deneyimlerinin gd¢ teorilerine
aktarilmas1 zamanla 6nem kazanmaktadir (Skrobanek, Pfeiffer vd., akt. Unliitiirk Ulutas ve Kalfa, 2009:14).
Bu durum sosyolojik bilginin tiretilmesinde veri kaynagi olarak ‘deneyimi’ merkeze alan metodolojiyi 6n
plana ¢ikarmakta, yerlesik anlatilarin stirekli yenilenen giindelik hayat deneyimleri ile sinanmasii gerekli
kilmaktadir. Sosyal diinyaya iliskin bilginin tipki bu diinyanin kendisi gibi bireysel deneyimler iizerine bina
edilerek biriktirilmesi hayatin rutin akis1 igerisinde goriinmesi zor olan gergekligin ortaya ¢ikarilmasina daha
uygun goriinmektedir.

2. iIKi KOK BIR BAS

Farkli kiiltiirel kdkenlere sahip bireylerin evlilik karar1 almalar1 gegmise gore daha az yadirganan, yeterince
kaniksanmig bir olgu haline ¢oktan gelmistir. Tiirk toplumuna ait kiiltiirel norm ve degerler kadinlarin bagka
uyruklularla evlenmesini zorlagtirmig olsa bile son yillarda kadinlarin yabanci uyruklularla evlenme
sayilarinda artig gézlenmektedir (Siilleymanov, 2009:11). Tiirkiye’de yabancilarla yapilan evliliklerin gogunda
kadin tarafinin yabanci uyruklu olmasina ragmen (TUIK, 2011), yabanc1 damatlar, ‘elin oglu’" sifatiyla da olsa
Tiirkiye toplumunun sempatik tiyeleri olarak toplumdaki yerlerini almis gériinmektedir.

Karma evliliklerin kiiltiirleraras1 bagi genellikle giiclendirdigi farz edilmektedir. Zaman zaman farkli gruplar
arasindaki etkilesim ekonomik ve kiiltiirel ayrimlar1 daha goriiniir hale getirmekle birlikte samimi bir iligkinin
ciftin grubuna kars1 var olan dnyargi ve basmakalip inanglar1 yok etme firsat1 sundugunu (Kalmijn, 1998:396)
g6z ard1 etmemek gerekir. Bir yoniiyle farkli etnik gruplardan insanlarla evliliklerin farkli toplumsal gruplar
arasinda siddet ve catigmalar1 azaltmasi ve sosyal biitiinlesmeye katki saglamasi beklenmektedir (Smits,
2010:418). Tiim etnik ¢esitliligi ve ¢okkdiltiirlii sosyal dokusu ile ¢ok sayida karma evliligin (mixed/interracial
marriage) gerceklestigi kentlerden biri olan Londra’da 6zellikle Tirkiye kokenli bireyleri konu edinen
aragtirmalar heniiz giindeme gelmemekle birlikte, Almanya, Hollanda gibi kalabalik Tiirk niifusu bulunan
Avrupa iilkelerinde bu konu tartismaya agilmig goriinmektedir. Adi gecen iilkelere Tiirkiye’nin uzun yillar is¢i
gdcii saglamasi ve Ingiltere’deki Tiirkiyeli niifusun daha ziyade sigimmacilardan olusup, genel go¢men niifusu
icerisinde diger iilke kokenli gdgmenlerden gok daha az orana sahip olmasi* bu durumun sebeplerindendir.

Karma evliliklerde son yillarda ciddi artig olmasina ragmen - Ornegin Amerika’da 2010 yilinda yapilan bir
arastirma 1980 yilina kiyasla karma evliliklerin iki kattan daha fazla arttigin1 ortaya koyuyor (Pew Social &
Demographic Trends, 2012:1)- bu durum her zaman gé¢men eslerin ev sahibi toplumun kabul gérmiis
pargalart oldugu anlamima gelmemektedir (Sterkx, 2014). Uzak kiiltiirler arasinda gergeklestirilen evlilik

 “Elin Oglu’ ekranlarda uzun siire kendisine yer bulan ve 8 yabanc1 damadin kiiltiirel uyumunu eglenceli bir sekilde konu alan ‘talk show’ programiin
da adidir. Program ilk kez Giiney Kore’de yayinlanan ‘ Abnormal Summit’ isimli TV sovunun Tiirkiye’ye uyarlanmasidir. ‘Elin oglu’ tabiri tiim olumsuz
geleneksel cagrisimlarina ragmen, karma evliliklerdeki aile iligkilerini sempatik bigimde ele alarak toplumdaki ¢ yabanci damat’ imajini
pekistirebilmistir. Geleneksel ataerkil kodlar yabanci gelinlerle yabanci damatlari ayni kefeye koymamakta, toplumsal cinsiyet rolleri agisindan
kadindan beklentiler erkekler s6z konusu oldugunda oldukga hafifletilmis goriinmektedir. Bu yoniiyle karma evliliklerde toplumsal beklentiler
baglaminda kadin ve erkek rolleri arastirilmaya muhtag¢ konular arasindaki yer bulmaktadir.

! Tiirkiye kokenli gogmenlerle ilgili bilgiler, ingiltere Home Office istatistiklerinde baslica iilkeler arasinda yer almamakta, ‘Others’ olarak adlandirilan
grubun icerisinde degerlendirilmektedir. Tiirkiye’den daha dnce ve ¢ok daha fazla sayida gogmen gonderen Hindistan, Pakistan, Cin gibi ilkeler
Ingiltere niifusu icerisinde ana gd¢men kiitleyi olusturduklar igin istatistikler bu niifus etrafinda sekillenmektedir.
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baginin kimi zaman esler ve yerli toplum arasindaki ayrim noktalarini derinlestirmesi olasidir. Nitekim yakin
geemisteki bir arastirmada farkli etnik kokenden bir esle gerceklestirilen karma evliliklerdeki bosanma orant,
ayn1 etnik kdkene gore fazla bulunmustur (Bramlett ve Mosher, 2002). Diger evlilik tiirlerinde oldugu gibi
gruplar arasi evlilik yapan esler arasinda da egitim, yas, sosyal statii ve diger baz1 degiskenlerin bogsanmadaki
etkisi goz ardi edilmemelidir. Bu degiskenlerin tamami olmasa bile bazilart hi¢ kuskusuz, tipik olarak karma
evlilik yapan esler arasindaki problemlerin kaynagi haline gelebilmekte (Landis, 1949: 401), hatta kiiltiirel
farktan daha 6nemli probleme doniisebilmektedir. Fakat bu c¢alismanin odak noktasini karma evliliklerdeki
kiiltiirel farkliligin ev igi gerilim ve siddet sebebi haline gelmesi belirlemektedir.

Karma evlilikler bazi durumlarda ise asimilasyon araci (marital assimilation) olarak goriilmekte ve zenofobik
tepkilerin gogiislenmesini gerekli kilabilmektedir. Ozellikle metropole uzak, az niifuslu, periferi yerlesim
birimlerinde yabanci esler- 6rnegin kiigiik bir Yunan kasabasinda Tiirk es- dikkat ¢ekici bulunmakta ve yerel
halkin kimi zaman diismanca tavirlartyla yiiz yiize kalabilmektedir (Papadopoulou, 2015). Ge¢gmisten getirilen
diismanca duygularin milliyetgi/fagist reflekslerle bir araya gelerek karma evlilik gerceklestiren bireyleri hedef
almasi seklinde ortaya gikan bu tepkiler, Ingiltere s6z konusu oldugunda ‘asagi’ kabul edilen Orta Dogulu
milletleri ve igerisinde Tiirkiyeli kadinlar1 hedef alabilmektedir. Londra’ya Tiirkiye’den yalniz bagina go¢ eden
kadmlarin genellikle egitim, is ya da dil 6grenmek sebebiyle gelip sonradan bu kente yerlesmeye karar
verdikleri i¢in evlilikleri bu kararin sebebi ya da sonucu olarak diistiniilmeye uygundur. Bahsi gegen kadinlar
her ne kadar esleri tarafindan getirilen ve nispeten ‘bagimli’ hayat siiren kadinlara kiyasla egitimli, 6zgiir ve
ekonomik gii¢ sahibi olsalar da go¢menligin getirdigi zorlu yasam kosullarindan biitiiniiyle uzak
kalamamaktadirlar. Londra’nin zorlu kent yasami icerisinde gd¢cmenlik, giindelik hayati yogun bigimde
kusatan bir belirleyicilik dayatmakta, 6zellikle ¢aligma hayati igerisinde kendilerine yer edinmis kadinlar
cogunlugu is ve caligmaktan ibaret yagam siirmektedir.

Evlilik ve aile hayati giiniimiiz kapitalist diinyasinda bireyler i¢in yogun stres igerisinde bir ¢esit siginak
vazifesi gormekte, agkin sosyolojik degerlendirmesi denebilecek agiklamasinda Giddens (2009:194-195) tipki
din gibi askin da giindelik hayatin karmasasindan kac¢is yontemi oldugunu ifade etmektedir. Bu goriise gore
ask, kapitalizm icerisinde komiinizmdir ve modern agkin vaat ettigi sey, pragmatik ¢éziimler ve uygun yalanlar
tizerinde donen bir diinyada otantik kalabilme firsatidir. Modern yasamin kusku ve endise dolu diinyasinda
elbette ki kadinlar, 6zellikle yalnizlig1 derin bigimde deneyimleyen gd¢men kadinlar, yasamin getirdigi
sorunlara birlikte karst konulacagina dair giiven duygusuna 6zlem duymakta, Giddens’in tabiri ile ‘askin
aldatici hayallerinin pesine diismektedirler, ta ki bu hayaller ansizin kabusa donene kadar.” Benzet bigimde
Sennett (1999:38), agka dayali evlilik ve mahrem yasamin manevi siginak alani haline gelisinden séz eder. Bu
baglamda karma evlilik gergeklestiren Tiirkiyeli kadinlarin evlilikleri, geleneksel baglarin ya da kiiltiirel
aligkanliklarin etkisinden ziyade agka dayali gergeklesmektedir. Arastirma kapsaminda goriisiilen kadinlarin
neredeyse tamami eslerini duygusal yakinlik sonucu sectiklerini belirtmekte, diger azinlik ise duygusal
yakinlasmanin yani sira gé¢men olarak bulunduklar {ilkede rahat yagama arzusunun es seciminde etkili
oldugunu dile getirmektedir. Ask ve maddi-manevi ihtiyag¢larin karsilanmasi anlaminda pragmatizm evlilik
gerekcesi haline gelebildigi gibi, ataerkil kiiltiiriin bag ve baskisindan kurtulmak, geldigi toplumun erkek tipini
evlenmek i¢in problemli bulmak diger 6nemli evlilik sebepleri arasindadir.

Karma evliliklerin farkli diinyalar1 ortak mekanda bir araya getirmesi sonucu kadinlarin beklentileri ile tecriibe
ettikleri arasindaki olast mesafe, kimi durumlarda agilmaz ugurumlara doniisebilmektedir. Evliligin/agkin
sosyolojik gergeklikle, eslerin kiiltiirel bagajlarinin bagdasmaz ayrimlariyla simnanmasi kuskusuz kolay
olmamaktadir. Bazen yenilen yemekten ayni zevki alamama, bir siiri ayn1 duygularla paylasamama gibi ufak
uyusmazliklar bile kadinlarm diinyasinda evliliklerini sorgulamaya varan sikintilar dogurabilirken, ileri
asamada kadinlarin eslerinin ailesi tarafindan diglanma, esleri tarafindan yok sayilma, kiiltiirel kdkenleri
sebebiyle agagilanma giindeme gelebilmektedir. Bu yoniiyle karma evlilik, zorlu siire¢leri biinyesinde tagiyan
bir tercih olarak giindeme gelmektedir.

3. YONTEM

Caligma genel yaklagim itibariyle feminist/nitel aragtirmalar kapsaminda bir kadin aragtirmasidir. Bu yoniiyle
kadinlarin diinyasina ‘icerden’ bakmay1 hedeflemektedir. Feminist arastirma geleneksel/pozitivist arastirma
yontemlerine cinsiyet¢i olmalar1 yoniinden elestiriye dayanir. Nesnelligin bir yanilsama oldugu tezinden
hareketle feminist arastirmacilar kadinlara 6zgii bilgiyi ve kadin deneyimlerini tarihsellestirmenin ve goriiniir
kilmanin 6nemini dile getirmislerdir (Durakbasa, 2008: 17). Bu amagla Londra’ya Tiirkiye’den go¢ etmis ve
karma evlilik gergeklestirmis 15 kadinla 2016 yilinin Ocak ve Haziran aylar1 arasinda derin goriisme
gerceklestirilmistir. Gorlismelerin kaydedilmesi ve daha sonra analiz edilmesi yoluyla veriler toplanmistir.
Goriismeler genellikle kadinlarin evlerinde, dogal bir sohbet havasinda gergeklestirilmistir. Feminist arastirma
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arastirmacinin konumu baglaminda ‘icerden’ ve ‘yakin’ olmay1 gerektirdikleri i¢in kadinlarin giiven ekseninde
rahat olmalarini 6ncelemektedir.

Yar yapilandirilmis soru formundaki baglangi¢ sorularina bagli kalinarak, kadinlara ilk 6nce go¢ ve evlilik
hikayeleri sorulmus, ardindan sondaj sorularla evliliklerindeki uyum ve gerilim noktalar1 agiga ¢ikarilmaya
caligilmistir. Goriisiilen kigiler, nitel ¢alismalarda genellikle tercih edilen amagli 6rnekleme yontemleri
kapsamindaki maksimal ¢esitlilik 6rneklemesine gore (Flick, 2002:68) seg¢ilmislerdir. Farkli yas, meslek
grubu, egitim diizeyi, sosyo-ekonomik seviyeden kadinlarla goriisme yapilmistir. Burada amag goreli olarak
kiiciik bir 6rneklem olusturmak ve bu drneklemde calisilan konuya taraf olabilecek bireylerin gesitliligini
maksimum derecede artirmaktir. Goriislilen kadinlar olabildigince genis bir yelpazede farkli niteliklere
sahiptirler. Sayilari evlilik gogiiyle gelen Tiirkiyeli kadinlara kiyasla oldukg¢a az olmakla birlikte, karma evlilik
gerceklestiren kadinlar egitim durumu ve gelir seviyesi bakimindan daha iist seviyeyi temsil etmektedirler.
Londra’daki Tiirkiye kokenli kadin gogmen profili genellikle iltica veya ekonomik sebeplerle gelmis eslerine
bagimli bir goriintii sergilemekteyken, karma evliligi tercih eden kadinlar genellikle iiniversite mezunu, gog
kararinm1 yalniz vermis, ¢alisma hayatina dahil olmus ve go¢men olarak evlilik kararmi almiglardir Farkli
kiiltiirden biriyle evlilik karari, eger ayni kiiltiir havzasindan beslenen milletlerden gelinmiyorsa belirli dini ve
geleneksel kodlarin reddi veya asilmasi ile ilgilidir. Dolayisiyla genel 6zellik bakimindan bu kadinlarin dindar
ya da muhafazakar olduklarini sdylemek zordur, ¢cogunlugun aksine Londra toplumuna entegre olmus ve
modern yasam tarzina sahip goriinmektedirler. Ayrica geneli ekonomik olarak eslerine bagimli degillerdir. Bu
durum onlarin bosanma karar1 almalarini kolaylastirir niteliktedir.

Metindeki alintilarda yalnizca goériismelerin sira numarasi kullanilmakta, kadimnlara iliskin diger bilgilere yer
verilmemektedir. Bu durum konunun hassasiyeti ve goriisiilen kadinlarin 6zel bilgileriyle ilgili taleplerinden
kaynaklanmaktadir.

Verilerin analizi yasantilar1 ve anlamlar1 ortaya ¢ikarmaya yonelik olarak yapilan igerik analizinde verinin
kavramsallagtirilmas1  ve olguyu tamimlayabilecek temalarin ortaya c¢ikarlmasimi kapsamaktadir
(Y1ldirim,2006:75). Bu amagla kodlama ve kategorilere ayirma islemleri ile temalara ulagilmistir.

4. BULGULAR
4.1. Gerekgeler- Sebepler: Neden Karma Evlilik?

Londra’daki karma evliliklerde daha 6zgiir ve miidahalesiz bir yasam beklentisi, rahat sosyo-ekonomik
kosullar ve kimi zaman Londra’ya yerlesmek gibi somut ve belirli sebepler goze ¢arparken, dte yandan
yalnizca o an bulundugu yerde sevdigi/anlastig1 biri olmasi1 kadinlar i¢in evlenmeye sebep olabiliyor. One
cikan diger sebep ataerkil kiiltiirden ve sosyal baskidan uzaklagsma istegi ve yeni bir diinya kurmak:

“1989 yilinda eski esimle evlendim. Ingiliz’di. Evlilik sebeplerimden biri kiskang olmamasiydi, bana bir
kadindan ¢ok bir insan olarak yaklasimiydi. Her sey esitti. Dahasi evin mutfaginda yemek pisirmesi,
sosyal aktivitesi olmasi artisiydi. Ayrica Tiirk evliliklerinde gelin kaynana iligkileri hep korkutmustu.
Erkegin bir birey olarak kendi kararini alamamasi, hep annesinin etkisi altinda kalmasi beni Tiirk
erkeklerinden uzaklastirmisti.’(G.1)

‘1992 yilinda Ingilizce ogrenmek i¢in geldim, akademik kariyer yapiyordum. 1994 yilinda esimle
tanisarak evlendim. Esim Ingiliz’di. O esnada annem bana mektuplar yazip geri donmemi ve uygun
biriyle evlenmemi istiyordu. Orada yapamayacagim biliyordum’ (G.5)

‘Ben Tiirkiye’den hi¢ kimse ile evlenemezdim. Ciinkii benim kafama uygun adam Tiirkiye’de yok.
Evlenseydim kesin bosanirdim.” (G.13)

‘Ben esimle internette bir evlilik sitesinde tanistim. Esimde begenmedigim birgok &zellik vardi ama
insan olarak sevdim onu.’ (G.10)

‘27 sene dnce Londra'ya master yapmaya geldim. Iki mimarin ¢ocugu olarak Ankara'da biiyiidiim.
Tiirkiye'ye dénmeyi hi¢ diisiinmedim. Yerlesik bir hayata ge¢mek icin 15 sene &nce bir Ingiliz'le evlilik
yaptim. Bir siiredir ayriyiz.” (G.7)

4.2. Beklentiler/Gergekler

Gorlisme yapilan kadinlarda evlilikleriyle ilgili olarak yogun saskinlik ve hayal kirikligi kendini
gostermektedir. Evlilikleri ile ilgili beklentilerin genellikle Tiirkiye’de yasanan evlilik sorunlarinin
yaganmamasina doniik oldugu goériililyor ve onceki kusaklarin tecriibeleri kendi {ilkelerinden biri ile
evlenmemelerinin sebepleri arasinda yer aliyor. Ozellikle ekonomik zorluklar, sosyal dislanma ve kabul
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gormeme gibi sorunlari deneyimleyen kadinlarin — ki bu evlilikler genellikle bosanmayla sonlanmis-
evliliklerinde aradiklarini bulamadiklari anlasiliyor:

“Esimin farkl kiiltiirden geldigini hi¢ diislinmedim evlenirken, tam tersi onun aile yapisini alt1 y1l sonra
buraya geldikten sonra 6grenince sasirdim. Ciinkii kendisi Ingiliz olmasina ragmen tam dogu kiiltiiriine
sahipti. Evde bayanlar oturacak c¢ocuk bakacak, erkekse calisacak. Esimin annesi bdyle yapmis ve
geleneksel olarak benim de bdyle bir sey yapmamu bekledi. ingiltere'de yasadiktan sonra hem sosyal
hem de mesleki olarak geriledim. Kendi kariyerimde ¢alisamadim. Simdiki aklim olsaydi asla ara
vermez, esimi bosardim. Yabanc1 bir yere geldiginizde oranin kiiltiirlinii bilmediginiz i¢in yaptiginiz her
davranis disaridan farkl algilaniyor. Ayrica komsuluk iligkileri sifir. Kimse kapini agmiyor. Evliligim
benim i¢in halkali kélelestirmeden 6te olmadi.” (G.8)

“ Biz Tirkiye’ye gittigimizde esim aniden evi terk etti. Ufak bir tartismamiz olmustu, evden ¢ikt1 ve o
gece gelmedi. Sonradan Londra’ya geldigini 6grendim. Ayrilmadik, beni de yanina almak istedi, ev
hazirladigini soyledi. Ben de Tiirkiye’deki gibi bir ev hayal ettim, fakat cocugumla o kadar ugras verip
tek basima Londra’ya geldikten sonra ikinci el birkag mobilyadan ibaret egyalar ve beton zemini olan
eski bir oda ile karsilasttm. O an biiyiik bir hayal kiriklig1 oldu benim igin. lerleyen yillarda zaman
zaman evi terk edip gitmeyi, bir siire sonra hi¢bir sey olmamis gibi donmeyi aligkanlik haline getirdi.
Ne beni ne oglumu umursuyordu, ihtiyaglarimizi nasil karsilayacagimizi diistinmiiyordu. Bir siire sonra
ayrildik.” (G.5)

4.3. Siddet Deneyimleri: Dislanma, Asagilanma, Zenofobi

Genellestirme yapilmast miimkiin olmamakla birlikte goriisiilen kadinlarin azimsanmayacak kisminda
evlilikleri stirecinde siddetin gesitli bicimde varlik gosterdigi anlagilmaktadir. Fiziksel siddetle ilgili herhangi
bir bulgu, arastirma kapsaminda elde edilmemekle birlikte, genellikle s6zel, ekonomik ve psikolojik siddet
orneklerinden bahsedildigi goriilmektedir. Yabanci diismanlig1 ve sosyal diglanma, s6z konusu 6rneklerde
genellikle Ingiliz eslerin aileleri tarafindan uygulanmaktadir. Pakistan, Hindistan, Malezya ya da Yeni Zelanda
gibi kendileri de gdgmen olan eslerin bu gibi davranislarda bulunmadig1 anlasilmaktadir. Bu noktada ingiliz
eslerin Tirk kadinlarina karsi olusturduklart bir ¢esit ‘oryantalist’ bakis agisindan s6z etmek gerekir. Filiz
Barin Akman, Batili Kadin Seyyahlarin Goziiyle Osmanli Kadmi (2012) isimli c¢alismasinda 19.yy
Ingiltere’sinde yaygm olan ‘dogulu kadin’ imajmin kadin seyyahlar yoluyla diizeltilmesi c¢abalarindan
bahseder. O dénemde Batili erkeklerin géziinde Dogulu kadin bir ¢esit ‘geysa’ olarak algilanmakta, hizmetgi
roliine uygun davranmasi beklenmektedir. Ancak goriinen o ki, Ingiliz erkeklerinin zihnindeki Tiirk-Osmanl
kadin portresi degisiklik gostermemis, tiim Orta ve Uzak Dogu’yu da icine alacak sekilde genisleyerek
yasamaya devam etmistir. Ingiliz erkekleri ‘dogulu’ bir kadinla evlenirken hayallerindeki ‘harem’ hayatina
ulagsmay1 bekleyebilmektedir. Ayrica karma evlilik gergeklestiren kadmlarin bilyiik gogunlugunda Ingiliz
olsun-olmasin eslerinin ilgisiz ve nezaketsiz tavirlarindan rahatsizlik mevcuttur. Burada kentsel yasamin
giindelik hayat1 tiimiiyle etkisi altina alan ig yasaminin etkisi 6n plandadir. Londra’da zorlu is hayatinin bireyler
tizerinde dejenerasyona sebep oldugunu sdylemek miimkiindiir:

‘Esimin annesi beni hi¢ kabullenmedi. Irk¢1 davranislarina maruz kaldim. Ozellikle beni gelini olarak
hi¢ kimseyle tanistirmadi. Beni ismimle tanistirirdi baskalarina, oglunun esi oldugumu séylemezdi.
Kendisine anne dememi hi¢ istemedi, onu ismiyle ¢agirirdim. Egimin arkadaglar1 da pek sicak bakmadi
evliligimize, o kadar yakinlik gdstermeme ragmen hep dislandim. Ben tatillerde izmir'e gittigimde
esimin ailesi, arkadaslar1 partilerini hep o zamanlarda verdiler, bizim c¢ocuklarla katilmamizi
istemediklerini agik¢a ortaya koydular. Benim de davranisim ondan sonra degisti ama esim asla
degismedi. Hic bir zaman Ingiliz vatandasi olsam dahi beni kendilerinden kabul etmediler.” (G.7)

‘Ben giinliik hayatimizda siddet gérmedim, fakat Tirk arkadaglarim geldiginde esim ‘burasi Tiirk evi
degil, Ingiliz evi’ derdi. Kontrol etmeye calisirdi, arkadaslarima karst mahcup ederdi beni.’(G.9)

“Benim egim(Ingiliz) siirekli benden ona hizmet etmemi beklerdi, bir keresinde ¢ok kotii hasta
olmustum, yemek yapamadim. Bana neden yemek yapmadigimi sordu, ben de ‘hasta oldugumu
goriiyorsun’ dedim, ‘yine de yapmaliydin’ dedi, ‘ben bana hizmet etsin diye dogulu bir kadinla
evlendim.” (G.4)

‘Ben esimin beni ihmal ettigini, bunun da siddet oldugunu diisiiniiyorum. Belki beklentilerim fazla
oldugundan Oyle hissediyorum. Esim ve ben doktoruz, o benden daha cok calisiyor, ailemiz igin
calistigin1 sdyliiyor ama bagka bir seyimizle ilgilenmiyor. Ve bazi sozleri ¢ok sert, begenmedigi seyleri
kirict sekilde ifade ediyor. Bunlar beni incitiyor.” (G.8)
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‘Esimle kredi kart1 borcu ve ailede siddetli ge¢imsizlikten dolay1r 17 yil sonra bosanma kararini
aldigimda- kendisi bosanmayi hic kabul etmedi- bir danismanla konustum. O bana Ingiliz erkeklerinin
bir kisminin kendi isteklerini yerine getirsin diye genelde yurt disindan dzellikle Asya kokenli, Tayland,
Cin, Endonezya gibi iilkelerden evlenip evlerinde, bir hizmetgi, bir cocuk bakicisi, bir as¢iya sahip olma
arzusunda olduklarimi ve kendilerinin istedikleri gibi i¢ip, kendi bekarlik yasamlarina devam etmek
istediklerini sOyledi. Ama benim esim hata etmisti, Tiirkiye gibi bir lilkeden ve egitimli bir kadinla boyle
bir seyi basarmasimin miimkiin olmadigini anlamaliydi. Esim bizim tilkemizi diger Asya iilkeleri gibi
diistinmiistii.” (G.14)

‘Esimin ailesi beni hi¢bir zaman evine davet etmedi, 6rnegin Christmas’ta tiim ailenin toplandigi
yemege esimin annesi beni ¢cagirmadi ama esimin eski kiz arkadasini davet etti.” (G.12)

‘Esim bazen bizim gelenek ve yasam tarzimizi asagilardi, ‘Tiirk gibi davranmayi birak’ diyerek
kiiltiirimiizii basit ve ilkel buldugunu agikca dile getirirdi. Bazen bakislari, bazen de davraniglartyla
bunu hissettirirdi. Arkadaslarinin yaninda beni yok saydig1 zamanlar da olurdu. Buna ¢ok tiziiltirdiim.’
(G.15)

4.4. Uyum ve Gerilim Alanlar

Karma evlilik yapan kadinlar genellikle eslerinin onlara tanidig1 6zgiirliik alanindan memnun olduklarini, Ttirk
erkekleri veya aileleri gibi miidahaleci olmamalarindan hosnutluk duyduklarini ifade etmektedirler. Bununla
birlikte, bazen bu konuda asirtya kactiklarini, aile ile ilgili sorumluluk almaya yanasmadiklarini, hatta bir anda
yabanci gibi davrandiklarini ekleyerek bu agidan ciddi problemler yasandigini eklemektedirler:

‘Esimle hayatimizda ciddi kararlar alma konusunda anlasamadik ve evliligimizi sonlandirdik.
Isteklerimin ¢ok biiyiik sorumluluklar oldugunu sdyledi . Oysaki ben evimiz veya ¢ocugumuz olsun
demistim. O ise siirekli partilere gidip eglenmek istiyordu. Bu 6nemli kararda ortak bir nokta bulamadik.
Bir y1l ayn yasadik, bosanmadik. Bu siire i¢cinde goriistiik ve sonra tamamen bitirdik. Esim sorumluluk
almaktan korktu . O hala kendini 20’li yaslarda saniyordu.’ (G. 12)

‘Bu adamlar tartismayi, sikayet etmeyi sevmezler. Diyelim ki ben kaldigimiz oteldeki odadan memnun
degilim ama esim o kadar rahatsiz degil. Ben resepsiyona sikayet ederken o disar1 kagar. Yanimda durup
destek vermez. Hatta kendisi sikayetciyse bile kendisi konugmaz beni 6ne siirer.” (G.7)

‘Ingilizler ve muhtemelen bir ¢ok Kuzey Avrupali insan, toplum iginde tartismaktan veya yanlis yapmis
olmaktan ¢ok utaniyorlar ve haklarini bile savunamiyorlar.” (G.9)

‘Diyorum ki ben Allah muhafaza bir ise bulagsam esim beni birakir gider, hakkimi savunmaz. Bu
anlamda arkamda saglam, beni koruyacak biri olduguna dair bir giivenim yok. Ne kadar giiglii olursan
ol kadin olarak arkanda bdyle bir giivenceye ihtiyacin var. Belki de biz evlilik igerisinde o kadar bireyci
olmay1 kendi kiiltiiriimiizde gérmedigimiz i¢in yadirgiyoruz. Sonugta bunlar aramizda hep problem
oluyor.” ( G.3)

‘Esim bu evde kiraciymis gibi yasiyor. Dolab1 agtiginda kendi aldig1 seyleri kullanir, benim aldigim
seylere bana sormadan dokunmaz. Ben ona ait bir seyi tiikketmigsem ‘neden yerine koymadin’ diye sorar.
Evin masraflarina ortak olmaya bile evlendikten aylar sonra bagladi. Benim aldigim seyleri 6demezdi.
Kendine ¢ay yaparken bana sormazdi, ben onu zamanla egittim. Bir ortamda sadece kendine bir sey
almasindan 6zellikle Tiirk arkadaslarimin yaninda utanirdim. Ikram etmesi gerektigini zamanla dgrettim
ama hala oyle seyler yaptigi oluyor.” (G.8)

‘Esim ogluma iyi bir model olamadi. Ge¢imimizi devlet yardimriyla sagladigimiz i¢in oglum hep Post
Office’den (devlet yardimi) para alinarak ihtiyaclarin karsilandigini diisiiniirdii. Babasi gibi sorumluluk
sahibi olmayan bir erkek olacagindan korktugum icin oglumun ergenlik doneminde erkek kardesimi
Ingiltere’ye getirttim. Esim de kardesimin kalmasina itiraz etmedi, birkag sene hep birlikte yasadik.
Ingilizler genellikle kira almadan kimseyi evine kabul etmez. Esim naif bir insandi, para ya da baska bir
seyi sorun etmezdi. Fakat calismazdi da. Ingilizler disaridan modern gériiniiyor ama bence geleneksel
ve disartya ¢ok kapalilar. Cok da bireyseller, onlarin diinyalarina girmek ¢ok zor, mesafe koyarlar. ”
(G.10)

Karma evliliklerde ¢iftlerin en fazla ¢atisma yasadigi alanlarin basinda ¢cocuk yetistirmek gelmektedir. Kiiltiirel
ozelliklerin, 6zellikle dini deger ve pratiklerin aktarilmasinda nasil bir se¢im yapilacagi esler arasinda ciddi
sorunlara sebep olmaktadir. Dinler arasi evlilikler ¢ocuklarin dini ve aligkanlik egilimlerine etki etmektedir
(Reiss,1965: 64). Karma evlilik yapan her iki esten birinin, esiyle ayni dini inanglara sahip olmak i¢in bazi dini
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tercihlerini degistirdigi de goriilmiistiir (Pew Forum on Religion & Public Life, 2008: 34-35). Modern hayat
ise daha ziyade bu degerlerin geri plana itildigi ya da reddedildigi sekiiler yasam tarzi iizerinden
yiritilmektedir. Bunun disinda dini degerlere saygi ve miidahale etmeme alternatif olarak tercih
edilebilmektedir:

‘Benim esim Hint asilli, Ismaili mezhebi kékeninden gelen biridir. Anlayish ve saygilidir. Kendisinden
ve ailesinden hig¢ siddet gormedim. Bizim tartigmalarimiz genellikle ¢ocuklar sebebiyle olur. Emekli
olduktan sonra 6zellikle ¢gocuklarin yetismesine miidahale etmeye basladi.” (G.4)

‘Ben esimle tek sikintimi ¢ocuklarimizi yetistirirken yasadim. O bizim kiiltiiriimiize gore ilgisiz
davraniyordu, bense ona gore baski yapiyordum. Ciinkii ben ¢ocugumun nerede oldugunu bilmek
istiyordum, o ise sormuyordu bile. Bu anlamda gerilimlerimiz oldu.” (G.11)

‘Oglum biz bosandiktan sonra babasiyla yasamay1 hic¢ istemedi. Babasinin duyarsizligindan rahatsiz
oluyordu. Onun gibi olmak istemedigini sdyledi.” (G.10)

‘Biz ¢ocugumuza hem Islamiyet’i hem Hristiyanlig1 dgrettik, hem Tiirk hem Ingiliz yemekleri pisirdik
evde, Tiirk ismi koyup siinnet ettirmemize esim itiraz etmedi. Orta yol bulmaya calistik hep.” (G.13)

‘Ikimiz icin ne agir basiyorsa onu uyguluyoruz. Benim cocuklarimiza dinimizi 6gretmemden bir
rahatsizlik duymuyor, ¢ocuklarimizin birinin adi Tiirk digerinin yabanci, o da tesadiif. Hafta sonlari,
Kur'an kursuna gidiyorlar, parasin1 seve seve Odilyor fakat oglumuzun siinnet olmasini istemiyor
kiyamadigi i¢in, ben de o konuda ona uyuyorum.’ (G.7)

‘Esimle ¢ocuk yetistirmede hi¢ bir zaman ayni fikirde degildik. Ailesinden nasil gérmiisse ayn1 sekilde
cocuklarmin biiylimesini isterdi. Cocuklar ailesinin soéziine uyacak, konugma sanslar1 olmayacak ve
tamamen otoriter davranilacakti. Bense 0zgiirce kendilerini ifade edebilmelerini ve demokratik bir
yaklagimla ¢6zlim olmasi gerektigini ne kadar anlatsam da anlagamadik. Kopma noktas1 ondan sonra
basladi. Cocuklar babalarindan korkup bana yanasmaya basladilar. Esim 15 yasindaki ogluma dayak
atma davranisinda bulundugu anda bu evliligin sonuna geldigimizi gérdiim. Erkek ¢ocuklarini sevmiyor
bu toplum. K1z ¢ocuklarini seviyor. Kiz ¢ocuklarini sevdikleri i¢in kanimca erkek ¢ocuklari farkli cinsel
tercihlerde bulunabiliyor.” (G.7)

4.5. ‘Keskeler ve Tyi kiler’

Yasanan biitiin zorluklar, catigmalar ve hatta bosanmalara ragmen, karma evlilik gergeklestiren kadinlar
genellikle bu tercihlerinden pisman olmadiklarint ifade etmektedirler. Kuskusuz pigsmanlik duyan kadinlar da
aralarinda mevcut ancak goriisiilen kadinlarin birgogu ge¢misleriyle ilgili olarak ‘keske’ demediklerini net
bigcimde ortaya koymaktadirlar:

‘Karma evlilik yaptigim i¢in hi¢ pisman olmadim. Cok zorluk yasadim ama benim birey olarak ayakta
durmami sagladi ve gelismeme ¢ok yardimci oldu. Ben Tiirkiye’de olsaydim yumusak karakterli bir
insan oldugum icin bir¢ok erkek beni istismar ederdi ve ben intihar ederdim diye diisiiniiyorum. O
ylizden Tiirkiye’de evlenmedigim i¢in hi¢ pisman degilim. Bu kiiltiir sizi oldugunuz gibi goriiyor ve
birey olarak kabul ediyor, saygi gosteriyor. Tabii sorumluluk noktasinda fazla beklenti icerisinde
olmamaniz lazim.” (G.2)

‘Ingilizlerin ¢ok icki iciyor olmasi biiyiik problemlere neden oldu. Ayrica duygularini gostermemesi
iliskiyi bitirdi. Benim sayg1 anlayisima cok ters davranislari oldu. Ornegin anneme babama kars1 soguk
davranislar1 beni kirdi. Buna karsilik beni ¢ok rahat biraktigini da sdylemeliyim. iliskinin bu yonii cok
giizeldi. Beni rahat birakmasi dostluklarima iyi geldi ama sogukluk ve mesafe beni ¢ok iizdii. Biitiin
bunlara ragmen onunla evlendigime hi¢ pisman olmadim.’ (G.9)

‘Simdi bir daha bir Ingiliz'le ya da yabanci bir erkekle evlenmeyi hig diisiinmityorum. Ciinkii insanin
ana dilini konusmas esler arasinda ¢ok daha etkileyici. Seni seviyorum kelimesi bile daha anlamli. Bu
Ingilizceyi bilmek veya bilmemekle ilgili degil, ingilizceyi ana dilim gibi biliyorum. Fakat ayni dili
konusmak ¢ok bagka bir sey.” (G.7)

‘Karma evlilik beni daha miicadeleci yapti. Yalnizca ayni dili konusamamak, ayni siirden ayni duyguyu
hissedememek, ayni miizikten zevk alamamak i¢imde bir eksiklik olarak kalmistir. Duygusal bir
toplumuz sonugta, onlar daha gergekei. Karma evlilik yapanlarin en biiyiik sikintist bu sanirim. Yine de
pismanligim yok evliligimle ilgili.” (G.6)
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‘Karma evlilik elbette fedakarlik gerektiriyor, cogu zaman bu evlilikte fedakarlik yapan benim. Bu
evlilik bana dinlemeyi ve hosgoriiyii 6gretti.” (G.12)

‘Sevmek giizel bir duygu din ,dil, kiiltiir tanimiyor ama sevmek yeterli degil bunu 6grendim.” (G.14)

‘Ilk donemlerde neden bu sikintiya kendimi soktum, ne gerek vardi diyordum ama su an onu
demiyorum. Artik ¢ocuklarim var ve burasi da benim evim oldu. Egsimle gerilim noktalarini da azalttik.’
(G.49)

5. SONUC YERINE

Tiirkiye’den Londra’ya go¢ eden kadmnlarin karma evliliklerini ele alan bu ¢alisma, kadin deneyimleri
acisindan karma evliliklerin kendine has riskler ve problem alanlar1 olusturdugunu dogrulamaktadir. Gog
stirecinde yasanan uyum sorunlarini evlilik igerisinde gideren mekanizmalarin yeterince giiglii olmadigi, bu
sebeple karma evliliklerin gd¢gmenlik sorunlarini azaltmak yaninda ayni zamanda derinlestirmeye de uygun
ortam hazirladigi goriilmektedir. Goriigiilen kadinlarda bazi ortak duygu ve kanaatlerden s6z etmek
miimkiindiir. Bunlar saskinlik, umdugunu bulamama, evlilige iliskin duygusal tatminsizlik, kendini yeterince
ifade edememe ya da anlasilamama, nihayetinde yalnizlasma ve ige kapanma seklinde siralanabilir. Karma
evlilik gergeklestiren gdemen kadinlar, genel itibariyle yasadiklar1 topluma mesafeli kalmis, eslerine ragmen
ve hatta esleri dolayisiyla ‘yabanci’ ve ‘0teki’ konumlarim gii¢lendirmislerdir. Evliliklerinin saglikli bir sosyal
biitiinlesme vasitas1 haline geldigini sdylemek, en azindan bu arastirma kapsaminda miimkiin degildir.

Kiiltiirel farklilik konusunda, arastirmaya konu olan kadinlar birgok sorun yasamakla birlikte kendi tilkelerinin
kiiltiirel iklimine 6zlem duymadiklar1 da ortadadir. Ulkemizde yasanan basta siddet olmak iizere kadin
sorunlar1 ve yerlesik evlilik iliskilerinin kadim yipratan karakteri bu durumun baslica sebebidir. Ne kadar
problemli olursa olsun yabanci eslerin ve ev sahibi toplumun yerlilere gore kadina saygili oldugunu
diistinmektedirler. Bu yoniiyle karma evlilik yapmig olmaktan dolay1, birgogu pismanlik igerisinde degildir.

Orneklem dahilindeki kadinlarin bircogunun (neredeyse yarisi) evliligi bosanmayla sonuglanmustir. Ozellikle
¢ocuk yetistirme s6z konusu oldugunda aile i¢i problemlerin artmasi ¢iftleri bosanmaya sevk etmektedir.
Yabanc1 eslerin anlagmazlik durumunda herhangi bir caba gostermemeleri ve yakin ¢evrenin ¢iftleri bir arada
tutma girisiminde bulunmamasi gibi sebepler bosanmay1 kolaylastirmaktadir. Bosanan kadinlarin evlilikleri,
kendilerinin boganmak istemesi ise hemen sonlanmaktadir. Aileyi ayakta tutan geleneksel mekanizmalarin,
modern toplumda islerligini yitirdigi goriilmektedir. Bu konu, farkli aragtirmalarin konusu olmaya uygundur.

Siddet deneyimleri agisindan bakildiginda ise, homojen aileler igerisindeki ataerkil kiiltiir baskisi ya da fiziksel
siddet seklinde patlak veren sorunlar, karma evliliklerde farkli siddet formlarimi giindeme getirmektedir.
flgisizlik ve umursamazlik seklinde kendini gosteren psikolojik siddet, evin ve kadimin ihtiyaglarini
kargilamamakla ortaya ¢ikan ekonomik siddet, kadini/geldigi toplumu ya da kiiltiirii asagilayan sozel siddet
bunlarin baglicalandir. Kiiltiirel farklilik aymi evde yasayan kari-koca arasinda sorun kaynagi haline
gelebilmekte, ozellikle ev sahibi toplumun iiyesi olan koca ve ailesi tarafindan diglanma sebebi olarak
goriilebilmektedir. Her ikisi de gd¢men olan esler gorece saygiya dayanan aile ortami olusturabilmis
goriinmektedir. Karma evlilikler ve bu aileler i¢erisinde dogan ¢ocuklara iligkin detayli genglik aragtirmalarina
ihtiya¢ duyuldugunu ayrica belirtmek gerekir. Tiirkiyeli annelerin bu noktada en ¢ok yakindiklar1 husus,
cocuklarinin dil, din ve geleneksel kdklerine uzakliklart ve kiiltiirel bosluk igerisinde olmalaridir.
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