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OZET

Bu aragtirmanin amaci, miizik dgretmeni adaylarinin miiziksel ifade terimlerini tanityabilme konusundaki basari
diizeylerini incelemektir. Tarama modelindeki bu arastirmada, veri toplama araci olarak, arastirmaci tarafindan uzman
goriisleri alinarak bir basar1 Olgegi gelistirilmistir. Gelistirilen bagsar1 Slgegi, gerekli izinler alindiktan sonra 8
iniversitede, 776 miizik 6gretmeni adayina uygulanmigtir. Arastirmanin sonucunda, miizik 6gretmeni adaylarinin
genel basarisinin yeterli diizeyde oldugu sonucuna ulagilmistir. Mezun olduklart lise tiirlerine gére siniflandirilan
miizik 6gretmeni adaylarmin miizik alt yapili liselerden mezun olanlarin, miizik alt yapis1 olmayan liselerden mezun
olanlara gore daha basarili oldugu ve lisans diizeylerine gore smiflandirilan 6grencilerin her sene gelisim gostererek
egitim siireclerini  siirdiirdiikleri goriilmektedir. Miizik Ogretmeni adaylari, enstriiman gruplarina gore
siiflandirildiklarinda ise Bati Miizigi enstriimani ¢alanlarin Tiirk Miizigi enstriimani ¢alan 6grencilere gore daha
basarili olduklart sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Miiziksel ifade Terimleri, Miizikalite, Miizik egitimi.

ABSTRACT

The aim of this study is to examine the success level of music teacher candidates in recognizing musical expression
terms. In this research in the screening model, as a data collection tool, a success scale was developed by taking
expert opinions by the researcher. The developed success scale was applied to 776 music teacher candidates in 8
universities after obtaining the necessary permissions. As a result of the research, it was concluded that the overall
success of the music teacher candidates was sufficient. The music teacher candidates were classified according to the
types of high schools they graduated from and it was observed that the students who graduated from high schools
with music backgrounds are more successful than the others. Also, it's concluded that the students who are classified
according to their undergraduate levels continue their education processes by improving each year. When the music
teacher candidates were classified according to instrument groups, it was concluded that those who played the
Western Music instrument were more successful than the students who played the Turkish Music instrument.
Keywords: Musical Expression Terms, Musicality, Music Education.

jshsr.org Volume/Cilt: 9

ISSN: 2459-1149

! Bu galisma Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisiinde Dog. Dr. Giinay Akgiin danismanhginda 6grenci Giirkan okuyucu tarafindan
tamamlanan yiiksek lisans tezinden tiretilmistir.



Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR) editor.jshsr@gmail.com

1. GIRIS

Bu boéliimde problem durumu, alt problemler, arastirmanin amaci, 6nemi, sayiltilar ve sinirliliklara yer
verilmistir.

1.1. Problem Durumu

Miizik ilkel insanin dogadaki sesleri taklit etmesiyle baslamis, glinlimiizdeki halini alana kadar uzun
bir silirecten ge¢mistir. Miizik, insanin duygu ve diisiincelerinin en etkili ifade bigimidir ve bu ifade
dilini etkin kullanabilmek icin ¢esitli miiziksel ifadelerden faydalanilmaktadir. Miiziksel ifade
terimleri, anlatilmak istenen duygu, diisiince ya da fikri en dogru sekilde karsiya gecirmek i¢in vardir
ve miizik dilini konusurken bu terimleri en dogru sekilde kullanmak gerekmektedir.

Yapilan literatiir taramasinda, miiziksel ifade terimlerinin, miizik egitimi alan 6grenciler tarafindan
bilinme diizeylerini inceleyen kapsamli bir arastirmaya rastlanmamustir. Buradan yola ¢ikilarak
aragtirmanin problem climlesi:

‘Miizik Egitimi Ana Bilim Dali Ogrencilerinin Miiziksel Ifade Terimlerini Taniyabilme Durumlart
Nasildir?’ olarak belirlenmistir.

1.2. Alt Problemler

Bu calismanin problem durumuna ¢o6ziim {iretebilmek igin asagidaki alt problem ifadeleri
gelistirilmistir;

1. Miizik 6gretmeni adaylar1 miiziksel ifade terimlerini tanima konusunda hangi seviyededir?

2. Enstriiman gruplarina gore siniflandirilan miizik 6gretmeni adaylarinin miiziksel ifade terimlerini
tanima diizeyleri ne kadar farklilik gosterir?

3. Lisans diizeylerine gore siniflandirilan miizik dgretmeni adaylarinin miiziksel ifade terimlerini
tanima diizeyleri ne kadar farklilik gosterir?

4. Mezun olduklan lise tiiriine gore miizik 6gretmeni adaylarinin miiziksel ifade terimlerini tanima
diizeyleri ne kadar farklilik gosterir?

1.3. Arastirmanin Amaci
Bu aragtirmanin amaci,

Miizik 6gretmeni adaylarinin, miiziksel ifade terimlerini taniyabilme durumlarinin (uygulanan basari
testi ile istatistiksel analizi yapilarak) hangi seviyede oldugunun tespit edilmesi ve alt problemlerde
belirlenen degiskenlere gore ne tiir farkliliklar gosterdiginin belirlenmesidir.

1.4.  Arastirmanin Onemi
Bu arastirmanin;

e Miizik d6gretmeni adaylarinin miiziksel ifade terimlerini tantyabilme konusundaki yeterliliklerinin
tespiti,

e Miizik 6gretmeni adaylarinin miiziksel ifade terimlerini taniyabilmesinin mesleki kazanimlarini
artirmasi,

e Miiziksel ifade terimleri konusunda miizik Ogretmeni adaylarinin bilgi diizeylerini ve
farkindaliklarint gelistirmesi,

e Miizik egitim ana bilim dallarinda egitim goren miizik 6gretmeni adaylarinin, miizikal becerisi
gelismis Ogrenciler yetistirmesi konusunda yardimer olabilecek bir aragtirma olmasi agisindan
onemli oldugu diislintilmektedir.

1.5. Sayiltilar

Bu aragtirmada,

e Literatiir taramasi ile elde edilen bilgilerin ger¢egi yansittigi,

e Belirlenen yontem ve uygulamalarin problemin ¢dziimiine uygun oldugu,
e Kullanilan veri toplama aracinin bu arastirma i¢in uygun ve yeterli oldugu,
e (Calisma grubunun sorulara samimi ve dogru cevaplar verdigi,

e (Calisma grubunun evreni temsil ettigi varsayilmistir.
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1.6. Simrhhklar

Bu arastirma,

e Literatiir taramasi ile elde edilen kaynaklarla,

e Ogrencilere uygulanan, miiziksel ifade terimlerini tantyabilmeleri konusundaki basar testi ile,

e Miizik 6gretmeni adaylarina uygulanan basari testi icerisinde kullanilan miiziksel ifade terimleri
ile,

e QGelistirilen basar1 testini uygulayabilmek icin ulasilabilen, 2020-2021 egitim Ogretim yil
icerisinde Gazi Universitesi, Marmara Universitesi, Uludag Universitesi, Sitki Ko¢man
Universitesi, Balikesir Universitesi, Inonii Universitesi, Ondokuz Mayis Universitesi ve Binali
Yildirrm Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Miizik Ana bilim
dallarinda egitim goren lisans 0grencileri ile,

e Arastirma i¢in ayrilabilen zaman ve maddi kaynaklar ile sinirli tutulmustur.
2. KAVRAMSAL CERCEVE

Egitim, insanoglunun ¢evresinde bulunan soyut ve somut tim yasam dinamiklerinin bir¢ok sema ve
konuda belirlenen icerik ve diizenlemeleri yapilarak, bireylere ve toplumlara sekil verme, onlara
olumlu yonde rehberlik etme, degistirme, olgunlastirma ve gelistirmeyi amaglayan asil ve olmasi
gereken bir siiregtir (Ugan, 2018). Egitimin en kapsamli alanlarindan birisi de miizik egitimidir. insan,
yapist itibariyle sosyal bir varliktir. Akgiin’e (2006,5.48) gore Okul ortaminda ogrencilerin
sosyallestirilmesinde en biiylik gorev, 6grencilerin birlikte is yapma duygusunu gelistiren, miizik
egitimine diigsmektedir.

Egitim sisteminde, sanat egitiminin bir dali olarak miizik egitimi, giizel sanatlar egitiminin en 6énemli
dallarindan birini olusturmaktadir (Ugan, 1994).

Toplumlarin kiiltiirel yapisinin olusum siirecinde basrollerden birine sahip olan 0ge miiziktir ve
bireylerin kaliteli bir miizik egitimi siirecinden ge¢meleri fazlasiyla degerlidir (Otacioglu,2005).
Miizik; miiziksel ifadeler, hiz, niians ve icra ile hayat bulur.

2.1. Miiziksel ifade Terimleri

Miizik, belirli kavramlarla sekil bulmus, diizen ve kurallar biitiiniiyle varligini siirdiiren bir sanat
dalidir. Miizigin temel 6geleri ise;

* Ritim

o Ezgi

* Armoni seklinde olugsmaktadir.

Eski Yunanca dilinde “rhythmos” kokeninden gelen miizikte ritim kavrami, hareketliligin ve
karakterin belirleyicisidir. Mizikte ritim, belirli bir diizen iginde en az iki sesin siralanmasiyla,
kuvvetli ve zayif vuruslari belirterek olusmaktadir (Say,2010).

Bir miizik ciimlesinde, kuvvetli zamanlarla zayif zamanlarin diizenli araliklarla yinelenmesi ve siire
degerlerinin belirli bir diizen iginde birbirini izlemesine” ritim denir (Ulug, 2002, s.11).

Tek tek seslerin bir anlama ulasabilecek bir sekilde birbiri ardina siralanmasiyla olusan ses ¢izgisine”
ezgi denmektedir (Ozgiil, 2009, s.15).

Miizigin en temel ve kapsamli 6gesi olarak yer alan armoni ise, yine eski Yunan dilinde “harmonia’
olarak bilinir. Uyum, ahenk ve seslerin kaynasmasi anlamima gelmektedir. Miizikte uyum ve alt
yapinin temeli olan armoni, miizik formlarinin en kapsamli konusu olarak bulunan ayni zamanda tek
basina bir matematik ve bilimdir (Say, 2010).

)

Bir miizik eserinin olusumunda, bazi miiziksel 6gelere ihtiyag duyulmaktadir. Ezginin, tonun ve
tartimin biinyesinde hiz, niians ve ifade terimlerinin bulunmasi gerekmektedir (Ugan, 2018).

Miizigin temel 6gelerinin yani sira ayn1 zamanda bir ifade dili mevcuttur. Miizigin dilini 6grenmek,
tim anlam ve biitiinliigiin olusmasina ve duygunun ifadesine katkida bulunacaktir. Bu nedenle
miizikte ifade son derece 6nemlidir (Say, 2001).

2.1.1. Hiz Terimleri

Tempo, miizikal ifadede onemli bir yer tutmaktadir. insanlar hareketli ve sakin miiziklere gesitli
tepkiler vermektedir. Mesela ninni ile uyuyan bir bebek, hareketli bir miizikte heyecanlanmakta ve
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eglenceli tepkiler vermektedir. Zafer coskusunu anlatan bir eser ¢ok agir tempoda icra edilemeyecegi
gibi, 6liimii anlatan bir eser de ¢cok hareketli bir sekilde icra edilemez. Tempo, kdken olarak Italyanca
bir terimdir ve “zaman” anlamina gelmektedir. Miizikte ise bir eserin hizimi belirtmek amaci
tasimaktadir. Miizikteki notalarin metronom vurus sikliklarimi belirler ve genel olarak eserin sol
uistiinde gosterilmektedir (Feridunoglu, 2004).

Hiz terimleri, bir miizik eserinin ¢abukluk derecesini belirtmektedir. Hiz terimleri, “degisen hizlari
gosteren” ve “degismeyen hizlar1 gosteren” olarak iki sekilde ifade edilmektedirler (Ulug, 2002).

Miizik egitimi baslangic metotlarinda bulunan hiz terimleri ve hiz degiskenlerinin bazilar1 ve su

sekildedir;

e Largo : Genis, ¢ok agir. 46 metronom ile gdsterilmektedir.

e Lento : Yavasg ve soylu. Largo ile adagio arasi. 50-52 metronom ile gosterilmektedir.

e Adagio : Agir ve gosterisli, tutumlu bir anlatimdaki tempo. 56 metronom ile
gosterilmektedir.

e Andante : Yiiriimek fiilinden gelir. Agirca bir hareketle, iliml1 bir agirlikta, aheste. 66
metronom ile gosterilmektedir.

e  Moderato : Orta hizda, 6lgiilii. 108-120 metronom ile gdsterilmektedir.

o Allegro . Anlami sen, neselidir; ancak c¢abuk bir hizi tanimlar. 132 metronom ile

gosterilmektedir

e Presto : Cok hizli, ¢evik. 184-192 metronom ile gdsterilmektedir.

e  Accelerando : Cabuklasarak, acele ederek.

e Ritardando : Yavasg yavas agirlagarak.

e Atempo : Asil tempoda, ilk hizda. Herhangi bir tempo degisiminden sonra kullanilir.

e Ad libitum : Tempo ve ifadenin yorumcunun istegine birakilmasi.

e  Tempo primo - Yine eski, birinci tempoda (Aktiize, 2010).

2.1.2. Niians Terimleri

Seslerin giirliikk asamalarmi ifade etmek i¢in kullanilan tim bu kelimeler belirli kisaltmalarla
yazilmaktadir (Ozgiil, 2009).

Niians, “ayrinti, ince fark” anlamina gelmektedir. Miizikaliteye katkida bulunmak i¢in kullanilan
terimlerdir. Notalarin en diisiikk ve en yiiksek giirliikleri arasindaki tiim giirliikler i¢in kullanilan
Italyanca terimler, kisaltmalariyla verilerek gosterilmektedir (Say, 2010).

Miizikte niians terimleri, anlatilmak istenen duygu ve diisiinceyi dogru sekilde ifade etme konusunda
icractya yardimci olmaktadir. Denizi anlatan mavi renk ile gokyliziinii anlatan mavi renk nasil
farkliliklar gosteriyorsa miiziksel anlatim igerisinde de bu tip farkliliklar1 hissettiren olgu niianslardir.
Her motifin ya da climlenin farkli niianslarda icras1 baska hisler ve anlamlar tasimaktadir (Waterman,
1983).

Miizik egitimi baslangi¢ metotlarinda bulunan niians terimlerinin bazilar1 ve su sekildedir;
e Piano(p)

e  Pianissimo (pp)

e  Mezzoforte ( mf)

o Forte(f)

e  Fortissimo ( ff)

e  Crescendo ( cresc.)

e  Decrescendo (decresc.)
e  Diminuendo( dim.)

e  Morendo

2.1.3. Icra Teknikleri

Hiz terimlerinin bir eserin temposunu, niians terimlerinin ise giirliigii belirleyen kavramlar oldugunu
bilmekteyiz. Miiziksel ifade terimleri igerisinde icra tekniklerini ifade eden terimler de fazlaca 6nem

: Hafif yumusak sesle

: Cok hafif.

: Yar1 kuvvetli, ne yiiksek ne de hafif sesle.
: Kuvvetli, giiclii.

: Cok giiglii, kararli.

: Sesin giirliigiiniin giderek artmasi.

: Sesin giirliigiiniin giderek azalmasi.

: Sesin giderek azaltilmasi, sonerek.

: Sesi yavasca oldiirerek (Aktiize, 2010).
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tagimaktadir. Teknik problemler, siirekli ayn1 egzersizi icra ederek degil, dogru ifade ve yontemlerle
calisarak c¢oziilebilir (Ertem ve Ferris, 1997).

Teknik, Yunanca “tekhne” kokeninden gelmektedir ve sanatta yol, yordam ve yoOntem anlamina
gelmektedir. Miizikte teknik, genelde “yontem bilgisi” anlamina geldigi kadar “uygulama becerisi”
anlamina da gelmektedir. Teknigi zayif olan bir icracinin yaraticilik ve miizikalite anlaminda iyi bir
seviye yakalamasi oldukg¢a zordur (Say, 2002).

Miizik egitimi baslangi¢c metotlarinda bulunan, icra tekniklerini belirten miiziksel ifade terimlerinin
bazilar1 su sekildedir;

e Marcato : Belirgin, vurgulamal1 ve tane tane sesle.
e  Staccato : Sesleri kesik, kesik duyurmak.

e Rubato : Tempo, ritim ve yorumda 6zgiir ve esnek.
e Non Legato : Notalarin bagin1 kaldirarak seslendirmek.
e Legato : Notalar1 bagl seslendirmek.

e Portato : Belirterek.

e Ritenuto : Tutarak (Aktiize, 2010).

2.1.4. Anlam ifade Terimleri

Yorum, c¢algi egitiminin en vazge¢ilmez amaglarindandir ve her icraci, temelini saglam olusturmak
icin miizigin anlamini ifade eden terimleri kavramali ve bunu uygulamaya dokebilmelidir. Bu sekilde

icra ettikleri eserlere, kisisel yorum becerileri ile birlikte anlam kazandirabileceklerdir (Galamian,
2002).

Miiziksel ifade terimleri, eserin duygusal yapisini icractya sunmakla beraber, teknik olarak da icraciya
yol gdsteren, belirli isaret ve kisaltmalardir.

Tempo ve giirliigiin yan1 sira, eserde kullanilan ifade terimleri, miizikal becerinin ve anlatilmak
istenen duygu, ve diisiincelerin dinleyiciye aktarimi konusunda icraciya yol gostermektedir.

Miizik egitimi baslangi¢ metotlarinda bulunan, miizigin anlam ifadesini belirten miiziksel ifade
terimlerinin bazilar1 su sekildedir;

e  Maestoso : Gorkemli, muhtesem ve soylu.

e Dolce : Tath, yumusak.

o  Espressivo : Anlamly, hisli, zengin anlatimla.

o Fine : Miizigin sona ermesi.

e  Subito : Derhal, hemen.

e  Appasionata : Thtirasly, atesli, tutkulu.

e Cantabile : Sarki soyler gibi.

e Scherzo : Sakac1 ve alayci bir deyisle (Aktiize, 2010).

3. YONTEM

Bu bolimde arastirmanin modeli, ¢alisma grubu ve veri toplama araglar1 agiklanmis, verilerin
analizine iliskin bilgilere yer verilmistir.

3.1. Arastirmanmin Modeli

Calisma, miizik Ogretmeni adaylarinin miiziksel ifade terimlerini tanima konusundaki basarisini
incelemek icin yapilmistir ve bu arastirmada tarama modeli kullanilmigtir. “Tarama modelleri,

gegmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma
yaklagimlaridir.” (Karasar, 2015).

3.2.  Calisma Grubu

Bu arastirmanin ¢alisma grubunu 2020-2021 egitim 6gretim yili igerisinde Gazi Universitesi, Marmara
Universitesi, Uludag Universitesi, Sitki Kog¢man Universitesi, Balikesir Universitesi, Indnii
Universitesi, Ondokuz Mayis Universitesi ve Binali Yildirrm Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel
Sanatlar Egitimi Boliimii Miizik Ana bilim dallarinda egitim goren lisans dgrencileri olusturmaktadir.
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Arastirma i¢in segilen bu Universitelerin miizik egitimi ana bilim dalinda egitim goéren lisans
Ogrencilerine uzman goriisleri ile gelistirilen bir basar testi uygulanmistir. Ulagilabilen ve teste olumlu
yamt verip ¢alismaya katilarak ¢alisma gurubunu olusturan 776 miizik O6gretmeni adayinin
iiniversitelere gore, lisans diizeylerine gore, mezun olduklari lise tiirline gére ve enstriiman gruplarina
gore dagilimlar tablolarda belirtilmistir.

Tablo 1. Universitelere Gore Dagilim

Universiteler Frekans Yiizde
Gazi Universitesi 196 25,3
Marmara Universitesi 76 9,8
Uludag Universitesi 146 18,8
Balikesir Universitesi 72 9,3
Sitki Kogman Universitesi 60 7,7
Inénii Universitesi 54 7
Ondokuz Mayis Universitesi 60 1,7
Binali Yildirim Universitesi 112 14,4
Toplam 776 100

Katilimcilarin egitim gordiikleri tiniversitelere gore dagilimlar: incelendiginde,
1) Ankara Gazi Universitesi %25

2) Bursa Uludag Universitesi %18,8

3) Erzincan Binali Yildirrm Universitesi %14,4

4) Istanbul Marmara Universitesi %9,8

5) Balikesir Universitesi %9,3

6) Samsun Ondokuz Mayis Universitesi %7,7

7) Mugla Sitki Kogman Universitesi %7,7

8) Malatya Inonii Universitesi %7 seklinde siralanmaktadr.

Tablo 2. Lisans Diizeylerine Gore Dagilim

Lisans Diizeyleri Frekans Yiizde
Lisans 1 178 22,9
Lisans 2 196 25,3
Lisans 3 186 24
Lisans 4 216 27,8
Toplam 776 100

Tablo 2’ de goriildiigii iizere katilimcilarin lisans diizeylerine gore dagilimlari,
1) Lisans 4 %27,8

2) Lisans 2 %25,3

3) Lisans 3 %24

4) Lisans 1 %22,9 seklinde siralanmaktadir.

Tablo 3. Bireysel Calg Tiirlerine Gére Dagilim

Bireysel Calgi Tiirleri Frekans Yiizde
Tiirk Miizigi 308 39,7
Bat1 Miizigi 668 60,3
Toplam 776 100

Tablo 3’1 inceledigimizde arastirmaya katilan miizik 6gretmeni adaylari bireysel calg tiiriine gore,
1) Bat1 Miizigi %60,3
2) Tirk Miizigi % 39,7 seklinde dagilim gostermektedir.

Tablo 4. Mezun Olduklari Lise Tiiriine Gére Dagilim

Liseler Frekans Yiizde
Giizel Sanatlar ve Spor Lisesi (Miizik) 310 39,9
Konservatuar (Miizik) 68 8,8
Bando Astsubay Hazirlama Okulu 76 9,8
Anadolu-Fen Lisesi 218 28,1
Diger 104 13,4
Toplam 776 100
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Tablo 4’ te ise katilimcilarin mezun olduklari lise tiirlerine iliskin veriler,
1) Giizel Sanatlar ve Spor Lisesi (Miizik) % 39,9

2) Anadolu-Fen Lisesi %28,1

3) Diger %134

4) Bando Astsubay Hazirlama Okulu %9,8

5) Konservatuar (Miizik) %8,8 seklinde siralanmaktadir.

3.3.  Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin amacint gerceklestirmek igin gerekli olan bulgulara “veri” denmektedir. Arastirma
planlanirken, verilerin ne olacagi ve nasil elde edilecegi kararlastirir (Karasar, 2015, s. 132).

Nicel bir ¢alisma olan bu arastirmada, miizik 6gretmenleri adaylarina, miiziksel ifade terimleri ile ilgili
durumlarint tespit edebilmek i¢in bir basar1 testi gelistirilmistir. Basari testi iki bolimden
olusturulmustur. Birinci bdliimde katilimcilarin demografik 6zelliklerini betimlemeye yonelik olgusal
sorulara, ikinci boliimde ise katilimcilarin miiziksel ifade terimlerini tanima durumlarini incelemek
amaciyla, arastirmaci tarafindan uzman goriisii alinarak olusturulan sorulara yer verilmistir.
Arastirmada kullanilan bu 6lgme araci EK 1’ de verilmistir. Basari testinde sorulan sorular, miizik
egitimi ana bilim dallarinda kullanilan ortak miifredat kitaplarindan olan “lavignac 1-A” ve “lavignac
2-A” solfej kitaplarinin igerigindeki miiziksel ifade terimlerinden segilmistir. Yapilan literatiir
taramasi sonucunda 47 miiziksel ifade teriminden olusan bir taslak basar1 testi hazirlanmistir.
Hazirlanan basar1 testi kapsam gegerliligi i¢in 3 alan uzmani tarafindan incelenmistir. Alan
uzmanlarinin yaptigi incelemeler sonunda bazi miiziksel ifade terimleri basari testinden g¢ikarilarak
yeniden diizenlenmistir. Inceleme ve diizeltmelerden sonra basari testinin igeriginde hiz, niians, ¢alma
teknikleri ve anlam ifade terimlerinin yer aldigi 25 miiziksel ifade terimine yer verilmistir. Uzman
goriisleri sonucunda olusturulan olan basar1 testi, drneklem grubuna uygulanmis ve 100 puan
iizerinden degerlendirilmistir.

3.4. Verilerin Analizi

Aragtirma sirasinda toplanan verilerin hangi tekniklerle daha anlasilir ve iglevsel bir duruma
getirilecegi belirtilerek, veri islemede kullanilan teknikler ve bunlarin segilme gerekgeleri aciklanir
(Tanrodgen, 2014).

Gegerlik ve giivenirlik ¢aligmalari sonucunda son hali verilen basari testi, gerekli yazili izinlerin
almmasindan sonra uygulanmigtir. Calisma grubu olarak secilmis olan 8 iiniversitede Ggrenimine
devam eden, 776 miizik 6gretmeni adayina basari testi uygulanmustir.,

Bagar testi aracihifiyla toplanan ham veriler, SPSS 21 (Statistical Package for the Social Sciences)
paket programina girilmistir. Oncelikle verilere ait betimsel analizlerden aritmetik ortalama (X),
frekans (f) ve yiizde (%) ve degerleri hesaplanmis, ardindan da arastirmanin alt problemlerine cevap
bulmak i¢in uygun istatistiksel analizler yapilmis ve tablolara yansitilarak yorumlanmistir.

4, BULGULAR ve YORUMLAR

Aragtirmanin bu bdliimiinde, problem durumu ¢ergevesinde olusturulan alt problemlere iligkin bulgu
ve yorumlara yer verilmistir.

4.1. Birinci Alt Problem ile flgili Bulgular ve Yorumlar

Aragtirmanin birinci alt problemi “Miizik 6gretmeni adaylar1 miiziksel ifade terimlerini tanima
konusunda hangi seviyededir?” seklinde olusturulmustur. Bu amagla, miizik 6gretmeni adaylarinin
miiziksel ifade terimlerini taniyabilme konusundaki basari diizeylerini gosteren test sonuglari Tablo
5’te verilmistir.

Tablo 5. Miiziksel ifade Terimlerini Taninma Konusundaki Genel Basar1 Durumu

Miiziksel ifade Terimleri N X
Genel Bagar1 Ortalamasi 776 72,4

Tablo 5 incelendiginde basar testine katilan 776 miizik 6gretmeni adaymin 100 puan {izerinden
aldiklar1 notlarin aritmetik ortalamasi 72,4 puan olarak belirlenmistir. Bu kapsamda, miizik 6gretmeni
adaylarinin miiziksel ifade terimlerini tanima konusunda genel durumlarimin basarili olduklari
sonucuna varilabilir.
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Tablo 6. Hiz Terimleri Basar1 Durumu

Hiz Terimleri Frekans Yiizde
Adagio 596 76,8
Allegro 590 76

A Tempo 616 79,4
Lento 462 59,5
Moderato 534 68,8
Presto 560 72,2
Ritardando 632 81,4
Toplam Bagsar1 Ortalamasi 73,5

Tablo 6 incelendiginde basar1 testine katilan 776 miizik 6gretmeni adayimin hiz terimlerine verdikleri
dogru cevaplar goriilmektedir. Buna gore, “adagio” terimine verilen dogru yanit sayisi 596, basari
oran1 %76,8, “allegro” terimine verilen dogru yanit sayis1 590, basar1 oran1 %76, “a tempo” terimine
verilen dogru yanit sayist 616, basar1 oram1 %79,4, “lento” terimine verilen dogru yanit sayisi 462,
basar1 orani %59,5, “moderato” terimine verilen dogru yanit sayisi 534, basari oran1 %68,8, “presto”
terimine verilen dogru yanit sayis1 560, basar1 orani ise %72,2 ve son olarak “ritardando” terimine
verilen dogru yanit sayis1 632, basar1 orani ise %81,4 olarak belirlenmistir. Hiz terimleri i¢erisinde en
yiiksek dogru yanit1 alan miiziksel ifade terimi 632 dogru yanit ve %81,4 basar1 orani ile “ritardando”
terimi olmustur. “Lento” terimi ise hiz terimleri icerisinde 462 dogru yanit ve %59,5 basar1 orani ile en
diisiik basar1 elde edilen miiziksel ifade terimi olarak dikkat ¢ekmektedir. Tablo 6’ya gore miizik
O0gretmeni adaylarinin hiz terimlerini tanima konusundaki genel bagar1 durumlari ise %73,5 olarak
belirlenmistir.

Tablo 7. Niians Terimleri Basar1 Durumu

Niians Terimleri Frekans Yiizde
Crescendo 620 79,9
Diminuendo 560 72,2
Forte 646 83,2
Fortissimo 654 84,3
Forzando 540 69,6
Mezzoforte 566 72,9
Piano 598 77,1
Toplam Basar1 Ortalamast 77

Tablo 7 incelendiginde basar1 testine katilan 776 miizik Ogretmeni adayinin niians terimlerine
verdikleri dogru cevaplar goriilmektedir. Buna gore, “crescendo” terimine verilen dogru yanit sayisi
620, basar1 orant %79.,9, “diminuendo” terimine verilen dogru yanit sayisi 560, basar1 orant %72,2,
“forte” terimine verilen dogru yanit sayis1 646, basar1 orani1 %83,2, “fortissimo” terimine verilen dogru
yanit sayis1 654, basar1 oran1 %84,3, “forzando” terimine verilen dogru yanit sayis1 540, basar1 orani
%69,6, “mezzoforte” terimine verilen dogru yanit sayisi 566, basari oran1 %72,9 ve son olarak “piano”
terimine verilen dogru yanit sayis1 598, basar1 oran1 %77,1 olarak belirlenmistir. Tablo 7° ye gore 540
dogru yanit ve %69,6 basar1 orani ile “forzando” terimi en diisiik basar1 elde edilen niians terimi
olurken, 654 dogru yanit ve %84,3 basar1 orani ile “fortissimo” terimi en yiiksek basar1 elde edilen
niians terimi olarak dikkat cekmektedir. Miizik 6gretmeni adaylarinin niians terimlerinde elde ettikleri
genel basar1 durumlart ise %77 olarak belirlenmistir.

Tablo 8. Icra Teknikleri Basar1 Durumu

Icra Teknikleri Frekans Yiizde
Legato 628 80,9
Marcato 424 54,6
Non Legato 608 78,4
Portato 550 70,9
Rubato 566 72,9
Staccato 610 78,6
Toplam Bagar1 Ortalamasi 72,7

Tablo 8 incelendiginde basar1 testine katilan 776 miizik 6gretmeni adayimin icra tekniklerini belirten
terimlerine verdikleri dogru cevaplar goriilmektedir. Buna gore, “legato” terimine verilen dogru yanit
say1s1 628, basar1 oran1 %80,9, “marcato” terimine verilen dogru yanit sayis1 424, basar1 oran1 %54,6,
“non legato” terimine verilen dogru yanit sayis1 608, basar1 oram1 %78,4, “portato” terimine verilen
dogru yanit sayist 550, basart oran1 %70,9, “rubato” terimine verilen dogru yanit sayisi 566, basari
orani %72,9 ve son olarak “staccato” terimine verilen dogru yanit sayis1 610, basart oran1 ise %78,6
olarak belirlenmistir. Icra tekniklerini belirten miiziksel ifade terimleri icerisinde 628 dogru yanit ve
%80,9 basar1 orani ile “legato” terimi en yiiksek basar1 elde edilen icra teknikleri terimi olurken,
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“marcato” terimi ise 424 dogru yanit ve %54,6 basar1 orani ile en diisiik basar1 elde edilen icra
teknikleri terimi olarak dikkat c¢ekmektedir. Tablo 8’e¢ gdre miizik Ogretmeni adaylarimin icra
tekniklerini ifade eden miiziksel ifade terimlerinde elde edilen genel basar1 durumlari ise %72,7 olarak
belirlenmistir.

Tablo 9. Anlam ve ifade Terimleri Basar1 Durumu

Anlam ve Ifade Terimleri Frekans Yiizde
Cantabile 458 59
Dolce 510 65,7
Fine 636 82
Scherzo 434 55,9
Subito 448 57,7
Toplam Bagsar1 Ortalamasi 64,1

Tablo 9 incelendiginde basar testine katilan 776 miizik 6gretmeni adayinin anlam ve ifade terimlerine
verdikleri dogru cevaplar goriillmektedir. Buna gore, “cantabile” terimine verilen dogru yanit sayisi
458, basar1 oran1 %59, “dolce” terimine verilen dogru yanit sayist 510, basar1 orant %65,7, “fine”
terimine verilen dogru yanit sayisi 636, basari oran1 %82, “scherzo” terimine verilen dogru yanit sayisi
434, basar1 oran1 %55,9 ve “subito” terimine verilen dogru yanit sayis1 448, basart orani ise %57,7
olarak belirlenmistir. 636 dogru yanit ve %82 basar1 orani ile “fine” terimi en yiiksek basar1 elde
edilen anlam ve ifade terimi olurken, 434 dogru yanit ve %55,9 basar1 orani ile “scherzo” terimi en
diisiik basar1 elde edilen anlam ve ifade terimi olarak dikkat ¢ekmektedir. Tablo 9* a gore miizik
Ogretmeni adaylarinin anlam ve ifade terimlerindeki genel basari durumlar1 ise %64,1 olarak
belirlenmistir.

Tablo 6, 7, 8 ve 9’da verilen degerlere gore miizik 6gretmeni adaylarinin en yiiksek basari elde ettigi
miiziksel ifade terimleri sirasiyla, %77 basari orani ile niians terimleri, %73,5 basar1 oraniyla hiz
terimleri, %72,7 basar1 orani ile icra teknikleri ve %64,1 basar1 orani ile anlam ve ifade terimleri
olarak belirlenmistir.

4.2. ikinci Alt Problem ile ilgili Bulgular ve Yorumlar

Aragtirmanin ikinci alt problemi “Enstriiman gruplarina gore smiflandirilan miizik 6gretmeni
adaylarinin miiziksel ifade terimlerini tanima diizeyleri ne kadar farklilik gosterir?” seklinde
olusturulmustur. Bu amagcla, miizik 6gretmeni adaylarinin enstriiman gruplarina gére miiziksel ifade
terimlerini tanima konusundaki basar1 diizeylerini belirten test sonuglar1 Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10. Enstriiman Gruplarina Gére Bagart Durumu

Enstriiman Gruplarina Gore Bagar1 Ortalamast N X
Tiirk Miizigi 308 62,8
Bat1 Miizigi 468 78,7

Tablo 10 incelendiginde basar1 testine katilan 776 miizik 6gretmeni adaymin 308’1 Tiirk miizigi
enstriiman1 ¢almakta ve Tirk miizigi enstriimani ¢alan miizik 6gretmeni adaylarinin 100 puan
iizerinden aldiklar1 notlarin aritmetik ortalamasinin 62,8 puan oldugu goriilmektedir. Basar1 testine
katilan miizik 776 miizik 6gretmeni adayinin 468’inin ise Bati miizigi enstriimani icra ettigi ve Bati
miizigi enstriimani icra eden miizik Ogretmeni adaylarmin 100 puan {izerinden aldiklari notlarin
aritmetik ortalamasinin 78,7 puan oldugu goriilmiistiir. Bu kapsamda, Bati miizigi enstriimani icra
eden miizik 6gretmeni adaylarinin, Tiirk miizigi enstriimani icra eden miizik 6gretmeni adaylarindan
belirgin bir bicimde daha basarili olduklar1 sonucuna varilabilir.

4.3. Uciincii Alt Problem ile Ilgili Bulgular ve Yorumlar

Aragtirmanin ii¢iincli alt problemi “Lisans diizeylerine gore simiflandirilan miizik 6gretmeni
adaylarinin miiziksel ifade terimlerini tanima diizeyleri ne kadar farklilik gosterir?” seklinde
olusturulmustur. Bu amagla, miizik 6gretmeni adaylarinin lisans diizeylerine gore miiziksel ifade
terimlerini tanima konusundaki basar1 diizeylerini belirten test sonuglar1 Tablo 11° de verilmistir.

Tablo 11. Lisans Diizeylerine Gére Basar1 Durumu

Lisans Diizeylerine Gore Basar1 Ortalamasi N X

Lisans 1 178 64
Lisans 2 196 71
Lisans 3 186 75
Lisans 4 216 79
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Tablo 11 incelendiginde, miizik &gretmeni adaylarimin lisans diizeylerine gore aritmetik puan
ortalamalar1 goriilmektedir. Basar testine katilan 776 miizik 6gretmeni adaymin 178’1 lisans 1, 196’s1
lisans 2, 186°s1 lisans 3, 216’s1 ise lisans 4 diizeyinde egitim gérmektedir. Buna gore sirastyla lisans 1
diizeyinde egitim 6gren miizik 6gretmeni adaylarmin 100 puan iizerinden aritmetik puan ortalamalar
64 puan, lisans 2 diizeyinde egitim goren miizik 6gretmeni adaylarinin aritmetik puan ortalamalart 71
puan, lisans 3 diizeyinde egitim goren miizik 6gretmeni adaylarinin aritmetik puan ortalamalar1 75
puan ve lisans 4 diizeyinde egitim goren miizik 6gretmeni adaylarinin aritmetik puan ortalamalar ise
79 puan olarak gorilmektedir. Tablo 11’e¢ gore miizik ogretmeni adaylarmin, lisans diizeyinde
ilerledik¢e miiziksel ifade terimlerini tanima konusundaki basar1 diizeylerinin de gelistigi sonucuna
varilabilir.

4.4. Dordiincii Alt Problem ile flgili Bulgular ve Yorumlar

Aragtirmanin dordiincii alt problemi “Mezun olduklar lise tiirline goére miizik 6gretmeni adaylarinin
miiziksel ifade terimlerini tanima diizeyleri ne kadar farklilik gosterir?” seklinde olusturulmustur. Bu
amagcla, d6grencilerin mezun olduklarn lise tiirline gére miiziksel ifade terimlerini tanima konusundaki
basari diizeylerini belirten test sonuglar1 Tablo 12’de verilmistir.

Tablo 12. Mezun Olduklar1 Lise Tiirtine Gore Basar:t Durumu

Lise Tiirline Gore Basar1 Ortalamasi N X

Giizel Sanatlar ve Spor Lisesi (Miizik) 310 76,1
Konservatuar (Miizik) 68 75,8
Bando Astsubay Hazirlama Okulu 76 76,5
Anadolu-Fen Lisesi 218 69,4
Diger 104 63,8

Tablo 12 incelendiginde, miizik 6gretmeni adaylarinin mezun olduklar lise tiiriine gore aritmetik puan
ortalamalar1 goriilmektedir. Basari testine katilan 776 miizik 6gretmeni adayinin 310°u Giizel Sanatlar
ve Spor Lisesi, 68’1 Konservatuar, 76’s1 Bando Astsubay Hazirlama Okulu, 218’1 Anadolu ve Fen
Lisesi ve 104’{iniin ise Diger lise tiirlerinden mezun oldugu goriilmektedir. Buna gore sirasiyla, miizik
Ogretmeni adaylarinin 100 puan iizerinden aritmetik puan ortalamalari, Bando Astsubay Hazirlama
Okulu mezunu miizik 6gretmeni adaylari i¢in 76,5 puan, Giizel Sanatlar ve Spor Lisesi mezunu miizik
Ogretmeni adaylar i¢in 76,1 puan, Konservatuar mezunu miizik 6gretmeni adaylar1 i¢in 75,8 puan,
Anadolu ve Fen Lisesi mezunu miizik 6gretmeni adaylar1 i¢in 69,4 puan ve Diger lise tiirlerinden
mezun olan miizik 6gretmeni adaylari i¢in 63,8 puan oldugu goriilmektedir. Bu kapsamda, mezun
olduklar lise tiiriine gore basar1 diizeyleri incelendiginde, miizik 6gretmeni adaylarindan miizik alt
yapili lise tiirlerinden mezun olanlarin, miizik alt yapisi olmayan lise tiirlerinden mezun olanlara gore,
miiziksel ifade terimlerini tanima konusunda daha basarili olduklari sonucuna varilabilir.

5. SONUC ve ONERILER

Bu bolimde arastirma ile ilgili olarak elde edilen bulgular dogrultusunda ulasilan sonuglar,
degerlendirmeler ve bu sonuglara dayali olarak gelistirilen 6neriler bulunmaktadir.

5.1.  Sonuglar

Aragtirmada elde edilen veriler dogrultusunda sonuglar, alt problemlere uygun olarak sirasiyla
aciklanmigtir.

5.1.1. Birinci Alt Probleme iliskin Sonuclar

Miizik &gretmeni adaylarmin miiziksel ifade terimlerini taniyabilme durumlari incelenerek ulagilan
sonu¢ dogrultusunda, basari testine katilan 776 miizik Ogretmeni adaymin 100 puan {izerinden
aldiklar1 notlarin aritmetik ortalamalari 72,4 puan olarak belirlenmistir. Bu kapsamda, miizik
Ogretmeni adaylarinin genelinin basarili olduklarini sdylemek miimkiindiir. Hiz terimleri, niians
terimleri, icra teknikleri ve anlam ve ifade terimlerini igeren analizlerde ise miizik 6gretmeni adaylari,
hiz terimlerine %73,5 niians terimlerine %77, icra tekniklerini ifade eden miiziksel ifade terimlerine
%72,7 ve son olarak anlam ve ifade terimlerine ise %64,1 oraninda dogru yanit vermiglerdir. Bu
sonuglara gore miizik 0gretmeni adaylarinin miiziksel ifade terimlerini taniyabilme durumlarinin
basarili oldugu sonucuna varilmakla beraber, anlam ve ifade terimlerinde elde edilen basar1 diizeyinin,
diger miiziksel ifade terimlerinde elde edilen basar1 diizeyine gore geride kaldigi ve gelistirilmesi
gerektigi diisiiniilmektedir.

5.1.2. ikinci Alt Probleme iliskin Sonuclar

Aragtirmanin ikinci alt problemlerine iliskin sonuglarda, Tiirk miizigi enstriimani c¢alan miizik
Ogretmeni adaylarinin, Bati1 miizigi enstriimani ¢alan miizik 6gretmeni adaylarina gore daha basarisiz
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oldugu ve aradaki farkin belirgin bir bi¢imde agik oldugu goriilmektedir. Bat1 miizigi enstriimani ¢alan
miizik 6gretmeni adaylarinin basar1 diizeylerinin 100 puan iizerinden aldiklar1 notlarin aritmetik
ortalamasi1 78,7 puan iken, Tiirk miizigi enstriimani ¢alan miizik 6gretmeni adaylarinin 62,8 puanda
kalmas1 ve aradaki farkin belirgin olmasi dolayisiyla, bu konuda bir ¢aligma yapilmasi gerektigi
diistintilmektedir.

5.1.3. Uciincii Alt Probleme iliskin Sonuclar

Arastirmanin tgciincii alt problemine iliskin sonuglar incelendiginde, miizik 6gretmeni adaylarinin
miiziksel ifade terimlerini tanima konusundaki basarilarinin lisans diizeylerine gore diizeyli olarak
gelisim gosterdigi goriilmektedir. Basar1 testine katilan miizik 6gretmeni adaylarimin 100 puan
iizerinden aldiklar notlarin aritmetik ortalamasi, lisans 1 diizeyinde 64 puan, lisans 2 diizeyinde 71
puan, lisans 3 diizeyinde 75 puan ve lisans 4 diizeyinde ise 79 puan olarak belirlenmistir. Buna gore,
miizik egitimi ana bilim dallarinda egitim gdren miizik Ogretmeni adaylarmin miiziksel ifade
terimlerini tanima konusunda gelisiminin her y1l artarak devam ettigi sonucuna varilabilir.

5.1.4. Dérdiincii Alt Probleme iliskin Sonuclar

Aragtirmanin dordiincii alt problemine iliskin sonuglar incelendiginde, basar1 testine katilan miizik
Ogretmeni adaylarinin mezun olduklar lise tiirline gore basar1 diizeyleri goriilmektedir. Mezun
olduklar lise tiirline gore degerlendirilen miizik 6gretmeni adaylarinin, 100 puan iizerinden aldiklar
notlarin aritmetik ortalamasinin, Giizel Sanatlar ve Spor Lisesi mezunlari igin 76,1 puan, Konservatuar
mezunlar1 i¢in 75,8 puan, Bando Astsubay Hazirlama Okulu mezunlar1 i¢in 76,5 puan, Anadolu ve
Fen liselerinden mezun olanlar i¢in 69,4 puan ve Diger lise tlirlerinden mezun olanlar i¢in 63,8 puan
oldugu goriilmektedir. Elde edilen verilere gore miizik Ogretmeni adaylarinin, miiziksel ifade
terimlerini taniyabilme konusunda, miizik alt yapili liselerden mezun olanlarin, miizik alt yapisi
olmayan liselerden mezun olanlara gore daha basarili oldugu goriilmektedir.

5.2. Oneriler
Aragtirma sonucunda elde edilen veriler dogrultusunda,
e  Miizik 6gretmeni adaylarina, miiziksel ifade terimleri ile ilgili bilgiler kazandirilmasi gerektigi,

e  Uygulamali derslerde kullanilan etiitler, metotlar ve eserlerde bulunan miiziksel ifade terimleri
iizerinde durularak pekistirilmesi i¢in ekstra ¢aligmalar yapilmasi,

e  Miizik d6gretiminde, miiziksel ifade terimlerinin daha iyi &gretilebilmesi agisindan, miizigin bircok
teorik boyutunun ele alinabilecegi temel bir ders eklenebilecegi ve bu dersin diger bircok ders ve konu
icin de temel olusturacagindan dolayi, miizik O6gretmeni adaylarmin gelisimi adina olumlu bir
yaklasim olabilecegi,

e  Miizik 6gretiminde, miiziksel ifade terimlerini igeren kaynak ve derslerin tekrar degerlendirilerek,
igerik diizenlemesi yapilmasi,

e  Miizik 6gretimindeki derslerde, miiziksel ifade terimlerini anlama ve uygulayabilme konusundaki ders
sirelerinin arttirilmasi,

e  Miiziksel ifade terimlerinin 6gretim basar1 diizeyinin artirmak i¢in bu alanda uzmanlagmis personelin
derslere ve iiniversite kadrolarma dahil edilmesi,

e Gorsel ve isitsel olarak hazirlanan basar1 Olgeklerinin belirli zamanlarda miizik 6gretmenleri
adaylarina uygulanmasi,

e  Bireysel ¢algi, piyano, koro, armoni, solfej, dikte, orkestra ve eslik gibi uygulamali miizik derslerinin
hazirhik asamalarinda, saglayacaklar1 pratiklik sayesinde, Ogrencilerin gelisimine ve derse olan
ilgilerine olumlu yonde katki saglayacagindan, miiziksel ifade terimlerinin sik¢a sorulmast,

e  Miizik egitimi ana bilim dallarinda, miiziksel ifade terimleri ilgili sempozyum ve panel gibi
etkinliklerin yapilmasi,

e  Miizik dgretmeni adaylarinin mesleki yeterlilikleri i¢in, miiziksel ifade terimlerini bilmelerinin yani
sira Ogretici olabilmeleri icin, gelistirici rol edinmeleri hususunda yonlendirilmeleri gerektigi
disiiniilmekte ve onerilmektedir. Bu arastirmadan yola ¢ikarak yapilacak yeni ¢alismalar igin,

e  Daha bilylik 6rneklem gruplariyla ¢aligmalar yapilmas,
e  Aktif gérevde bulunan miizik 6gretmenleri ile ilgili ¢aligmalar yapilmasi,

e  Uzman gorisleri alinarak konuyla ilgili yaklagimlarin degerlendirilmesi onerilmektedir.
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