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Siirdiiriilebilir Kalkinma Bilinci Uzerine Bir Arastlrma1

A Survey on Sustainable Development Consciousness

OZET

“2030 Giindemi” olarak formiile edilen siirdiiriilebilir kalkinma amaglar1 (SKA), hemen hemen tiim {ilkelerin ajandalarmnin birinci
giindem maddelerindendir. Siirdiiriilebilir kalkinmanin siirdiiriilebilir olmasi i¢in siirdiiriilebilir kalkinmanin alt boyutlar1 olan
ckonomik, sosyal ve gevresel siirdiiriilebilirligin bir biitiinliik ve denge igerisinde gergeklestirilmesi gerekmektedir. Literatiirdeki
caligmalara bakildiginda siirdiiriilebilir kalkinma farkindaligini 6lgen ¢alismalarin alt boyutlarla ilgili farkindalig: biitiinciil 6l¢gme
yerine par¢ali degerlendirildigi goriilmektedir. Diger taraftan bu c¢aligmalar bireylerin siirdiiriilebilir kalkinma bilinglerini bilgi,
tutum ve davranig diizeyleriyle iliskilendirmedigi tespit edilmistir. Dolayisiyla bu caligmanin motivasyonunu literatiirdeki bu
eksikligi gidermek olusturmaktadir.

Bu amag dogrultusunda ¢aligma, bireylerin siirdiiriilebilir kalkinma bilinci ile bilgi, tutum ve davranig diizeylerini iliskilendirmeyi
amaclamaktadir. Caligmada kullanilan 6lgek, Gericke vd. (2019) tarafindan gelistirilen 6lg¢ektir. Veriler, kolayda 6rneklem metodu
kullanilarak, sosyal medya tizerinden “Google Forms” vasitasiyla ¢evrimigi olarak toplanmig ve analiz edilmistir. Yapilan analiz
sonuglarina gore, siirdiiriilebilir kalkinma bilincinin cinsiyet, yas, meslek, gelir diizeyi ve siirdiiriilebilir kalkinma kavramini daha
once duyup duymadigina gore farklilagirken, egitim durumu, kisini biiyiidiigii yere gére, medeni durumu ve Kiginin su an okumus
oldugu okul statiisiine gore farklilagmadigi gériilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Siirdiiriilebilir Kalinma, Cevresel Siirdiiriilebilirlik, Siirdiiriilebilir Kalkinma Bilinci.

ABSTRACT

Sustainable development goals (SDGs), formulated as the “2030 Agenda”, are one of the first agenda items of almost all countries.
For sustainable development to be sustainable, economic, social, and environmental sustainability, which are the sub-dimensions
of sustainable development, must be realized with integrity and balance. When we look at the studies in the literature, studies
measuring sustainable development awareness are evaluated in parts rather than measuring awareness about sub-dimensions
holistically. On the other hand, these studies have determined that individuals do not associate their sustainable development
awareness with their knowledge, attitude, and behavior levels. Therefore, the motivation of this study is to fill this gap in the
literature.

For this purpose, the study aims to relate individuals' sustainable development awareness to their knowledge, attitude, and behavior
levels. The scale used in the study was developed by Gericke et al. (2019). The data was collected and analyzed online via “Google
Forms” on social media, using the convenience sampling method. According to the results of the analysis, it has been observed that
while sustainable development awareness varies according to gender, age, profession, income level and whether the person has
heard of the concept of sustainable development before, it does not differ according to educational status, where the person grew
up, marital status and the school status the person is currently studying.

Keywords: Sustainable Development, Environmental Sustainability, Sustainable Development Awareness.

1.  GIRIS

Stirdiiriilebilir kalkinma (SK) kavrami genel olarak siirdiriilebilirligin g¢evresel, ekonomik ve sosyal
boyutlart arasinda bir dengeyi ifade ederken, siirdiiriilebilir kalkinma amaglar ise birlesmis milletlerin
(BM) 2015 siirdiirtilebilir kalkinma zirvesinde belirledigi 17 amag¢ ve 169 alt hedefleri icermektedir. SK
diinya giindemine ilk defa literatiirde kavramsallastig1 Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu’nun (DCKK)
1987 yilinda Brundtland Raporuyla girmistir (UN, 2016). Siirdiiriilebilir kalkinma kavramimin yillar
icerisinde kazandig1 popiilariteye ragmen, bir¢ok insanin kavramin igerdigi anlam, ama¢ ve hedeflere

! Bu calisma Tirkiye Ekonomi Kurumu’nun Kasim 16-18, 2023 tarihlerinde diizenledigi 30. Ekonomi Konferansinda 6zet bildiri olarak
sunulmustur.



International Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR)

ulagsmak i¢in sorumluluklar ve uygulamadaki pratikler hakkinda biling diizeylerinin belirlenmesi yeterli
diizeyde olmadigindan giincelligini korumaktadir.

Diger taraftan siirdiiriilebilir kalkinmanin ilk defa literatiirde kavramsallastigit DCKK’nun 1987 yilinda
Brundtland Raporu 6ncesi ve sonrasi ¢evresel bozulmalar1 diinya giindemine tastyan ¢ok sayida aktivitenin
gerceklestigi de goriilmektedir. Rachel Carson’in 1962 “Sessiz Bahar” kitabi, Paul Ehrlich’in 1968 “Niifus
Bombas1” kitabi, Italyan sanayici Aurelio Peccei ve Iskog bilim insan1 Alexander King tarafindan 1968
Roma kuliibiiniin kurulusu, Donella H. Meadows 1972 “Biiylimenin Siirlar1” kitabi, Birlesmis Milletler
Cevre Programi (UNEP)’in de kuruldugu Stockholm Konferansi ve 1973 E.F.Schumacher’in “Kiiciik
Giizeldir” kitabr 6ne ¢ikan drneklerdendir (Rojas-Fernandez vd. 2017; Bruvoll ve Medin, 2003: 27; Paul,
2008). Dahasi, Brundtland raporu ve 1992 Rio zirvesi sonrasi, siirdiiriilebilir kalkinmay1 dogrudan ya da
dolayli olarak vurgulayan ¢ok sayida uluslararast anlasma gerceklestigi halde uygulamada karsilagilan bir
dizi sorun belirsizligini korumaktadir. Bu anlagmalardan 6zellikle 1992 Rio zirvesinde imzaya agilan ve
1994 yilinda yiiriirliige giren, Tiirkiye’nin de 2004 yilinda 189.taraf olarak katildig1 Birlesmis Milletler
Iklim Degisikligi Cergeve Sozlesmesi (BMIDCS), 1997 yilinda diizenlenip 2005 yilinda yiiriirliige giren ve
Tiirkiye’nin de 2009 yilinda taraf oldugu Kyoto protokolii, 2000 yilinda BM Binyil kalkinma Hedefleri
(BKH), 2015 yilinda BM Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaglar1 (SKA), 2015’te kabul ve 2016’da onaylanan,
Tiirkiye’nin finans ve teknoloji destegi sartiyla 2015 yilinda kabul ettigi Paris anlagsmasi, 2016 yilinda
onayladigi, 1976-1996-2016 yillarinda BM Insan Yerlesimleri Programmin yasanabilir cevre igin
stirdiiriilebilir konut ve kentlerin ele alindigi BM-Habitat konferanslar dizisini sayabiliriz (UN, 2022; BM
SKA Raporu; Duru, 2007, s. 280; Aydin ve Camur, 2017, s. 31; Gérmez, 2010, s.89).

Stirdiiriilebilir kalkinmanin alt boyutlar1 olan ekonomi, sosyal ve ¢evre konularini iceren ¢ok sayida
anlagsmanin yapildigi bilinmektedir. Bu anlagmalarda iilkelerin siirdiiriilebilir kalkinmayla ilgili yerine
getirmek lizere altina imza attig1 taahhiitlere bakildiginda siirdiiriilebilir ekosistemin gelecegi hakkinda
olumsuz kaygilara yer olmadigi diisiincesine kapilmamak elde degildir. Ancak taahhiitlerin uygulama
stireglerinde verilen taahhiitlerin yerine getirilmedigi ve hedeflerden sapmalarin oldugu gériilmektedir. Bu
baglamda ister bireysel isterse toplumsal olsun, bireyin siirdiiriilebilirlikle ilgili bilgi, tutum ve
davraniglarinda kalkinma politikalarina verdigi yanitlarin ortaya konulmasi 6nem arz etmektedir.

Stirdiiriilebilirlige iliskin yapilan c¢alismalar daha cok siirdiiriilebilir kalkinma farkindaligini ya da
stirdiirtilebilir kalkinmanin alt boyutlari olan ekonomik, sosyal ve ¢evresel farkindalig1 pargali olarak olgen
calismalar olarak yogunlagmaktadir. Yapilan bir calismada katilimcilarin siirdiiriilebilir kalkinma
farkindalik diizeyleri Olgiilmiistiir (Demirtag, 2015). Diger bir calismada ise tiiketicilerin satin alma
davranisinda g¢evre bilincinin etkileri incelenmistir (Aracioglu ve Tathidil, 2009). Bir diger ¢alismada ise
DKAP 0Ogretim programi ekseninde ¢evre bilinci incelenmistir (Corbaci, 2023). Ancak bireylerin
stirdiiriilebilir kalkinma biling diizeylerinin bilgi, tutum ve davranis baglaminda belirlenerek uygulanacak
politikalarin basari sansini artiracagi soylenebilir. Ciinkii siirdiirebilirligin tiim alt boyutlar1 birbirleriyle
iliskili ve dengelidir (Nilsson vd. 2016). Diger taraftan, yukarida bazi ¢alisma 6rneklerinde de goriildigi
gibi stirdiiriilebilir kalkinma bilinci, alt boyutlarini da igeren biitiinciil bir yaklasim icermesi geregi ortaya
cikmaktadir. Literatiirde bu alandaki boslugu doldurmayir amaglayan c¢alisma, bu yoniiyle de diger
calismalardan farklilasmakta ve ¢alismanin 6zgiin degerini 6ne ¢ikmaktadir.

Siirdiiriilebilir kalkinma bilincini degerlendiren bu calisma dort boliimden olusmaktadir. ilk olarak
kavramsal c¢erceve sunulacaktir. Sonrasinda c¢alismanin metodolojisine iliskin bilgiler verilecektir.
Devaminda ¢aligsmanin bulgular1 degerlendirilecektir. Son olarak da sonug boliimiinde literatiir tartigmalari,
kisitlar ve gelecek galigmalara yonelik oneriler ele alinacaktir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde, c¢alismanin temel kavramlari agiklanacaktir. Caligmada kullanilan bu kavramlar;
stirdiirtilebilirlik, siirdiiriilebilir kalkinma ve bilingtir.

2.1. Siirdiirilebilirlik

Siirdiiriilebilirlik kavramimin ge¢misinin, milattan 6nceki uygarliklara kadar uzandig belirtilmektedir. O
donemlerde gevresel sorunlarin ormansizlagma, tuzlanma ve toprak verimliliginin kaybi seklinde ortaya
cikmaya basladig1 ifade edilmistir. Yine bu donem diisiiniirlerinden Platon (MO 5. yiizy1l), ¢iftcilik, agac
kesme ve madencilik gibi insan faaliyetlerinin ¢evresel bozulmalara yol agabilecegine dikkatleri ¢ekmistir
(Strabo,1949:353; Pisani, 2006; Columella, 1948:3). Hatta Varro, MS 1. Yiizyilda, ¢evresel bozulmalara
kars1 bireysel davranig biling diizeylerinin artirilmasi gerektigini belirtmistir (Cato ve Varro, 1954). Ayrica
18. ylizyilda William Petty, niifus artis1 ile kaynak tiiketimi arasindaki dengesizliklerin hizlandigini
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aciklanustir. Diger taraftan ilk defa “Niifus Ilkesi ve Toplumun Gelecekteki Gelismesini Etkileyen
Deneme” caligmasiyla, niifus artis1 ve gida iiretimi arasinda dengenin siirdiiriilemeyecegine kapsamli bir
sekilde isaret eden Thomas Robert Malthus olmustur (Van Zon, 2002:87-92).

Literatiirde siirdiiriilebilirlikle ilgili yapilan tanimlara baktigimizda, siirdiiriilebilirligi Swaney (1987);
giicli bir ekonomik yap1 olustururken, dogal kaynaklarin dengesini bozmadan ve yok etmeden
gerceklestirilen uygulamalar, Shrivastava (1995), etkin bir kirlilik ve atik yonetimi, Costanza ve Patten
(1995); hayatta kalan ve siirdiiriilebilir olan sistemler, Sikdar (2003); ekonomik kalkinma, ¢evre yonetimi
ve sosyal esitlik arasinda etkin bir denge kurma olarak tanimlamaktadir. Giiniimiizde kullandigimiz
anlamiyla siirdiirtilebilirlik kavrami ilk defa 1972 yilinda gergeklestirilen Stockholm Birlesmis Milletler
Cevre Konferansi'nda kullanilmistir.

2.2. Siirdiiriilebilir Kalkinma

Stirdiiriilebilir kalkinmanin ii¢ boyutunu da igeren ilk galigma, 1987 yilinda Diinya Cevre ve Kalkinma
Komisyonu’nun Brundtland raporu "Ortak Gelecegimiz" ile sistematize edilmistir, Brundtland raporu
stirdiiriilebilir kalkinmay1; “Gelecek nesillerin kendi ihtiyaclarini karsilayabilme yeteneginden 6diin
vermeden mevcut neslin ihtiyaglarini kargilayan bir gelisme” seklinde tanimlamistir (WCED, 1987, s. 41).
Daha sonra siirdiiriilebilir kalkinma tanimi “Ekosistemin tagima kapasiteleriyle insanlarin yasam kalitesi
arasinda denge kurmak” seklinde genisletilmistir (UNEP, 2015, s. 10). Birlesmis Milletler’in 1992 yilinda
Rio Yeryiizii Zirvesi olarak gerceklestirdigi ve “Gilindem 217 baghikli eylem planinda agikladigi,
stirdiiriilebilir kalkinmanin ¢evresel, sosyal ve ekonomik boyutlar1 tiim ulusal ve uluslararasi diizeylerde
kabul edilmistir (Summers & Childs, 2007). Bu boyutlardan c¢evresel boyut; sera gazi emisyonlarinin
azaltilmasi, biyolojik ¢esitliligin korunmasini, yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanilmasi, ekosistemin
tasima kapasitesinin siirdiiriilebilirligini, dogal ¢evrenin korunmasi ve g¢evre konusunda farkindaligin
arttirtlmas1 gibi konular1 igermektedir (Atkinson vd., 2007). Sosyal siirdiiriilebilirlik ise kaynaklarin
dagitiminda, saglik ve egitim hizmetlerine erisimde, toplumsal cinsiyet esitliginde ve yeterli sosyal
hizmetlerin saglanmasinda toplumun tiim kesimlerine esitligi saglayan sosyal uyum ve sistemleri
kapsamaktadir (McKeown vd., 2002: 8; Atkinson vd., 2007). Dolayisiyla sosyal siirdiirebilirlik bu yoniiyle
insanlarin ve toplumlarin yasam kalitesinin siirdiiriilebilirligine odaklanir. Ekonomik siirdiiriilebilirlik ise
ekonomik faaliyetleri ekonomik biiylime temelli siirdiiriirken, sosyal ve g¢evresel siirdiiriilebilirlik
boyutlarini olumsuz etkilemeden uzun vadeli ekonomik biiyiimeyi igcermektedir. Bununla birlikte
ekonomik siirdiiriilebilirlik nesiller aras1 kaynaklarin etkin dagilimim gergeklestirmeyi, simdiki ve gelecek
nesiller icin en yiiksek refah diizeyi sunan bir iiretim sistemini kapsamaktadir (Markulev & Long, 2013;
Anand & Sen, 2000).

2.3. Biling

Biling, psikoloji terminolojisinde ¢ok farkli anlamlara gelmektedir. Cambridge sozliiglinde biling kavrami
uyanik olma, diistinme, ¢evrede olup bitenleri bilme, etrafta olup bitenlerin farkinda olma, diisiinebilme, bir
seyi anlama ve gergeklestirme durumu olarak ifade edilmektedir (Cambridge Dictionary, Consciousness).
Dolayisiyla biling; bir bireyin sahip oldugu algi, farkindalik, duygu ve bilgi kaynaginin merkezini
olugturmakta ve en yaygin kullanimiyla biling, 06z-biling, farkindalik ve bilgi seklinde
temellendirilmektedir (Velmans, 2009).

Bu calismada da biling, bireyin siirdiiriilebilir kalkinma kavrami hakkinda deneyimlerini, algilarini ve
kavrami nasil anlamlandirdigini  ortaya ¢ikarmak i¢in kullanilmaktadir. Dolayisiyla caligmada
stirdiiriilebilirlik bilinci (SB), bireyin siirdiiriilebilirlik, siirdiiriilebilir kalkinmanin alt boyutlar1 olan
ekonomik, sosyal ve ¢evresel siirdiiriilebilirlik farkindaligini ifade etmektedir.

3. SURDURULEBILIRLIK BiLINCi ANKETININ TASARIMI

Calismada kullanilan 6lgek, biitlinciil yaklagimla bireylerin siirdiiriilebilir kalkinma bilincini 6l¢mektedir.
Biitiinciil yaklasim siirdiiriilebilir kalkinmada 6nemli kavramlardan biridir. Ciinkdi, siirdiiriilebilir kalkinma
¢ alt boyutu igermektedir. Bunlar ekonomik siirdiirebilirlik, sosyal siirdiirebilirlik ve ¢evresel
strdiirebilirliktir. Bu boyutlardan birinde yasanacak aksamalarm diger boyutlar1 da olumsuz
etkilemektedir. Ug boyut hedefinin de dengeli bir sekilde yiiriitiilmesi gerekmektedir.

Bu gruplar ekonomik siirdiiriilebilirlik (ES), sosyal siirdiiriilebilirlik (SS) ve ¢evresel siirdiiriilebilirlik
(CS)’tir. Ekonomik siirdiiriilebilirlik terimi, SK'nin ekonomik konularin1 kapsayacak sekilde, cevresel
stirdiirebilirlik terimi SK'min ¢evresel konular1 kapsayacak sekilde ve SK’nin toplumsal sorunlar1 igeren
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konular1 ise sosyal siirdiirebilirlik boyutuna dahil edilmistir (Atkinson, Dietz ve Neumayer, 2007). Olcekte
bulunan her boyut bireylerin bilgi, tutum ve davranis biling diizeylerini 6lgen ifadelerden olugsmaktadir.

Ayrica her boyut o boyutla ilgili, bireylerin bilgi, tutum ve davranis diizeylerini 6l¢mek i¢in farkli sayilarda
ifadelerden olusmaktadir (Bkz. Tablo 1). Ornegin bireylerin ekonomik siirdiirebilirlik (EKOg) bilgi biling
diizeylerini 6lgmek icin 5 ifade, sosyal siirdiiriilebilirlik (SOSt) tutum biling diizeylerini 6lgmek igin 6
ifade ve ¢evresel siirdiirebilirlik (CEVp) davranissal biling diizeylerini 6l¢gmek i¢in 8 ifade bulunmaktadir.
Ekonomik siirdiirebilirligin tim biling diizeylerini 6lgen toplam ifade sayis1 13 ve ¢evresel siirdiirebilirligin
tiim biling diizeylerini 6lgen toplam ifade sayisi ise 18’dir. Ya da bilgi biling diizeyini tiim boyutlar i¢in
Olcen ifade sayis1 19 iken, davranis biling diizeylerini tiim boyular i¢in Ol¢en ifade sayisi ise 17°dir.
Ankette kullanilan toplam ifade sayisi ise 50’dir.

Tablo 1. Anketin Soru Dagilimlari

Bilgi (B) Tutum (T) Davrams (D) Toplam
Ekonomik (EKO) EKOg () EKOr (4) EKOp (4) 13
Sosyal (SOS) SOSg (8) SOSr (6) SOSp (5) 19
Cevresel (CEV) CEVs (6) CEVr (4) CEVp (8) 18
Toplam 19 14 17 50

Asagida Sekil 1.’de gosterildigi gibi merkezde yer alan siirdiirebilirlik bilincinin (SB), diger ii¢c boyutun
hem bilgi hem tutum hem de davranis diizeyleriyle iligki icerisinde oldugu goriilmektedir.

EKO S0S CEV
: )
] =2

Sekil 1. Siirdiiriilebilirlik Bilinci

Asagidaki Sekil 2.’de ise iliskilendirildigi gibi siirdiiriilebilirlik bilincinden bilgiye, bilgiden ekonomik,
sosyal ve g¢evresel bilince iliski aginin oldugu gosterilmektedir. Ayn1 sekilde siirdiiriilebilirlik bilincinden
bilgi, tutum ve davraniglara oradan da ekonomik, sosyal ve ¢evresel bilince dogru iliski ag1 bulunmaktadir.

SOS.

Ayt cve

BS

EKO,

Sekil 2. Siirdiirebilirlik Bilinci ve Diizey iliskileri

Buraya kadar olan kisimda siirdiiriilebilirlik, siirdiiriilebilir kalkinma, biling ve siirdiiriilebilir kalkinma
bilinci kavramlar ele alinmigtir. Teorik degerlendirmelere gore bu c¢alismanin hipotezleri, siirdiiriilebilir
kalkinma bilincinin bireylerin demografik ozelliklerine gore farklilasip farklilagmadigi seklinde
olusturulmustur. Olusturulan dokuz hipotezin ifadeleri Tablo 2’de gosterilmektedir.

Tablo 2. Calisgmanin Hipotezleri

Hy: Siirdiirtilebilir kalkinma bilinci “egitim durumuna” farklilasmaktadir.

Ho: Siirdiiriilebilir kalkinma bilinci “cinsiyete” gore farklilasmaktadir.

Hs: Siirdiirtilebilir kalkinma bilinci “yasa” gore farklilasmaktadir.

H,: Siirdiiriilebilir kalkinma bilinci “meslege” farklilasmaktadir.

Hs: Siirdiiriilebilir kalkinma bilinci “kisini bliylidigii yere” gore farklilasmaktadir.

He: Stirdiirtilebilir kalkinma bilinci “medeni duruma” gore farklilasmaktadir.

H;: Stirdiiriilebilir kalkinma bilinci “kisinin su an okumus oldugu okul statiisiine” gére farklilasmaktadir.

Hs: Siirdiirtilebilir kalkinma bilinci “gelir diizeyine” gore farklilasmaktadir.

Ho: Siirdiiriilebilir kalkinma bilinci “siirdiiriilebilir kalkinma kavramini daha 6nce duyup duymadigina” gore farklilasmaktadir.
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4. METODOLOJI
4.1. Orneklem ve Veri toplama Yontemi

Bu c¢aligmada literatiirde daha once gecerlilik ve giivenilirligi test edilmis olan bir 6l¢ek kullanilmigtir.
Calismada kullanilan 6lgek, Gericke vd. (2019) tarafindan yapilan ¢alismadan alinmistir. Bu 6lgegin tercih
edilmesinin sebebi Tiirkiye’de bireylerin siirdiiriilebilir kalkinma bilincine yonelik, siirdiiriilebilirligin alt
boyutlarini da kapsayan biitiinciil 6lgekli ¢aligmalarin yok denecek kadar az olmasidir. Bu kapsamda soz
konusu oOlgek siirdiiriilebilir kalkinma kavraminin etkisinin ve sonuglarinin  daha kapsamli
degerlendirilmesine olanak tanimaktadir.

Calismanin temel amaci, siirdiiriilebilir kalkinmanin alt boyutlar igin bireylerin siirdiiriilebilir kalkinma
biling diizeylerini kolayda oOrneklem yontemiyle analiz etmektir. Calismada kullanilan Siirdiiriilebilir
Kalkinma Bilincini dlgen 6lgegin ana dili Ingilizce oldugundan, uygulamaya ge¢meden once anketin
tasarim1 ve Olcek ifadelerinin anlasilabilirligi icin editorliik destegi alinmustir. Siirdiiriilebilir kalkinma
Olcegi 50 ifadeden olugsmaktadir. Yanitlayicilar 5°1i likert 6lcegi kapsaminda ifadeleri cevaplamistir. Diger
taraftan anket iki boliimden olusmaktadir. ilk béliimde demografik veriler yer alirken, ikinci boliimiinde ise
“stirdiiriilebilir kalkinma bilinci” 6l¢eginin ifadeleri yer almaktadir.

Bu ¢alismada siirdiiriilebilir kalkinma 6l¢egi ekleme ve ¢ikarma yapilmadan terciime edildikten sonra, 37
kisiyle 6n test yapilmustir. On test sonrasi anket ifadeleri iizerinde kiiciik diizeltmeler yapilmis ve anket son
halini almistir. Veriler, kolayda 6rneklem teknigiyle arastirmacilarin sosyal medya hesaplarinda yer alan 18
yas ve lizeri tiim bireylerden “Google Forms” vasitasiyla toplanmistir. Veri toplama siireci sonunda 569
kisiden veri saglanmistir. Ancak 6 kisi anketi yapmay1 kabul etmediginden, 74 kisi de ankette yer alan
kontrol sorusuna yanlig cevap verdiginden analize dahil edilmemis ve toplamda geriye kalan 489 veriyle
analizler yapilmistir.

5. BULGULAR
5.1. Demografik Ozellikler

Yanitlayicilarin 182°si erkek katilimei, kalan 307 katilimer ise kadin katilimcidir. Ankete katilan kisilerden
377 kisi daha once “siirdiiriilebilir kalkinma” kavramini duydugunu ifade ederken, 112 kisi bu kavrami
duymadigini ifade etmektedir. Yanitlayicilardan 121 kisi evliyken, geri kalan 368 kisi bekardir.

5.2, Tamimlayic1 Analizler

Bu caligmada siirdiiriilebilirlik bilincini 6l¢en 6lgek ifadeleri boyutlar halinde ayristirilmadan biitlinciil
olarak tasarlanmistir. Olcegin ana alt boyutlar1 ekonomik, sosyal ve gevresel boyutlardan olusmaktadir.
Bununla birlikte her alt boyut kendi icerisinde bilgi, tutum ve davranis alt boyutlarini icermektedir. Bu
nedenle boyutlarin ortalamalarin1 gérmek igin he her bir ana boyut ayr1 ayr1 sunulmaktadir. S6z konusu
Olcegin li¢ alt boyuta gore aritmetik ortalamalarinin sonuglar1 Tablo 3,4 ve 5’te sunulmaktadir.

Yanitlayicilarin anket ifadeleri ilk olarak oncelikle ekonomik siirdiiriilebilirlik alt boyutu agisindan
degerlendirilmistir. Bilgi, tutum ve davranis alt boyutlar1 agisindan bakildiginda; a) yanitlayicilarin
tutumlari 4,53 ortalamayla ilk sirada, b) slirdiiriilebilir ekonomi bilgi diizeylerinin 4,36 ikinci sirada ve c)
davraniglariin 3,54 ortalama ile ii¢lincii sirada yer aldigi goriilmektedir (Tablo 3). Bu sonuglara gore
ankete katilanlarin siirdiiriilebilir ekonomi bilgi diizeylerinin 6zellikle davraniglara daha az yansidig
sOylenebilir.

Ekonomik siirdiiriilebilirlik bilgi diizeylerini 6lgen ifadelerden “Siirdiiriilebilir kalkinma igin bireylerin
ekonominin nasil isledigini bilmesi gerekir” ifadesi en diisiik ortalamaya sahip oldugudur. En yiiksek
ortalamaya sahip ifade ise “Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in diinyada gida ve saglik hizmetlerinin adil bir
sekilde dagitilmas1 gereklidir” ifadesidir. Ekonomik davranis biling diizeylerini 6l¢en ifadelerden
“Internetten veya magazadan sik sik ikinci el esya satin alirim” ters ifadesi 2,42 en diisiik ortalamaya
sahiptir, beklenen sonucu yansitmaktadir.
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Tablo 3. Ekonomik Siirdiiriilebilirlik Bilinci Anket ifadeleri ve Agirliklar:

ifadeler Ort.
EKOg 1 Sirdiiriilebilir kalkinma i¢in ekonomik kalkinma gereklidir. 4.29
(4,36) 2 Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in isletmeler ¢alisanlarina, miisterilerine ve tedarikgilerine adil bir sekilde 4.46
davranmalidir.
3 Sirdirilebilir kalkinma i¢cin diinyada gida ve saglik hizmetlerinin adil bir sekilde dagitilmasi gereklidir. 451
4 Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in diinyada yoksullugu ortadan kaldirilmasi gereklidir. 4.28
5 Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in bireylerin ekonominin nasil isledigini bilmesi gerekir. 4.25
EKOr 1 Sirketlerin ambalaj ve tek kullanimlik malzeme kullanimini azaltma sorumlulugu oldugunu diistinityorum. 441
(4.53) 2 Yoksullugu azaltmanin 6nemli oldugunu diisiiniiyorum. 4.49
3 Zengin tlkelerdeki sirketler fakir iilkelerdeki calisanlarina zengin tilkelerdeki kosullarin aynisini saglamalart 3.95
gerektigini diisiiniiyorum.
4 Topragi, havayi veya suyu kirleten insanlarin ¢evreye verdikleri zararin bedelini 6demesi gerektigini 453
diisiiniiyorum.
EKOp 1 Yoksul insanlara yardim faaliyetlerinde bulunurum. 4.05
(3.54) 2 Internetten veya magazadan sik sik ikinci el esya satin alirim 242
3 Calisanlarina ve gevreye sorumlu davranmama konusunda kétii imaja sahip sirketlerden aligveris yapmaktan 3.87
kacinirim.
4 Ekonomiyle ilgili haber programlari izler veya bilimsel makaleler okurum. 3.82

Sosyal stirdiiriilebilirlik bilincini 6lgen alt boyut ifadelerine bakildiginda bilgi diizeyi 3,85 ortalama ile en
diisiilk ortalamaya sahiptir. Sosyal siirdiiriilebilirlik boyutunda davranmigsal siirdiiriilebilirlik ifadelerin
ortalamasi 3,96 ortalama ile ikinci sirada yer almistir. Ifadelerden “Siirdiiriilebilir kalkinma icin HIV/AIDS
ve sitma gibi bulagici hastaliklarin ortadan kaldirilmasi gerekir” ifadesi 3,85 ortalama ile en diisiik ifadeye
sahip iken, “Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in insan haklarina saygi gereklidir” ifadesi 4,62 ortalama ile en
yiiksek ortalamaya sahiptir (Tablo 4).

Tablo 4. Sosyal Siirdiiriilebilirlik Bilinci Anket Ifadeleri ve Agirliklart

SOSg 1 Uzun ve saglikli bir yagam siirdiiriilebilir kalkinmaya katkida saglar. 418
(3,85) 2 Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in uyusmazhiklarin bariscil yollarla ¢oziildiigi bir kiiltiir gereklidir. 4.37
3 Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in demokratik haklarini kullanan bireyler gereklidir (Se¢imlerde oy kullanma, 4.34
toplumsal konularda kendilerini ifade etme ve fikirlerini agiklama gibi).
4 Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in diinyada tiim kadin haklarinin giiclendirilmesi gereklidir. 431
5 Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in insan haklarina sayg: gereklidir 4.62
6 Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in diinyada tiim insanlarin iyi egitime erisimi gereklidir 4.38
7 Diger kiiltiirlere sayg1 duymak, siirdiiriilebilir kalkinma i¢in gereklidir. 4.38
8 Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in HIV/AIDS ve sitma gibi bulagici hastaliklarin ortadan kaldirilmasi gerekir. 3.85
SOSt 1 Siirdiiriilebilir bir yagsamak igin gerekli olan bilgi, deger ve becerileri edinme firsati herkese verilmesi gerektigini  4.49
(4,46) diigiiniiyorum.
2 Su anda yasayan bizlerin, bugiinkii yasam kalitemizin aynisin1 gelecek kusaklara da saglamamiz gerektigini 4.55
diisiiniiyorum.
3 Hiikiimetlerin, ¢evre dostu elektrikli otomobilleri yayginlastirmak igin mali yardim yapmalar1 gerektigini 4.35
diisiiniiyorum
4 Hiikiimetlerin tiim kararlarini siirdiiriilebilir kalkinma temelinde almasi gerektigini diisiiniiyorum. 4.27
5 Insanlarin demokratik haklarmi kullanmalarinin ve 6nemli konularda fikir beyan edebilmelerinin énemli 453
oldugunu diisiiniiyorum.
6 Tiim diinyada kadinlara ve erkeklere egitim ve istihdamda firsat esitliginin saglanmasi gerektigini diisiiniiyorum.  4.59
SOSp 1 Bagkalariyla, cep telefonu ya da bilgisayarda sohbet ederken, mesajlasirken, oyun oynarken, gergek hayatta 4.48
(3,96) davrandigim gibi saygili davranirim.
2 Saghgim i¢in iyi olmayan yasam tarzi se¢imlerini sik sik yaparim. 2.65
3 Toplumda gevre ile ilgili faaliyetlere katilmaya calisirim. 3.57
4 Farkl kiiltiirlere sahip herkese saygili davranirim. 451
5 Hem kiz ve erkek ¢ocuklara hem de yetiskin kadin ve erkeklere ayni saygiy1 gosteririm 4.58

Cevresel siirdiiriilebilirlik boyutunda bilgi, tutum ve davranig bilincini 6l¢en ifadeler degerlendirildiginde,
a) 4,41 en yiiksek ortalama ile ¢evresel bilgi diizeyi birinci, b) 3,48 ile ¢cevresel davranis biling diizeylerinin
ikinci ve ¢) 3,18 ortalama ile ¢evresel davranig biling diizeylerinin {iglincii sirada yer aldigi sonucu elde
edilmistir (Tablo 5).
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Tablo 5. Cevresel Siirdiiriilebilirlik Bilinci Anket Ifadeleri ve Agirliklar:

CEVg 1 Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in su tilketimini azaltmak gereklidir. 3.79
(4.42) 2 Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in dogay1 korumak gerekli degildir. 251
3 Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in her tiirlii israfi azaltmamiz gereklidir. 4.54
4 Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in tiim canl tiirlerin korunmas: gereklidir. 4.46
5 Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in giines panelleri, riizgar enerjisi gibi yenilenebilir enerji kaynaklarina gegilmesi ~ 4.48
gereklidir.
6 Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in insanlarin kendilerini dogal afetlerden nasil koruyacaklart konusunda 441
egitilmesi gerekir.
CEVy 1 Ihtiyacimiz olandan daha fazla dogal kaynak kullanmanin gelecekte insanlarin saghgini ve refahini tehdit 2.28
(3,18) etmeyecegini diigiinityorum.
2 Cevreyi korumak i¢in daha kat1 yasa ve yonetmeliklere ihtiyacimiz oldugunu diisiiniiyorum. 4.18
3 Iklim degisikligi ile ilgili sorunlara kars1 6nlem almmasinin énemli oldugunu diistiniiyorum 4.55
4 Insanlarin istedikleri kadar su kullanmasinin sorun olmadigim diigiiniiyorum. 1.70
CEVp 1 Bir yere giderken miimkiinse motorlu tasit kullanmak yerine bisiklete binmeyi ya da yiiriimeyi tercih 3.57
(3,48) ederim.
2 Suyu asla israf etmem. 3.87
3 Elimden geldigince geri doniisiim malzemeleri kullanirim. 3.75
4 Kirsal alanda ya da halka acik yerlerde ¢op gordiigiimde toplarim. 3.78
5 Yaptifim seylerin dogal cevreye zarar verip vermeyecegini diisiinmem 177
6 Miimkiin oldugu kadar ¢Opii disar1 atmadan 6nce yiyecek atiklarini ayiririm. 3.53
7 Gida atiklarini azaltarak veya malzemeleri israf etmeyerek yasam tarzin degistirdim. 3.72
8 Bir yardim kurulusunu veya ¢evre grubunu desteklemeye caligirim. 3.88

5.3. Gecerlilik ve Giivenilirlik Analizleri

Calismada kullanilan 6l¢egin daha dnce gegerliligi ve giivenilirligi test edildigi i¢in agiklayici faktor analizi
ve dogrulayici faktor analizi testleri gerceklestirilmemistir. Fakat 6l¢egin carpiklik ve basiklik degerleri ve
giivenilirlik degerleri test edilmistir.

Oncelikle verinin normal dagilip dagilmadigina iliskin olarak carpiklik ve basiklik degerlerine bakilmistir.
Carpiklik degerlerinin 2 ve basiklik degerlerinin 7’den kiiclik olmasi istenmektedir (Tang, Fang ve Wang,
2014). Elde edilen verinin garpiklik degerleri-1,532 ile -0,453 degeri araligindadir. Basiklik degerleri ise
2,113 ile 5,352 degerleri araliginda yer almaktadir. Bu sonuglara gore verinin normal dagildigini séylemek
miimkiindiir. Diger taraftan 6lgegin cronbach’s alpha degeri ise .92’dir. Bu degerin sinir deger olan 0,70’in
iizerinde oldugu goriilmektedir (Hair, Black, Babin ve Anderson, 2010). Bu sonuglara gore calismada
kullanilan 6l¢egin gegerlilik ve glivenilirlik agisindan bir sorunu olmadigi goriilmektedir.

5.4.  Hipotez Testleri

Hipotezler SPSS 20.0 paket program aracilifiyla, ilgili hipotezin kapsamina gore t testi ve anova
analiziyle test edilmistir. Arastirma kapsaminda kurulan ilk hipotez siirdiiriilebilir kalkinma algisinin
egitim durumuna gore degisip degismedigini test etmek i¢in anova testi gerceklestirilmistir. Tablo 6’da her
bir grup i¢in ortalama, standart sapma ve diger temel istatistiki bilgilerin sonuglar1 goriilmektedir.

Tablo 6. Egitim Durumuna iliskin Tamimlayici Istatistikler

95% Giiven Aralig

N Ortalama Std. Sapma Std. Hata Alt Sinir Ust Sir Minimum Maximum
fikokul 2 3,6400 184853 160000 39837 11,2637 3,04 4,24
Ortaokui 2 3,6100 15556 11000 22123 50077 3,50 3,72
Lise 14 4,0243 48726 13023 3,7429 4,3056 2,78 4,64
Lisans 20 3,8850 51837 11591 3,6424 41576 3,02 4,80
E.‘éﬁiik 396 3,9830 45661 ,02295 3,9379 4,0281 1,04 4,98
Doktora 55 4,0655 47919 106461 39359 4,1950 2,04 4,90
Total 489 3,0865 46339 102096 3,0454 40277 1,04 4,98

Tablo 7’ye gore p>0,05 (sig:,496) oldugu i¢in varyanslarin homojen oldugu kabul edilmektedir. Bu
kapsamda anova analizi i¢in varyanslarin homojen olmamasi kosulu saglanmustir.

Tablo 7. Varyanslarin Homojenligi Testi

Levene Testi dfl df2 Sig.
877 5 483 ,496
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Tablo 8’de yer alan sonuglara gére anlamlilik degeri (Sig.: .404), p>0,05’den biiyiik oldugu i¢in F degeri
anlamsizdir. Bu sonuca gore siirdiiriilebilir kalkinma algisinin egitim durumuna gore farklilagsmadigi
goriilmektedir.

Tablo 8. Anova Tablosu

Kareler Toplam1 Serbestlik Derecesi Ortalama Kare F Sig.
Gruplar Arasi 1,097 5 ,219 1,022 ,404
Grup Ici 103,691 483 ,215
Toplam 104,789 488

Ikinci hipotez igin siirdiiriilebilir kalkinma algisinin cinsiyete gore degisip degismedigini test etmek igin
bagimsiz iki 6rneklem t testi gergeklestirilmistir. Tablo 9°da yer alan sonuglara gore kadin katilimeilarin
ortalamasi 3,85, erkek katilimcilarin ortalamasi ise 4,06’dur.

Tablo 9. Bagimsiz iki Orneklem t Testi Ozet Istatistikler Tablosu

Std. Std. Hata
Cinsiyet N Ortalama  Sapma  Ort.
Genel  Kadin 182 13,8548 ,61327 ,03805
Erkek 307 4,0646 41253 02354

Tablo 10’da yer alan sonuglara gore levene testi anlamli ¢iktig1 i¢in varyanslar homojen dagilmamaktadir.
Bu nedenle “esit varyans varsayilmadi” adli satira bakilarak yorumlamalar gergeklestirilir. Bu kisimda
anlamlilik degeri (Sig.: .000) 0.05’den kiigiik oldugu i¢in siirdiiriilebilir kalkinma algis1 bilinci cinsiyet
acisindan kadin ve erkege gore anlamli bir sekilde farklilagmaktadir.

Tablo 10. Bagimsiz iki Orneklem T Testi Sonug Tablosu

Levene's Test t-test
95% Farkin Gliven
Sig. (2- Araligi
F Sig. t df tailed) Anlam Farki  Std. hata Farki Duisiik Yiiksek
Genel  Esit varyans 14,403 ,000 -4,955 487 ,000 -,20979 ,04234 29298 -12660
Varsaylml
Esit varyans 4689 318542 000 -,20979 04474 29782 -12176

varsayilmadi

Aragtirma kapsaminda kurulan ii¢lincii hipotez olan siirdiiriilebilir kalkinma algisinin yasa gore degisip
degismedigini test etmek icin anova testi gerceklestirilmistir. Tablo 11°de her bir grup icin ortalama,
standart sapma ve diger temel istatistiki bilgilerin sonuglar1 goriilmektedir.

Tablo 11. Yasa iliskin Tanimlayicr Istatistikler

95% Giiven Araligi .

N OrtalamaStd. SapmaStd. HataAlt Siur Ust Simr MinimumMaximum
18-24 yas 1343,9421 48276 ,04170 3,8596 4,0246 1,04 4,98
25-34 yas 2084,1313 32149  ,02229 4,0873 4,1752 3,02 4,90
34-44 yas 1113,7870 52071 ,04942 36891 3,8850 2,04 4,74
44 yas ve lizeri36 3,9311 61926 10321 3,7216 4,1406 1,12 4,62

Total 4893,9865 ,46339  ,02096 3,9454 4,0277 1,04 4,98

Tablo 12’ye gore p<0,05 (sig:,000) oldugu icin varyanslarin homojen olmadig1 kabul edilmektedir. Bu
kapsamda anova analizi i¢in varyanslarin homojen olmamasi kosulu saglanmamustir.

Tablo 12. Varyanslarin Homojenligi Testi

Levene Testi dfl df2 Sig.
11,643 3 485 ,000

Tablo 13’e yer alan sonuglara gore anlamlilik degeri (Sig.: .000), p<0,05’den kiigiik oldugu i¢in F degeri
anlamlidir. Bu sonuca gore siirdiiriilebilir kalkinma algisinin yasa gore farklilagtig1 gortilmektedir.

Tablo 13. Anova Tablosu

Serbestlik
Kareler Toplami Derecesi Ortalama Kare F Sig.
Gruplar Arasi 9,149 3 3,050 15,466 ,000
Grup I¢i 95,639 485 ,197
Toplam 104,789 488

Arastirma kapsaminda kurulan dordiincii hipotez, siirdiiriilebilir kalkinma algisiin meslege gore degisip
degismedigini test etmek i¢in anova testi gerceklestirilmistir. Tablo 14’de her bir grup i¢in ortalama,
standart sapma ve diger temel istatistiki bilgilerin sonuglar1 goriilmektedir.
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Tablo 14. Meslege iliskin Tanimlayici Istatistikler

95% Giiven Aralif1
N Ortalama Std. Sapma Std. Hata Alt Sinir Ust Sir Minimum Maximum
Kamu 115 40652 131009 102892 4,0079 41295 3,08 474
Ozel 98 4,0484 50789 05332 3,94%5 41542 1,04 4.98
Ogrenci 169 3,0833 142930 03248 39192 40474 2,04 488
ﬁg?ﬁ:ﬁ 35 3,6389 47658 ,08056 3,4751 3,8026 3,02 4,62
fssiz 46 3,978 149316 07271 37514 4,0443 .80 480
Belirtmeyen26 4,0515 70407 13808 37672 4,3359 112 4.90
Total 489 3,865 146339 02096 3,9454 4,077 1,04 498

Tablo 15’e gore p<0,05 (sig:,000) oldugu i¢in varyanslarin homojen olmadigi kabul edilmektedir. Bu
kapsamda anova analizi igin varyanslarin homojen olmamasi kosulu saglanmamustir.

Tablo 15. Varyanslarin Homojenligi Testi

Levene Testi dfl df2 Sig.
3,055 5 483 ,000

Tablo 16°da yer alan sonuglara gore anlamlilik degeri (Sig.: .000), p<0,05’den kii¢lik oldugu icin F degeri
anlamlidir. Bu sonuca gore siirdiiriilebilir kalkinma algisinin yasa gore farklilastigi goriilmektedir.

Tablo 16. Anova Tablosu

Serbestlik
Kareler Toplami Derecesi Ortalama Kare F Sig.
Gruplar Arasi 5,791 5 1,158 5,651 ,000
Grup I¢i 98,998 483 ,205
Toplam 104,789 488

Aragtirma kapsaminda kurulan besinci hipotez olan siirdiiriilebilir kalkinma algisinin kiginin biiyidigi
yere gore degisip degismedigini test etmek i¢in anova testi gergeklestirilmistir. Tablo 17°de her bir grup
icin ortalama, standart sapma ve diger temel istatistiki bilgilerin sonuglar1 goriilmektedir.

Tablo 17. Kisinin Biiyiidiigii Yere iliskin Tanimlayici Istatistikler

95% Giiven Aralig
N Ortalama  Std. Sapma Std. Hata Alt Stir Ust Siir Minimum Maximum
Koy 37 4,0805 40474 ,06654 3,9456 4,2155 3,20 4,86
Ilce 81 4,0007 44577 ,04953 3,9022 4,0993 2,04 4,90
Il 176 3,9398 ,47036 ,03545 3,8698 4,0097 2,80 4,98
Biiyiiksehir195 4,0050 47344 ,03390 3,9382 4,0719 1,04 4,88
Total 489 3,9865 ,46339 ,02096 3,9454 4,0277 1,04 4,98

Tablo 18’e gore p>0,05 (sig:,081) oldugu icin varyanslarin homojen oldugu kabul edilmektedir. Bu
kapsamda anova analizi i¢in varyanslarin homojen olmamasi kosulu saglanmistir.

Tablo 18. Varyanslarin Homojenligi Testi

Levene Statistic dfl df2 Sig.
2,255 3 485 ,081

Tablo 19°da yer alan sonuglara gore anlamlilik degeri (Sig.: .296), p>0,05’den biiyiik oldugu i¢in F degeri
anlamsizdir. Bu sonuca gore siirdiiriilebilir kalkinma algisinin kisinin biiylidiigii yere gore farklilagmadigi
goriilmektedir.

Tablo 19. Anova Tablosu

Serbestlik
Kareler Toplami Derecesi Ortalama Kare F Sig.
Gruplar Arasi , 795 3 ,265 1,236 ,296
Grup I¢i 103,994 485 214
Toplam 104,789 488

Altinct hipotez igin siirdiiriilebilir kalkinma algisinin medeni duruma gore degisip degismedigini test etmek
igin bagimsiz iki Orneklem t testi gerceklestirilmistir. Tablo 20’de yer alan sonuglara gore evli
katilimcilarin ortalamasi 4,03, kadin katilimcilarin ortalamasi ise 3,97°dir.

Tablo 20. Bagimsiz Iki Orneklem T Testi Ozet Istatistikler Tablosu

Medeni Durum N Ortalama Std. Sapma Std. Hata Ort.
Genel Evli 121 4,0357 48137 ,04376
Bekar 368 3,9704 ,45684 ,02381
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Tablo 21°de yer alan sonuglara gore levene testi anlamli ¢ikmadig i¢in varyanslar homojen dagilmaktadir.
Bu nedenle “esit varyans varsayimi” adli satira bakilarak yorumlamalar gerceklestirilir. Bu kisimda
anlamlilik degeri (Sig.: .179) 0.05’den biiylik oldugu i¢in siirdiiriilebilir kalkinma algis1 bilinci medeni
durum agisindan evli ve bekarlara gére anlamli bir sekilde farklilasmamaktadir.

Tablo 21. Bagimsiz Iki Orneklem T Testi Sonug Tablosu

Levene's Test t-test
Sig. (2- Std. hata 95% Farkin Giiven Aralig
F Sig. t df tailed) Anlam Farki Farki Diisiik Yiiksek
Genel FEsit varyans varsayimi,713 ,399 1,346 487 ,179 ,06532 ,04852 -,03001 , 16066
Esit varyans 1311 195981 191 ,06532 ,04982 -,03293 16358
varsayilmadi

Yedinci hipotez i¢in siirdiiriilebilir kalkinma algisinin kisinin su an okumus oldugu okul statiisiine gore
degisip degismedigini test etmek i¢in bagimsiz iki 6rneklem t testi gerceklestirilmistir. Tablo 22°de yer
alan sonuglara gore 6zel okulda egitim goren katilimcilarin ortalamasi 3,96, devlet okulunda egitim géren
katilimcilarin ortalamasi ise 3,98dir.

Tablo 22. Bagimsiz iki Orneklem T Testi Ozet Istatistikler Tablosu

Okul Statiisii N Ortalama Std. Sapma Std. Hata Ort.
Genel Vakif 14 3,9657 ,56647 ,15140
Devlet 475 3,9872 ,46072 ,02114

Tablo 23°de yer alan sonuglara gore levene testi anlamli ¢ikmadigi i¢in varyanslar homojen dagilmaktadir.
Bu nedenle “esit varyans varsayimi” adli satira bakilarak yorumlamalar gerceklestirilir. Bu kisimda
anlamlilik degeri (Sig.: .865) 0.05°den biiyiik oldugu igin siirdiiriilebilir kalkinma algisi bilinci kisinin su
an okumus oldugu okul statiisiine gore anlamli bir sekilde farklilasmamaktadir.

Tablo 23. Bagimsiz iki Orneklem T Testi Sonug Tablosu

Levene's Test t-test
Sig. (2- Std. hata 95% Farkin Giiven Aralig
F Sig. t df tailed) Anlam Farki Farki Diisiik Yiiksek
Genel Esit varyans varsayimi ,936 ,334 -,170 487 ,865 -,02144 ,12578 -,26859 ,22570
Esit varyans 140 13512 891 -,02144 15286 -,35042 30753

varsayilmadi

Aragtirma kapsaminda kurulan sekizinci hipotez olan siirdiiriilebilir kalkinma algisinin gelir diizeyine gore
degisip degismedigini test etmek icin anova testi gerceklestirilmistir. Tablo 24’de her bir grup igin
ortalama, standart sapma ve diger temel istatistiki bilgilerin sonuglar1 goriilmektedir.

Tablo 24. Gelir Diizeyine iliskin Tanimlayici Istatistikler

95% Giiven Aralig
N Ortalama Std. Sapma Std. Hata Alt Sinir Ust Sinir Minimum Maximum

0-1250 TL 80 40738 38439 04298 39882 41503 318 4.90
1251-250044 3.9995 40052 106038 38778 41213 294 468
5501-375017 4.0906 33542 08135 39181 4.2630 352 468
3751-500020 41220 57901 106239 3.9914 4.9526 350 4.64
5001-625011 4.0164 45500 13791 37106 43001 3.20 466
6251750016 37337 52858 13215 34501 4.0154 3.04 4.90
7501-850636 38950 54067 109011 36491 4,0079 204 4.70
?gggb 63 3,7584 72458 09129 35759 3,9409 1,04 4,98
128881' 57 39779 40491 05363 38705 4,0853 278 4,62
16001-

oo 51 4,0549 42669 05975 3,9349 41749 2,94 4,90
20001 TL. 4,0811 29530 03046 4,0206 41415 348 4,74
Ve uzerl

Total 489 35865 46339 05096 36454 46577 104 458

Tablo 25’e¢ gore p<0,05 (sig:,000) oldugu igin varyanslarin homojen olmadigi kabul edilmektedir. Bu
kapsamda anova analizi i¢in varyanslarin homojen olmamasi kosulu saglanmamuistir.

Tablo 25. Varyanslarin Homojenligi Testi

Levene Statistic dfl df2 Sig.
5,590 10 478 ,000

Tablo 26°de yer alan sonuglara gore anlamlilik degeri (Sig.: .000), p<0,05’den kii¢iik oldugu i¢in F degeri
anlamlidir. Bu sonuca gore siirdiiriilebilir kalkinma algisinin yasa gore farklilastigi goriilmektedir.
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Tablo 26. Anova Tablosu

Serbestlik
Kareler Toplami Derecesi Ortalama Kare F Sig.
Gruplar Arast 7,500 10 ,750 3,685 ,000
Grup I¢i 97,289 478 ,204
Toplam 104,789 488

Dokuzuncu hipotez igin siirdiiriilebilir kalkinma algisinin siirdiiriilebilir kalkinma kavramini daha 6nce
duyup duymadigma gore degisip degismedigini test etmek i¢in bagimsiz iki Orneklem t testi
gerceklestirilmistir. Tablo 27°de yer alan sonuglara gore siirdiiriilebilir kalkinma kavramini daha 6nce
duyan katilimcilarin ortalamasi 4,03, duymayan katilimeilarin ortalamasi ise 3,80°dir.

Tablo 27. Bagimsiz Iki Orneklem T Testi Ozet Istatistikler Tablosu

N Ortalama Std. Sapma Std. Hata Ort.
Genel Evet 377 4,0397 ,43088 ,02219
Hayir 112 3,8075 ,52268 ,04939

Tablo 28’de yer alan sonuglara gore levene testi anlamli ¢iktig1 i¢in varyanslar homojen dagilmamaktadir.
Bu nedenle “esit varyans varsayilmadi” adli satira bakilarak yorumlamalar gergeklestirilir. Bu kisimda
anlamlilik degeri (Sig.: .000) 0.05’den kiiglik oldugu igin siirdiriilebilir kalkinma algis1 bilinci
stirdiiriilebilir kalkinma kavramini daha 6nce duyup duymadigi agisindan duyanlar ve duymayanlara gore
anlaml1 bir sekilde farklilasmaktadir.

Tablo 28. Bagimsiz iki Orneklem T Testi Sonug Tablosu

Levene's Test t-test
95% Farkin Gliven
Sig. (2- Araligi
F Sig. t df tailed)  Anlam Farki  Std. hata Farki Dusiik Yiiksek
Genel  Esit varyans 16,973 000 4,759 487 ,000 23223 ,04880 13636 32811
Varsaylml
Esit varyans 4289 158,437 000 23223 05415 12529 33917
varsayilmadi

2 e

Tablo 29’a gore siirdiiriilebilir kalkinma bilincinin “cinsiyet”, “yas”, “meslek”, “gelir” ve ‘“kavrami daha
once duyup duymamasina” gore farklilastigr goriilmektedir. Diger taraftan siirdiiriilebilir kalkinma bilinci
“egitim diizeyi”, “kisinin biiylidigi yer”, “medeni durum” ve “kisinin su an okumus oldugu okul
statiisine” gore farklilagmamaktadir.

Tablo 29. Hipotez Sonuglari

Hipotezler Sonuc¢

H;: Siirdiiriilebilir kalkinma bilinci “egitim durumuna” farklilasmaktadir. Desteklenmedi
H,: Siirdiiriilebilir kalkinma bilinci “cinsiyete” gore farklilasmaktadir. Desteklendi
Hj: Stirdiiriilebilir kalkinma bilinci “yasa” gore farklilasmaktadir. Desteklendi
H,: Siirdiiriilebilir kalkinma bilinci “meslege” farklilagmaktadir. Desteklendi
Hs: Siirdiiriilebilir kalkinma bilinci “kisini biytidugii yere” gore farklilasmaktadir. Desteklenmedi
Hg: Stirdiiriilebilir kalkinma bilinci “medeni duruma” gore farklilasmaktadir. Desteklenmedi.
H;: Siirdiiriilebilir kalkinma bilinci “kisinin su an okumus oldugu okul statiisiine” gére farklilagmaktadir. Desteklenmedi.
Hg: Stirdiiriilebilir kalkinma bilinci “gelir diizeyine” gore farklilasmaktadir. Desteklendi.

Ho: Siirduriilebilir kalkinma bilinci “stirdiiriilebilir kalkinma kavramim daha 6nce duyup duymadigina”  Desteklendi.
gore farklilagmaktadir.

6. SONUC

Stirdiiriilebilir kalkinma amaglarina ulagsma, tiim tilkelerin ajandalarinin birinci giindem maddelerindendir.
Son yillarda, ilkelerin SKA’na ulagma durumlarint degerlendiren ¢ok sayida calisma yapilmistir.
Literatiirdeki bu caligmalarin daha ¢ok siirdiiriilebilir kalkinmanin alt boyutlar1 (ekonomik, sosyal ve
cevresel) igin biitiinciil degerlendirme yerine kismi analiz seklinde yapildigi goriilmektedir. Diger bir
ifadeyle siirdiiriilebilir kalkinma bilinci, ekonomik siirdiiriilebilirlik, sosyal stirdiiriilebilirlik ya da ¢evresel
stirdiiriilebilirlik boyutlar1 agisindan ayr1 ayri1 degerlendirilmistir. Bu baglamda siirdiiriilebilir kalkinma
kavramini daha kapsamli degerlendirmek agisindan literatiirdeki boslugu doldurmak kritik bir 6nem
kazanmaktadir. Bu dogrultuda bu ¢alismanin motivasyonu ise literatiirde siirdiiriilebilir kalkinma kismi
analizlerle degerlendiren ya da bilgi, tutum ve davranis diizeylerini, siirlindiiriilebilir kalkinmanin alt
boyutlartyla iligskilendirmeyi ihmal eden caligsmalarin aksine bireylerin biling diizeyleriyle kalkinmanin alt
boyutlarimi iligkilendirerek sonuglar1 ortaya koymak olusturmaktadir. Dolayisiyla bu calismada
stirdiiriilebilir kalkinmanin tiim alt boyutlaryla ilgili bireylerin biling¢ diizeylerini 6lgmek hedeflenmistir.
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Ciinkii stirdiiriilebilirligin alt boyutlar1, birbirlerini tamamlayan niteliktedir ve aralarinda gii¢lii bir denge
bulunmaktadir.

Verilerin analiz sonuglar1 agisindan tanimlayici analizler kisminda ifade edildigi gibi siirdiiriilebilir
kalkinma bilincinin, bilgi, tutum ve davranis diizeylerine gore farklilagtigi goriilmiistiir. Bununla birlikte
calisma kapsaminda elde edilen veriler katilimeilarin demografik 6zelliklerine gore de test edilmistir.
Siirdiiriilebilir kalkinma bilinci cinsiyet, yas, meslek, gelir diizeyi ve siirdiiriilebilir kalkinma kavramini
daha 6nce duyup duymadigina gore farklilagmaktadir. Bu olumlu sonuglarin katilimcilarin siirdiiriilebilir
kalkinma kavramina iliskin etkilesimlerinden kaynaklandigi sdylenebilir. Diger taraftan siirdiiriilebilir
kalkinma bilincinin egitim durumu, kisinin bilylidiigii yer, medeni durumu ve kisinin su an okumus oldugu
okul statiisiine gore farklilasmadigi goriilmiistiir. Bu sonuglar ise katilimcilarin belirli bir egitim seviyesi
iizerinde olmasindan dolay1 ¢ikmus olabilir. Ilerleyen ¢aligmalarda daha genis bir 6rneklem temsilinde
yapilacak olan ¢aligmalarda bu sonuglar1 degisebilecegi soylenebilir.

Bu caligma teoriye hem de uygulamaya doniik katkilar sunmaktadir. Calismanin teoriye yonelik katkilar
iki sekildedir. Ilk olarak siirdiiriilebilir kalkinma kavramnin bilgi, tutum ve davranis alt boyutlar:
kapsaminda degerlendirilmesini nermektedir. ikinci olarak demografik dzellikler acisindan siirdiiriilebilir
kalkinma bilincinin degisebilecegini gostermektedir. Diger taraftan ¢aligmanin uygulamaya doniik katkilar
da iki baslik altinda aciklanabilir. {lk olarak, bu ¢alisma siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine ulasmak icin
gelistirilen politika ve eylem planlar bireylerin iiretim, tiiketim ve atik yonetimi konusunda davranislarini
olumlu yonde gelistirecek ve farkindalik olusturacak sekilde uyumlastirilmasinda politika yapicilara
kolaylik saglayabilir. Ikinci olarak da farkli arastirmacilarin, calismada kullanilan dlgegi farkli meslek
gruplarina, farkli kiiltiirlere ve farkli yas gruplarina uygulamasi neticesinde politika olusumuna ya da
politikalarin yeniden ele alinmasina katki sunabilir.

Bu calismanin kisitlar1 da bulunmaktadir. Ilk olarak, bu calisma, yazarlarin sosyal medya hesaplart
kapsaminda gerceklestirilmis ve veriler c¢evrimi¢i olarak "Google Forms" araciligiyla toplanmistir.
Gelecekteki arastirmalarda farkli mesleki, kiiltiirel ve bolgesel gruplarda, gelismis ve gelismekte olan
iilkelerde ve farkli yas gruplarinda calismanin tekrarlanmasi onerilmektedir. Ikinci olarak bu ¢alismada
kullanilan 6lgek yalnizca demografik 6zellikler acisindan test edilmistir. Ilerleyen siirecte arastirmacilar bu
Olcegi strdiriilebilir vatandaslik gibi farkli kavramlarin etkisini gérmek acisindan degerlendirmeler
yapabilir.

Yazar Katkilar

Harun Yakisik: Kavramsallastirma, metodoloji, dogrulama, bigimsel analiz, kaynaklar, inceleme ve
diizenleme.

Orkhan Mustafazade: Veri toplama, diizenleme ve taslak hazirlama. Iki yazar, galismanm son halini
okumus ve kabul etmistir.

Dis Kaynak Kullammmi: Calismada herhangi bir dis kaynak kullanilmamustir.

Etik Kurul Karar: Calisma Cankir1 Karatekin Universitesi Fen, Matematik ve Sosyal Bilimler Etik
Kurulunun 13-04-2023 tarihli 31 sayili toplant1 sonucu kabul edilmistir.
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