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Fen Bilimleri Egitimi Alaninda Pandemi Doneminde Yapilan Yiiksek Lisans ve Doktora
Tezleri Uzerine Bir Calisma

A Study On Master And Doctoral Thesis Studied In The Field Of Science Education During
The Pandemic Period

Ozet

Bu aragtirmada, pandemi doneminde fen bilimleri alaninda yapilan caligmalarin bir araya getirilerek analiz edilmesi ve
degerlendirilmesi amaglanmistir. Bunun i¢in betimsel analiz yontemi kullanilmistir.

Arastirmanin smurhiligini 2020 (Mart ay1) ve 2022 yillart arasinda Tiirkiye’de yazilan yiiksek lisans ve doktora tezlerinden
olusturmaktadir. Aragtirmanin kapsamm dahilinde, Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK) Ulusal Tez Arama Sistemi'nin veri tabani
kullanilarak, fen bilimleri, fen ve teknoloji, fen 6gretimi, fen egitimi gibi anahtar kelimeler {izerinden arama yapilmigtir. Yapilan
arastirmalar sonucunda 18 yiiksek lisans tezine ulagilmistir. Yapilan ¢alismada tezler; tez no, iiniversite, ana bilim dali, baslik,
yazar, danisan, tarih, sayfa sayisi, anahtar kelimeler, aragtirma tiirii, arastirma modeli, drneklem sayis1 ve diizeyi, veri toplama ve
analiz araglari, kaynak tiirleri (yerli-yabanci), amaglarina gére incelenmis ve veriler elde edilmistir. Bu veriler belirli basliklar
altinda degerlendirilip, frekans ve yilizde degerleri hesaplanarak, tablo haline doniistiiriilmiistiir. Arastirma bulgularindan; en ¢ok
2021 yilinda tez yazildigi, baylarin daha ¢ok tez tamamladigi, Kirikkale Universitesinden daha gok tez yazildig, ilkogretim fen
bilgisi egitimi ana bilim dalindan daha ¢ok tez yayinladig, nitel arastirmalarin daha ¢ok yapildigi, yerli kaynaktan elde edilen
verilerin daha ¢ok kullanildigi, arastirmalarin daha g¢ok 6grenciler tizerinde uygulandigi, veri toplamada 6lgeklerin ¢cok kullanildigi,
veri analizinde SPSS programlarinin ¢ok kullanildigi, yar1 deneysel aragtirma modelinin ¢ok kullanilmis oldugu ortaya ¢ikmustir.
Anahtar Kelimeler: Pandemi, Yiiksek lisans tezleri, Fen bilimleri, Betimsel analiz.

Abstract

The aim of this research is to analyze and evaluate the studies conducted in the field of science during the pandemic period. To
achieve this, the descriptive analysis method was utilized.

The research is limited to master's and doctoral theses written in Turkey between March 2020 and 2022. The scope of the research
includes accessing the database of the Higher Education Council (YOK) National Thesis Search System by using keywords such
as science, science and technology, science teaching, and science. As a result of the research, 18 master's theses were reached.
Theses in the study; thesis number, university, department, title, author, client, date, number of pages, keywords, type of research,
research model, number and level of sample, data collection and analysis tools, types of sources (domestic-foreign), according to
their purpose analyzed and data were obtained. These data were evaluated under certain headings, frequency and percentage values
were calculated and turned into a chart. From the research findings; Most of the theses were written in 2021, men completed more
theses, more theses were written than Kirikkale University, more theses were published than the primary school science education
department, qualitative research was done more, data obtained from domestic sources were used more, researches were more
frequent. It was revealed that it was applied to students, scales were used a lot in data collection, SPSS programs were used a lot in
data analysis, and the quasi-experimental research model was used a lot.

Keywords: Pandemic, Master's theses, Science, Descriptive analysis.

1. GIRIS

Bilimin amaci, dogal diinyay1 anlamak ve bunun nasil davranacag: hakkinda tahminler yapmaktir. Bilim,
etrafimizdaki diinyay1 agiklamaya ve gozlemledigimiz seyleri anlamaya yonelik bir yoldur. Hipotezlerin
deney ve gozlemlerle test edilerek, topladigimiz kanitlardan yararlanarak gelistirilen teorilere dayanan bir
fikirdir. Bilimin son noktasi, diinyay:r anlamaya ve bu bilgiyi insan kosullarmi iyilestirmeye yonelik
kullanmaktir. Fen bilgisi egitimi onemli bir yere sahiptir ¢ilinkii degisen ve gelisen diinyada bilgi ve
teknolojik gelismelerin hizi artmaktadir. Bu nedenle fen bilgisi egitiminin niteligi ve 6nemi de artmaktadir.
Fen bilgisi egitimi, ¢ocuklarin bilimsel diisiince ve yontemleri 6grenmelerine yardimci olur ve onlara bilim
ve teknoloji alanindaki gelismeleri takip etme ve anlama becerilerini kazandirir. Ayrica fen bilgisi egitimi,
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iilkemizin bilimsel agidan gelismesine de katkida bulunur. Yapilan incelemeler, fen egitiminin niteligini
arttirmakta ve bilimsel yonden Tiirkiye’nin gelismesine katkida bulunmaktadir. Bunun yam sira, yapilan
aragtirmalar, fen egitiminin gelisimine katkida bulunarak, yapilan arastirmalardan faydalanmayi ve
arastirmalar hakkinda bilgi edinmeyi kolaylastirmaktadir (Kiigiikdzer, 2016:109).

Fen bilgisi egitimi, ¢cocugun gelisimine uygun metot ve tekniklerin secilmesiyle birlikte ¢ocugun gelisim
seviyesi, ilgi, ihtiyaclar1 ve ¢evre imkanlarinin da goz onlinde bulundurulmasi gereken bir egitimdir. Bu
nedenle, somut ve kolay anlasilir bir sekilde yapilmasi dnemlidir; ¢iinkii bu sayede ¢ocuklar konular1 daha
iyi anlar, kavrar ve hatirlar (Giirdal, 1988:34-49). Fen bilgisi egitimi 6grenciye problem ¢dzme, yaratici
diisiinme becerisi kazandirir.

Fen bilimlerinin amaci, dogay1 ve evreni anlamaya ¢aligmaktir. Bu amagla, fen bilimleri fenomenleri
arastirir ve bu fenomenleri agiklamaya calisir. Fen bilimleri, doga yasalarin1 kesfetmeyi ve bu yasalari
kullanarak teoriler ve modeller olusturmay1 hedefler. Bu modeller, fenomenleri daha iyi anlamamizi ve
dogay1 daha iyi yonetmemizi saglar. Fen bilimleri ayrica, teknolojik ilerlemeleri desteklemeyi de amaglar.
Ornegin, makine 6grenimi, bilgisayar bilimleri ve elektrik miihendisligi gibi disiplinler, fen bilimlerinin bir
pargasidir ve teknolojik ilerlemeyi desteklemek i¢in kullanilir. Fen Bilgisi dersinin 6zel amaci, 6grencilere
dogal diinyayr anlamalari i¢in rehberlik etmek ve Fen Bilgisi dersine karst olumlu bir tutum
gelistirmelerine yardimci olmak; 6grendiklerini giinliik hayatta kullanmalarini saglayarak 6grencilerin bu
konuda zevk almalarini saglamaktir.

Fen bilimleri egitiminin amaclarindan biri, dgrencileri bilimsel hayata hazirlayarak ve bilim okuryazari
yaparak , gelecekteki hayatlarina ve iglerine yararli olmalarin1 saglamaktir. Bundan dolay1 fen bilimlerinin
etkili ve verimli sekilde 6gretilmesi ¢ok nem tasir. Bilimsel okuryazar bireyler, dogay1 ve dogal olaylar
daha iyi anlar ve yorumlar, bu da onlarin bilimsel hayata daha iyi uyum saglamalarin1 ve daha basarili
olmalarmi saglar. Bilimsel olarak okur yazar bireyler, bilim alanindaki yeniliklere kolayca uyum
saglayabilir ve hatta bu yeniliklere 6nciiliik edebilirler. Bunun i¢in, fen bilimlerinin dogasini, bilgi nasil
elde edilir, bilimsel kanitlar ile kisisel goriis arasindaki farki ve fen bilimlerindeki temel kavramlari,
teorileri ve hipotezleri anlamalar1 gerekmektedir. Bu nedenle, bilimsel okuryazar toplumlar daha dinamik
ve ileriye yonelik toplumlardir (Tan ve Temiz, 2003:97).

Fen egitimi alan cocuklar, bilim ve teknolojinin temel kavramlarimi &grenirler. Bu, onlarin diinyay:
anlamaya ve diisinmeye yardimci olur. Fen egitimi ayrica c¢ocuklarin problem ¢dzme yeteneklerini
gelistirir ve onlarin merakini uyandirir. Fen egitimi alan ¢ocuklar ayrica bilimsel yontemleri 6grenirler ve
bu yontemleri kullanarak hipotezler olusturup test edebilirler. Bu da onlarin bilgi toplama ve yorumlama
becerilerini gelistirir. Fen egitimi alan gocuklar ayrica g¢evrelerine ve insanlarin yasamlarina nasil etki
ettiklerini anlamaya yardimci olur. Bu, onlarin sosyal ve etik anlamda diisiinme yeteneklerini de gelistirir.
Fen egitimi alan 6grenciler, bilgi kavramii sorgulayarak, bilimsel bilgilerin temel kavramlari, ilke ve
kuramlarimi aktif bir sekilde kullanarak elestirel diistinme, sorgulama, problem ¢ézme ve karar verme
becerilerini gelistirirler. Bu beceriler, 6grencilerin hayatlar1 boyunca kullanabilecekleri ¢ok 6nemli ve
yararli becerilerdir. Ogrenciler, fen egitimi alarak, dogay1 ve dogal olaylar1 anlama yetisi kazanir ve bu
sayede daha bilingli bireyler olurlar. Ayrica, fen egitimi alan 6grenciler, bilimsel yontemleri kullanarak,
bilimsel sorulari arastirir ve cevaplarini bulmaya g¢aligirlar. Bu sayede, 6grencilerin bilimsel diisiince ve
yontemleri kazanmalarina yardimei olunur (Aktamis ve Donmez, 2016:8).

Fen bilimi, dogal diinya ve bilginin dogasin1 anlamak, mevcut bilgi birikimini anlamak ve yeni bilgi
iiretmek igin kullamlan bir siiregtir (YOK/Diinya Bankasi, 1997). Bu, insanlarin yasadiklar1 gevreyi
anlama, yorumlama ve diizenlilik arama diisiincesini tetikleyen, merak uyandiran bir dizi bilgi ve beceri
icerir. Kisaca, fen bilimi bir doga bilimidir ve insanlarin ¢evresini anlamalarina, kesfetmelerine ve
aciklamalarina yardime1 olur.

Fen bilimleri dersi programinin temel amaglari, 6grencilere dogal diinyay1 anlama ve agiklama yetenekleri
kazandirmak, bilimsel yontemleri 6gretmek ve bilim ve teknolojinin insan yagamina nasil etki ettigini
anlamalarina yardimci olmaktir. Ayrica, fen bilimleri dersi programi Ogrencilere problem ¢ozme
yetenekleri kazandirmak, merak uyandirmak ve onlarin ¢evrelerine ve insanlarin yasamlarina nasil etki
ettiklerini anlamaya yardimci olmak amaciyla tasarlandi. Fen bilimleri dersi programi, ayn1 zamanda
ogrencilere dogal diinyadaki olaylarin nedenlerini ve sonuglarin1 anlamaya yardimci olmay1 amaglar. Fen
Bilimleri Dersi Ogretim Programi, Tiirk Milli Egitiminin Genel Amaglar1 ve Temel ilkeleri'ne uygun
olarak tasarlanmistir. Bu programa, 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu'nun 2. maddesinde belirtilen
genel amaclar ve temel ilkeler dogrultusunda sekil verilmistir (Fen bilimleri 6gretim programi, 2018).
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Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programu, bireylerin fen alaninda yeterli diizeyde okuryazarliga sahip
olmalarimi amaglayarak asagidaki temel hedefleri igermektedir:

1. Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi, dgrencilere Biyoloji, Fizik, Kimya, Yer, Gok ve Cevre Bilimleri,
Saglik ve Dogal Afetler hakkinda temel bilgiler kazandirmay1 amaglamak,

2. Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi, dogay1 kesfetmek ve insan-gevre iliskisini anlamak igin bilimsel
siire¢ becerilerini ve arastirma yaklagimini benimseyerek karsilagilan sorunlara ¢6ziim iiretmeyi

hedeflemek,

3. Fen Bilimleri egitimi, 6grencilerin bilimin toplumu ve teknolojiyi nasil etkiledigine dair farkindalik
kazanmalarimi hedefler. Fen bilimleri egitimi, 6grencilerin bilimin toplumu ve teknolojiyi nasil etkiledigi
kadar, ayn1 zamanda toplum ve teknolojinin de bilimi nasil etkiledigine iliskin farkindalik gelistirmelerine
yardime1 olur. Bu sayede dgrenciler, bilimin toplumsal ve teknolojik baglamlar: icinde degerlendirilmesi
gerektiginin farkina varir ve bilimi daha biitliinciil bir sekilde ele alabilirler. Fen bilimleri egitimi,
Ogrencilerin bilimin toplumda ve teknolojideki yeri ve 6nemini anlamalarini saglar. Bu sayede, 6grenciler,
bilimin toplum ve teknolojinin gelisimine nasil katkida bulundugunu ve bu alanlarda bilimin 6nemini anlar.
Ayrica, fen bilimleri egitimi, 6grencilerin bilimin etik ilkelerine uygun bir sekilde kullanilmasinin 6nemini
anlamalarim saglar. Bu sayede, 6grenciler, bilimin toplum ve teknolojinin gelisimine olumlu yonde etki
etmeyi amaglar,

4. Fen bilimleri, giinliikk yasamda karsilasilan sorunlara ¢6ziim iiretmek icin bilgi, bilimsel siire¢ becerileri
ve diger yasam becerilerini kullanarak sorumluluk almayi tesvik eder,

5. Fen bilimleri egitimi, 6grencilerin fen bilimleri alaninda kariyer yapma potansiyelini fark etmelerine ve
bu alanda ¢alismanin 6nemini anlamalarina yardime1 olur. Bu egitim, 6grencilerin ilgili kariyer se¢enekleri
hakkinda kapsamli bir bilgi edinmelerini saglayarak, gelecekteki meslek se¢imlerinde daha bilingli kararlar
almalarina yardimecr olur. Fen bilimleri egitimi ayni zamanda, O6grencilerin fen bilimleri alaninda
yapabilecekleri calismalar hakkinda fikir sahibi olmalarimi saglar ve bu sayede Ogrencilerin kariyer
hedeflerini gerceklestirmelerine destek olur,

6. Bilimsel bilginin olusumunda bilim insanlarinin kullandig1 yontemleri, bu bilginin nasil gelistirildigini
ve yeni arastirmalarda nasil kullanildigim &gretmeyi amagclar. Ogrencilere bilimsel siire¢ hakkinda
farkindalik kazandirarak, fen bilimleri alanindaki bilimsel kesifleri daha iyi anlamalarin1i ve kendi
arastirmalarinda bu siirecleri takip edebilmelerini saglar. Bu sayede, Ogrencilerin bilimsel diisiinme
becerileri geligir ve fen bilimleri alaninda kendilerine 6zgii yeni arastirma sorulari olusturma konusunda
cesaret kazanirlar,

7. Ogrencilerin dogadaki ve yakin cevrelerindeki olaylara karsi ilgi ve merak duygularmi uyandirmayi
amaclamaktadir. Boylece dgrenciler, fen bilimleriyle ilgili pozitif tutumlar gelistirerek, bilime kars1 daha
olumlu bir bakis agis1 kazanirlar. Bu da onlarin fen bilimleri alaninda daha basarili olmalarina ve bu alanda
ilerlemeye tesvik eder,

8. Giivenli ¢alisma diislincesini olusturarak bilimsel ¢aligmalarda giivenligin 6nemini anlamak,

9. Sosyobilimsel konularin kullanimi, Ogrencilerin muhakeme yeteneklerini, bilimsel diigiinme
aligkanliklarin1 ve karar verme becerilerini gelistirmeye yardimci olur. Bu konular, 6grencilerin dogru ve
yanlig arasindaki farki anlamalarina, alternatif agiklamalari degerlendirmelerine ve bilimsel kanitlari
incelemelerine yardimci olur. Ayrica, bu konular sayesinde Ogrenciler, bilimin toplumsal etkisini ve
sorumlulugunu anlayarak, toplumun ihtiyag¢larina cevap verebilecekleri farkli ¢oziimler tiretebilirler,

10. Fen bilimleri egitimi, 6grencilerin evrensel ahlaki degerler, milli ve kiiltiirel degerlerle birlikte bilimsel
etik ilkeleri benimsemelerine ve bu degerleri hayatlar1 boyunca uygulamalarina yardimei olur. Bu sayede,
ogrenciler bilimin toplumdaki ve teknolojideki roliine dair farkindalik kazanirken, bilimsel ¢aligsmalar1 da
etik ilkeler dogrultusunda yaparlar. Ayrica, fen bilimleri egitimi, 6grencilere bilimsel etik ilkelerin 6nemini
anlatarak, bilimsel ¢aligmalarin toplumda ve teknolojide olumlu sonuglar dogurmasi igin bilimin etik
degerleri ¢ergevesinde kullanilmasi gerektigini 6gretir.

Fen ve teknoloji birbirleriyle baglantilidir. Fen, dogal diinyayr anlama ve agiklama yeteneklerini
kazandiran bir disiplindir. Teknoloji ise bu bilgi ve anlayis1 kullanarak insanlarin ihtiyaglarini karsilamaya
yonelik pratik uygulamalari icerir. Ornegin, fizik bilimleri tarafindan kesfedilen ve anlasiimaya calisilan
dogal yasalar, teknolojik iiriinlerin tasarimi ve iiretimi sirasinda kullanilir. Ayni sekilde, biyoloji ve kimya
gibi bilimler de teknolojik iiriinlerin {liretiminde kullanilir ve teknolojik gelismeler biyolojik ve kimyasal
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bilimleri de etkiler. Bu nedenle, fen ve teknoloji birbirleriyle baglantilidir ve birbirlerinden etkilenirler. Bu
baglamda teknoloji insanlarin gesitli ihtiyaglarin1 karsilamak i¢in kullanilan bilgi, beceri, yontem ve
siirecleri ifade eder. Ancak, teknolojinin gevreyi sadece gelistirmedigi, ayn1 zamanda baz1 olumsuz etkilere
de yol acabilecegi unutulmamalidir. Bu nedenle, teknolojinin dogru kullanimi ve cevreye duyarli bir
sekilde kullanilmasi biiyiik 6nem tagir. Teknoloji, bilimsel verilerin yaratici siireglerle {iretim, kullanim ve
toplumsal etkilerinin analiz edilmesini igeren bir siire¢ olarak giiniimiizde tanimlanmaktadir. Bu siireg,
temel ve uygulamali bilimlerin verilerinin yenilik¢i yontemlerle kullanilmasmi gerektirir ve toplumun
ihtiyagc ve beklentileri dogrultusunda yonlendirilir. Teknolojinin gelisimi, insan yasamimin pek c¢ok
alaninda 6nemli bir rol oynamakta ve hayat kalitesini artirmaktadir. Ancak, teknolojinin olumsuz etkileri
de gbz ardi edilmemelidir ve bu nedenle teknolojinin kullanimi ve gelisimi etik, sosyal ve g¢evresel
faktorlere gore degerlendirilmelidir. Pandemi donemiyle birlikte teknoloji gereksinimi egitim alaninda
giderek artan bir ihtiyaca doniismiistiir. Pandemi siirecinde, egitim sistemi biiyiik dl¢iide degisti. Ogrenciler
ve egitimciler, fiziksel olarak bir arada olmadiklar1 igin, cesitli yontemlerle uzaktan egitim yoluyla
ogrenmeye calistilar. Bu yontemler arasinda, ¢evrimigi dersler, videolu dersler, siniflar arasi iletisim i¢in
kullanilan yazilim ve uygulamalar yer aliyordu. Pandemi siirecinde, egitim sisteminde esneklik ve
yaraticilik 6n planda olmaya basladi ve 6grenciler ve egitimciler bu degisikliklerle basa ¢ikmaya calistilar.
Pandemi siirecinde egitim sistemi, 6grencilerin 6grenme ihtiyaglarini karsilamaya c¢alisti, ancak bu siiregte
ogrencilerin egitim hakkina ulagiminda bazi esitsizlikler ortaya c¢ikti. Bu nedenle, pandemi siirecinde
egitim sisteminde yapilmasi gereken ¢aligmalarin yami sira, Ogrencilerin egitim hakkina ulasim
esitsizliklerinin azaltilmasi i¢in de ¢aligmalar yapilmasi gerekiyor.

Pandemi donemiyle birlikte hayatimiza hizla giren yeni bir egitim platformu, bilgi iletisim teknolojilerinin
gelisimi sayesinde ortaya ¢ikti. Egitim alaninda yasanan zorluklar, teknolojik sistemlerle asilmaya calisildi.
Son zamanlarda, 6gretmen ve &grencinin fiziksel olarak aynmi mekanda bulunmasinin gerekli olmadigi,
posta hizmetleri veya bilgi iletisim teknolojileri araciligryla egitim-6gretim faaliyetlerinin yiiriitiildiigii
uzaktan egitim modeli popiiler hale geldi ( isman, 2008:1). Uzaktan egitim, dgrencilerin cografi, zaman,
maliyet ve saglik gibi nedenlerle fiziksel olarak sinifta bulunamadiklari durumlarda, bilgi ve iletisim
teknolojileri kullanilarak saglanan bir egitim modelidir. Bu yontem, esneklik, 6zellestirme ve 6grencilerin
ihtiyaclarina gore uyarlanabilirlik gibi bir¢ok avantaji da beraberinde getirmektedir. Uzaktan egitimde fen
egitimi, cesitli yontemlerle yapilabilir. Ogrenciler, cevrimici dersler, videolu dersler, simiflar arasi iletisim
icin kullanilan yazilim ve uygulamalar gibi yontemlerle fen bilimleri derslerini takip edebilirler. Ayrica,
Ogrenciler uzaktan egitim siirecinde laboratuvar caligmalarini yapmak yerine, c¢evrimici laboratuvar
simiilasyonlar1 kullanarak bilgilerini pekistirebilirler. Uzaktan egitimde fen egitimi, Ogrencilerin
ogrendiklerini uygulamaya yonelik pratikler yapmalarini saglamak i¢in de 6gretmenler tarafindan 6zel
olarak hazirlanmis etkinlikler ve gorevler verilebilir. Uzaktan egitimde fen egitimi, Ogrencilerin
ogrendiklerini anlamalarmi1 ve uygulamalarini saglamak amaciyla tasarlandigindan, 6grencilerin aktif
olarak 6grenme siirecine katilimi énemlidir.

Uzaktan egitim, 6grencilerin evlerinden veya istedikleri bir yerden 6grenme imkani saglar ve bu nedenle
Ogrencilerin zaman ve mekan kisitlamalarini azaltir. Ancak, uzaktan egitimin de bazi dezavantajlar1 vardir.
Ogrencilerin 6grendiklerini anlamalar1 ve uygulamalari igin aktif olarak &grenme siirecine katilmalari
onemlidir ve bu, ¢evrimici ortamda zor olabilir. Ayrica, uzaktan egitimde dgrencilerin 6gretmenlerle ve
diger 6grencilerle dogrudan iletisim kurmalar1 zor olabilir ve bu da 6grenme siirecini etkileyebilir. Uzaktan
egitim ayrica O6grencilerin evlerinde teknolojik altyapmin olmamasi durumunda zor olabilir ve bu nedenle
ogrencilerin egitim hakkma ulasiminda esitsizlikler ortaya ¢ikabilir. Ogrencilerin motivasyonlarini
koruyabilmeleri i¢in de 6zel bir ¢calisma plan1 ve disiplin gerekmektedir ve bu da bazi 6grenciler i¢in zor
olabilir. Akyiirek (2020), calismasinda uzaktan egitimin baz1 yonlerden dezavantajlarini su sekilde ifade
etmistir:

Teknik sorunlar (internet baglantisi, cihaz arizalar1 vb.) yasanabilmesi,

Motivasyon ve disiplin eksikligi nedeniyle 6grencilerin 6grenme isteklerinin azalmasi,

Ogrencilerin diizenli takibi ve degerlendirmesi zorlugu,

Simav ve degerlendirmelerde hile yapabilme riski,

Ogretmenlerin ders planlamasi, hazirlik ve degerlendirme siireglerinde ekstra zaman ve ¢aba harcamalari

Karsilikli iletisim ve etkilesim eksikligi nedeniyle Ogrenci-0gretmen ve Ogrenci-ogrenci iliskilerinde
sikintilar yaganmasi gibi.
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Bu sebeplerle uzaktan egitim, geleneksel yliz yiize egitimin yerini almasi i¢in uygun bir ¢6ziim degildir,
ancak ozellikle acil durumlarda (pandemi, dogal afet vb.) bir alternatif olarak kullanilabilir.

Bu caligmada 18 lisansiistii ¢alisma, Yiiksekogretim Tez Merkezi resmi sitesinde erisime agik olan ve
pandemi déneminde fen egitimi alaninda gerceklestirilen ¢alismalar arasindan segilerek incelenmistir. Bu
caligsmalarin sonuglari1 ve Onerileri, fen egitimi alaninda yapilan arastirmalarin yonlendirilmesine yardimci
olabilir ve fen egitimi alaninda yapilacak ¢alismalarin nitelik ve 6nemine iliskin fikir sahibi olunabilir. Bu
sayede, fen egitimi alaninda yapilacak caligsmalarin daha etkin ve verimli olmasi hedeflenir.

2.  YONTEM

Bu ¢aligmanin amaci Tiirkiye’de pandemi doneminde, fen bilimlerini konu edinen yiiksek lisans ve doktora
tezlerinin belirlenmesi, bu tezlerin belirli kriterlere gore incelenmesidir.

Bu c¢aligmada, 18 lisansiistii tezin degerlendirilmesi i¢in betimsel analiz yontemi kullanilmigtir ve 6rneklem
grubu bu tezlerin erisimine izin verilenlerden olusmustur. Betimsel analiz, verilerin 6zetlenmesi ve
tanimlanmast i¢in kullanilan bir istatistiksel yontemdir ve genellikle yiizeyde kalan ve derinlemesine analiz
gerektirmeyen verilerin islenmesinde kullanilir. Kavramsal yapinin onceden belirlendigi arastirmalarda
daha sik kullanilir (Yildirim ve Simsek, 2021: 243).

Calismada oOncelikle pandemi doneminin sinirlarinin belirlenmesi yapilmistir. 31 Aralik 2019'da Cin'de
koronaviriisiin ilk ¢ikisi, 5 Ocak 2020'de Tiirkiye'de ilk koronaviriis tespiti ve 12 Mart 2020'de Diinya
Saglik Orgiitii tarafindan pandemi olarak ilan edildigi tarihlerdir. Bundan dolay1, Mart 2020 ve Mart 2022
tarihleri aras1 arama yapilacak yillar olarak belirlenmistir.

Bu arastirmada incelenen calismalara Yiiksekogretim Kurumu (YOK) Ulusal Tez Arama Sistemi veri
tabanindan erisilmistir. Fen bilgisi egitimiyle ilgili tezler, arastirmacilar tarafindan internet sayfasinda yer
alan "Detayl1 Tarama" 6zelligi kullanilarak taranmugtir.

Yapilan aragtirmalar sonucunda 18 tane yiiksek lisans tezine ulasilmistir. Doktora tezi bulunamamustir.
Arama sonucunda buluna tezlerin kapagindan, Ozette yer alan bilgilerden ve yontem kismindan
yararlanilarak, belirlenen alt bagliktaki bilgiler elde edilmistir. Bu alt bagliklara asagida yer verilmistir.

1.Tezno 10.Arastirma tiirii
2.Universite 11.Anahtar kelimeler
3.Boliim 12.Arastirma modeli(deseni)
4.Baslik 13.0rneklem sayisi

5.Yazan 14.0rneklem diizeyi

6.Tarih 15.Veri toplama aract
7.Danisant 16.Kaynak tiirlerine gore
8.Sayfa sayis1 17.Amag

9.Cinsiyet 18.Tez tiirii

Bu bilgiler diizenlenmis, gruplanmis, sayisal veriler haline getirilerek (frekans ve yiizde) tablolar halinde
sunulmustur. Bu sayisal veriler, ¢alismanin sonuglarmin daha kolay anlasilir ve Kkarsilastirilir hale
getirilmesine yardimct olur. Tablolar halinde sunulan bu veriler, ¢aligmanin sonuglarinin gorsel olarak da
sunulmasim saglar ve bu sayede c¢alismanin sonuglari daha kolay anlasilir hale getirilir. Ayrica, sayisal
veriler haline getirilen bilgiler, ¢alismanin sonuglarinin daha objektif bir sekilde sunulmasina yardimei olur
ve bu sayede ¢aligmanin sonuglar1 daha giivenilir hale getirilir.

3. BULGULAR

Aragtirma kapsamindaki 18 yiiksek lisans tezi cesitli alt bagliklarda incelenmis incelenen veriler
diizenlenmis, gruplanmis, sayisal veri haline getirilmis, frekans ve ylizde degerleri tablo halinde
sunulmustur.

Incelenen tezlerin senelere gore dagilimi Tablo 1°de verilmistir.
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Tablo 1. Tezlerin Yillara Gére Dagilimu
Yillar Frekans Yiizde
2020 5 27.8
2021 9 50.0
2022 4 22.2
TOPLAM 18 100

Tezlerin yillara gére dagiliminin verildigi Tablo 1 incelendiginde; 2020-2022 yillar1 arasinda hazirlanan
tezlerin cogunu %50 oranla 2021 yilinin oldugu tespit edilmistir. En az hazirlandig1 yilin ise %22.2 oranla
2022 yil1 oldugu tespit edilmistir.

Incelenen tezlerin tezleri hazirlayanlarin cinsiyetlerine gore dagilimi Tablo 2’ de verilmistir.

Tablo 2. Tezleri Hazirlayanlarin Cinsiyete Gore Dagilimi
Cinsiyet Frekans Yiizde
Erkek 13 72.2
Kadin 5 27.8
TOPLAM 18 100

Tezleri hazirlayanlarin cinsiyetlerine gore dagiliminin verildigi Tablo 2 incelendiginde; en fazla %72.2

oranla baylarin, en az %27.8 oranla bayanlarin lisansiistii tez ¢aligmas1 yaptig1 tespit edilmistir.

Calisma yapilan tezlerin sayfa sayisina gore dagilimi Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Tezlerin Sayfa Sayilarina Gére Dagilimi
Sayfa Say1 Aralig Frekans Yiizde
0-100 6 33,3
101-200 11 61,1
201-300 - 0,0
301-400 1 5,6
TOPLAM 18 100

Tablo 3 incelendiginde, tezlerin sayfa sayilarina gore dagilim verilmistir. Buna gore, tezlerin %61.1'1 101-
200 sayfa araliginda, %33.3"i 0-100 sayfa araliginda ve %5.6's1 301-400 sayfa araliginda yazilmistir.

Incelenen tezlerin yiiksek lisans veya doktora tezi olmasi durumuna gore dagilimi Tablo 4’ verilmistir.

Tablo 4. Tezlerin Yiiksek Lisans veya Doktora Tezi Olmast Durumuna Goére Dagilimi
Tez Cesiti Frekans Yiizde
Yiiksek Lisans Tezi 18 100
Doktora Tezi - -
TOPLAM 18 100

Tablo 4'te belirli kriterlere gore aranan tezlerin yiiksek lisans veya doktora tezi olma durumuna gore
dagilimi sunulmustur. Bu tablodan goriildiigii tizere, arastirma kapsamindaki tezlerin tamamu yiiksek lisans
tezi olarak hazirlanmistir ve doktora tezi ¢alismast bulunmamustir.

Incelenen tezlerin danisman unvanima gore dagilimi Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Tezlerin Danigmanlarinin Unvanlarina Gére Dagilimi
Danigman unvani Frekans Yiizde
Dr. Ogretim Uyesi 7 38,9
Dog.Dr. 6 33,3
Prof. Dr. 5 27,8
TOPLAM 18 100

Tablo 5'te sunulan veriler incelendiginde, en fazla danigmanlik yapan akademisyen unvaninin %38.9
oranla Dr. Ogretim Uyesi oldugu, en az danismanlik yapan unvanim ise %27.8 oranla Prof. Dr. oldugu
goriilmiistiir. Iki yiiksek lisans tezinde ise birlikte danismanlik yapan akademisyenlerin unvanlari su
sekildedir: Dog. Dr. - Prof. Dr. ve Dog. Dr. - Dr. Ogretim Uyesi. Bu durumda, asil danismanin unvam

Tablo 5'te belirtilmistir. Unvanlari dagilim birbirine olduk¢a yakin degerler almustir.

Caligsma yapilan tezlerin {iniversitelere gore dagilimi Tablo 6°da verilmistir.
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Tablo 6. Tezlerin Universitelere Gére Dagilimi
Universiteler Frekans Yiizde
Kirikkale U. 7 38.88
Trabzon U 1 5.55
Harran U. 1 5.55
Sivas Cumhuriyet U. 1 5.55
Ondokuz Mayis U. 1 5.55
Hatay Mustafa Kemal U. 1 5.55
Bartin U. 1 5.55
Agr1 Ibrahim Cegen U. 1 5.55
Trakya U. 1 5.55
Aksaray U. 1 5.55
Erciyes U. 1 5.55
Bolu Abant Izzet Baysal U. 1 5.55
TOPLAM 18 100

Tezlerin {iniversitelere gore dagiliminin verildigi Tablo 6 incelendiginde; en fazla sayida tez yaymlayan
{iniversitenin %38.88 oranla Kirikkale Universitesi oldugu tespit edilmistir. Diger {iniversitelerin ise %5.55
oranla tez yaymlamis oldugu goézlenmistir. Bu sonuca gore, aranmis olunan kriterlere goére Kirikkale
Universitesi daha ¢ok tez yayinlamistir.

Incelenen tezlerin ana bilim dalina gore dagilimi Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Tezlerin Ana Bilim Dalina Gére Dagilimi
Ana Bilim Dah Frekans Yiizde
Ilkogretim Fen Bilgisi Egitimi 9 50,0
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Eg 3 16,7
Yonetim Bilisim Sistemleri 1 55
Enformatik 1 55
Matematik ve Fen Bilimleri 1 55
Biyoteknoloji ve Genetik 1 55
Astronomi ve Uzay Bilimleri 1 55
Yaban Hayat1 Ekolojisi ve Yonetimi 1 55
TOPLAM 18 100

Tezlerin ana bilim dalina gore dagilimimin verildigi Tablo 7 incelendiginde; en fazla sayida tez yayinlayan
ana bilim dali %50 oranla flkdgretim Fen Bilgisi Egitimi, ikinci sirada ise %16.7 oranla Bilgisayar ve
Ogretim Teknolojileri Egitimi oldugu tespit edilmistir. Diger ana bilim dallarindan ise %5.55 esit oranla
tez yaymlanmistir. Bu sonuca gore, aranan kriter “fen bilimleri” ile ilgili oldugu igin Ilkogretim Fen
Bilimleri Egitimi Ana Bilim Dalinin yiizdesinin daha ¢ok oldugu gozlenmistir.

Calisma yapilan tezlerin aragtirma tiirlerine gore dagilimi Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Tezlerin Arastirma Tiirlerine Gore Dagilimi
Aragtirma Tiirii Frekans Yiizde
Nitel 9 50,0
Nicel 4 22,2
Karma 5 27,8
TOPLAM 18 100

Tablo 8 incelendiginde, tezlerin arastirma tiirlerine gére dagiliminin verildigi goriilmektedir. Bu tabloya
gore, tezlerde kullanilan arastirma tiirlerinin dagilimi su sekildedir: en fazla %50 oranla nitel arastirma
tiirli, en az %?22.2 oranla ise nicel arastirma tiirii kullanilmigtir. Bu sonuca gore, nitel arastirma tiiriiniin
tezlerde daha agirlikli bir sekilde kullanildigi sdylenebilir.

Incelenen tezlerin kaynak tiirlerine gore dagilinu Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 9. Tezlerin Kaynak Tiirlerine Gore Dagilimi
Kaynak Tiirii Frekans Yiizde
Yabanci<Yerli 16 88,9
Yerli<Yabanci 2 11,1
TOPLAM 18 100

Tablo 9'da verilen kaynak tiirlerine gore tez dagilimi incelendiginde, %88.9 oraninda yerli kaynaklarin
kullanildigi, yabanci kaynaklarin ise %11.1 oraninda oldugu goriilmiistiir. Bu sonug, genel olarak tezlerin
yaziminda yerli kaynaklarin daha sik kullanildigina isaret etmektedir.

Incelenen tezlerin drneklem sayilarina gore dagilimi Tablo 10°da verilmistir.
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Tablo 10. Tezlerin Orneklem Sayilarina Gére Dagilimi

Orneklem Sayis1 Araligi Frekans Yiizde
0-100 15 83,4
101-200 1 55
201-300 - 0,0
301-400 - 0,0
401-500 - 0,0

500 ve fazlasi 2 11,1
TOPLAM 18 100

Orneklem sayis1 aralig1 belirlenirken en fazla érneklem bulunduran ve tiim say1 araliklarini kapsayacak
sekilde araliklar belirlenmistir. Tezlerin 6rneklem sayr araligina gore dagilimimin verildigi Tablo 10
incelendiginde; %83.4 oraniyla 0-100 arasinda degisen sayilardan olusan Orneklemlerin oldugu
saptanmigtir. Orneklem sayist 500 ‘den fazla ise %11.1 oramyla tezlerin bulundugu tespit edilmistir.
Ozellikle bir ¢alismanin &rneklem sayis1 2.461 olarak belirlenmistir.

Incelenen tezlerin drneklem diizeyine gore dagilimi Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11. Tezlerin Orneklem Diizeyine Gére Dagilimi
Orneklem Diizeyi Frekans Yiizde
Ogrenci 11 61,2
Ogretmen 5 27,8
Aday Ogretmen 1 55
Opretmen - Aday Ogretmen 1 55
TOPLAM 18 100

Tablo 11 incelendiginde, tezlerin 6rneklem diizeyine gore dagilimi hakkinda bilgi edinilebilir. Buna gore,
en fazla tercih edilen &rneklem grubunun %61.2 oranla 6grenciler oldugu gériilmektedir. Ikinci sirada
%27.8 oranla 6gretmenler gelmektedir. Aday 6gretmenler ve 6gretmen-aday 0gretmenler ise en az ve esit
oranda (%5.5) tercih edilen 6rneklem grubudur. Bu sonuglar, tezlerde yapilan arastirmalarda 6grencilerin
orneklem grubu olarak daha sik tercih edildigini ve Ogretmenlerin ise ikinci sirada yer aldigim
gostermektedir. Aday 6gretmenlerin ve gretmen-aday 6gretmenlerin ise diger 6rneklem gruplarina kiyasla
daha az tercih edildigi goriilmektedir.

Veri toplama araglarina gore incelenen tezlerin dagilimi Tablo 12’de sunulmustur.

Tablo 12. Tezlerin Veri Toplama. Araglarina Gére Dagilinu
Veri Toplama. Araglari Frekans Yiizde
Olgekler (alg1, tutum, motivasyon, degerlendirme, farkindalik, girisimcilik vb.) 17 36,1
Basari Testi 6 12,8
Anket 1 2,1
Miilakat-Goriisme(yar1 yapilandirilmig) 9 19,1
Formlar (gozlem, doniit, rapor, B formu, kavramsal vb.) 6 12,8
Digerleri (T testi, kazanim testi, ASSURE 6gretim modeli, fen giinliigii,zihin haritasi,kelime iliskilendirme | 8 17,1
testi,acgik uglu sorular,kavram ,¢izimleri vb.)
TOPLAM 47 100

Veri toplama araglar1 gruplandirilirken belirli bagliklar altinda toplanmaya calisilmistir. Veri toplama
araclarma gore tezlerin dagiliminin verildigi Tablo 12 incelendiginde; 47 adet veri toplama araci
kullanildig1 goriilmektedir. Bu veri toplama araglarindan en fazla %36.1 oranla ¢esitli 6lcek tiirlerinin
oldugu saptanmistir. Miilakat—Goriisme veri toplama araci %19.1 oranla tercih edilmistir. Anket kullanimi
ise %2.1 oranla en az tercih edilen veri toplama araci oldugu goriilmiistiir.

Calisma yapilan tezlerin verilerinin analizine goére dagilimi Tablo 13’de verilmistir.

Tablo 13. Tezlerin Verilerin Analizine Goére Dagilinu
Verilerin Analizi Frekans Yiizde
SPSS (25-24-22-20-18 9 16,3
Icerik Analizi 8 14,6
Betimsel Analiz 6 11,0
Shapiro-Wilk Testi 3 54
T-Testi 4 772
Cohen’s d 2 3,7
Wilcoxon Siralama Testi 4 72
Parametrik Istatistik Test 2 3,7
Kolmogorov-Smirnov Testi 2 3.7
Kuruskall Wallis H Testi 3 54
Mann-Whitney U Testi 2 3.7
Digreleri (Anova,Levene, WEKA,Veri Madenciligi,Atlas.ti,Rubrik, Ancova, TAP,Skewnes-Kurtasis, Games- | 10 18,1
Howell Post-Hoc Testi)
TOPLAM 55 100
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Tezlerin verilerin analizine gore dagiliminin verildigi Tablo 13 incelendiginde; 55 adet veri analizi testi
veya programi kullanildigr goriilmektedir. En ¢ok kullanilan %16.3 oranla ¢esitli SPSS paket programlari
olurken, %14.6 oranla igerik analizi, %11.0 oranla betimsel analiz oldugu saptanmustir. Veilerin analizinde
ise en az kullanilanlar Anova, Levene, Ancova, TAP gibi testler oldugu tespit edilmistir.

Calisma yapilan tezlerin arastirma modeline (deseni) gore ayrimi Tablo 14’te verilmistir.

Tablo 14. Tezlerin Aragtirma Modeline Gore Dagilimi

Arastirma Modeli Frekans Yiizde
Yar1 Deneysel Desen 8 44,3
Sirali Agiklayict 2 11,1
Betimsel Yontem 2 11,1
Olgu Bilim (Fenomenoloji) 2 11,1
Dokiiman Analizi Yontemi 1 5,6
Tarama Modeli 1 5,6
Durum Caligmasi 1 5,6
Gomiilii Arastirma(Embedded) 1 5,6
TOPLAM 18 100

Tezlerin 6rneklem diizeyine gore dagilimimin verildigi Tablo 14 incelendiginde; 8 adet aragtirma modeli
kullanildigr goriilmektedir. Bu arastirma modellerinde en fazla %44.3 oranla yar1 deneysel desen olurken,
%11.1 oranla sirali agiklayici, olgu bilim ve betimsel yontem oldugu saptanmustir. Dokiiman analizi,
tarama, durum calismasi, gomiilii arastirma modellerinin ise %5.6 oranla tez ¢aligmalarinda en az
kullanildig1 goriilmiigtiir. Ayrica bazi tez galismalarinda iliskisel, betimsel, tarama, durum ve olgu bilim
gibi ikincil bir aragtirma modeli kullanildig: tespit edilmistir.

4.  SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu ¢alismada, fen bilimleri egitimi alaninda yapilan ve 2020-2022 yillar1 arasinda Yiiksek Ogretim Kurulu
Ulusal Tez Merkezi resmi sitesinden elde edilen 18 tez incelenmistir. Bulunan tezler 14 farkl 6l¢iite gore
incelenmistir.

Yaptigimiz ¢alismada elde ettigimiz verilere gore 2020-2022 yillant arasinda fen bilimleri egitiminde
yapilan tez saylar1 diger seneler gore bir azalis gosterdigi goriilmektedir. Ozellikle 2020 yilinda saymin
olduk¢a az oldugu tespit edilmistir (f:5). Yiiksek Ogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi resmi sitesinden
yapilan incelemeye gore 2020-2015 yillar1 arasinda fen bilimleri egitiminde “fen ve teknoloji, fen, fen
Ogretimi” kavramlar ile 73 adet teze ulagilmistir. Dagl ve Yazici (2020), caligmasinda 2014-2017 yillart
arasinda fen bilimleri egitimi bilim dalinda 94 tane teze ulasildigini belirtmislerdir. Polat (2013), yaptigi
calismada 2001-2011 yillar1 arasinda fen bilimleri egitimi bilim dalinda 34 tane teze ulasmstir. Lisansiistii
tez c¢aligmalarindaki bu azalmanin sebebinin pandemi sartlar1 ve uzaktan egitim siireci oldugu
diistintilmektedir.

Incelenen tezlerde arastirma. cesitlerinden nitel arastirma yonteminin en ¢ok kullamlan ydntem oldugu
tespit edilmistir (f:9). Nitel calismalar digerlerine oranla ¢ok olmakla beraber nicel ve karma ¢aligmalar da
yakin oranlarda kullanilmigtir (f:4-f:5). Nicel yontemler, veri toplama ve analiz siirecinde sayisal verilerin
toplamaya ve incelenmesine yonelik yontemlerdir. Bu yontemler, insanlarin diigiincelerini, tutumlarmi ve
davraniglarii 6lgmeyi amagclar. Nicel yontemler, genellikle anketler, olcekler ve testler gibi araglar
kullanilarak veri toplamay1 igerir. Nicel yontemler, veri toplama kapasitesi bakimindan nitel yontemlere
gore daha yiiksektir, ancak verilerin derinlemesine incelenmesine olanak saglamaz. Nitel yontemler, veri
toplama ve analiz siirecinde gozlemler, miilakatlar, gruplar arasi goriismeler ve diger dogal olaylarin
incelenmesini igerir. Bu yoOntemler, insanlarin dislincelerini, tutumlarini ve davraniglarini anlamaya
yoneliktir. Nitel yontemler, verilerin detayli ve derinlemesine incelenmesine yardimei olur, ancak
genellikle daha az sayida veri toplamaya imkan verir. Karma yontem ise, nitel ve nicel ydntemlerin
birlestirilerek kullanildigi bir yontemdir. Bu yontemlerin birlestirilmesi, verilerin daha kapsamli bir gekilde
incelenmesine ve daha dogru sonuglarin elde edilmesine yardimci olur. Karma yontem, 6zellikle sosyal
bilimlerde siklikla kullanilir. Nicel arastirmalara daha fazla yer verilerek genis bir drneklemle veriler ele
almmalidir. Selguk ve digerleri (2014) tarafindan yapilan ¢alismada ise nicel ¢aligmalarin daha ¢ok
yapildig1 ortaya konmustur.

Nitel, nicel ve karma yontem calismalarinda en fazla yari deneysel desen calisma ise arastirmalar
yapilmigtir (f:8). Bunun yani sira sirali agiklayici ve betimsel yontem de tercih edilen arastirma modelleri
olmustur (f:2-f:2). Kiigiikézer (2016) calismasi, durum galismalar1 ve 6n test-son test kontrol gruplu
deneysel desenlerin daha fazla oranda tercih edildigi sonucuna varmistir. Deniz ve Ugar (2015) yiiksek
lisans tezlerinde deneysel yontemin daha ¢ok tercih edildigini gdstermistir.
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Tezlerde kullanilan veri toplama araglarinin ¢ok cesitli oldugu gdze carpmustir. Ozellikle cesitli dlgekler
(tutum, motivasyon, algi, inan¢ vb.), miilakat-goriisme ve testler kullanilmustir (f:17-f:9-f:8). Olcekler
yoluyla veri toplanmasi daha az maliyetli olmasi ve sanal ortamda daha ¢ok kisiye ulasilabiliniyor olmasi
tercih edilme sebeplerinden olmaktadir. Ayrica, yapilan incelemelerde oOlgiitler arasinda en ¢ok tutum,
motivasyon, algi, inang, degerlendirme, farkindalik ve girisimcilik gibi soyut kavramlarin kullamildigi
saptanmistir. Bu sonuglar, tezlerde soyut kavramlarin daha ¢ok oOlciildigiinii gostermektedir (f:17).
Giilbahar ve Alper (2009) yaptiklari calismalarda anket (41 ) yolunun daha ¢ok tercih edilen veri toplama
aract oldugu sonucuna ulasmislardir. Dogru ve digerleri (2012), Onder ve digerleri (2013) ve Ulutas ve
digerleri (2015) calismalarinda testlerin en yaygin kullanilan veri toplama araci oldugu tespit edilmistir.
Kanl ve digerleri (2014), Onder ve digerleri (2013), Saglam Arslan ve Pali¢c (2012) ile Kula ve Sadi
(2016) ise daha ¢okbasari testlerinin kullanildigin1 vurgulamaktadir.

Veri analizi yontemi araci olarak ise ¢esitli model SPSS ve igerik analizi kullanilmigtir (£:9). Ancak Anova,
Levene, Weka, TAP, Skewnes-Kurtasis, Games-Howell Post-Hoc Testi, Atlas.ti, Rubrik, Ancova, Veri
Madenciligi gibi veri analizi araglar1 da yiiksek oranda kullanilmistir (f:10).

Incelenen tezlerde cogunlukla ortaokul diizeyi o6grencilerin 6rneklem grubu olarak tercih edildigi
goriilmektedir (f:11). Ogretmen ve aday dgretmen drnekleminin daha az tercih edildigi goriilmektedir (f:5-
f:1). Kiiciikdzer (2016) ¢aligmasinda, 6rneklem se¢iminde kolay ulasilabilir gruplarin tercih edildigi ve en
cok calisilan 6rneklem diizeyinin ortaokul 6grencileri ve aday 6gretmenler oldugu sonucuna varmistir. Bu
calismanin sonuglari, bu calismada da Ogrenci (ortaokul) ve Ogretmen Ornekleminin oncelikli tercih
edildigini gosterdigi i¢in ortiismektedir.

Orneklem sayisimin daha ¢ok 0-100 arasindaki ¢alisma gruplarindan olustugu (f:15), tezleri hazirlayanlarin
daha cok erkek oldugu (f:13), tezlerin sayfa sayisi 101-200 arasinda yiiksek oranda oldugu gorilmiistiir.
(f:11)

Yaptigimiz calisma sonucunda, tezlerde danisman olarak en yiiksek oranda Dr. Ogr. Uyesi unvanina sahip
akademisyenlerin yer aldig1 goriilmiistiir (f:7). Buna karsilik, minimum danismanlik yapan unvanin ise
Prof. Dr. olarak belirlenmistir (f:5). Benzer sekilde, Coskun, Diindar ve Parlak (2014) yaptiklar1 bir
arastirmada lisans tezlerinde daha ¢ok Yrd. Dog. Dr. unvaninin danisman olarak tercih edildigini ortaya
koymustur.

Yaptigimiz ¢alismada incelenen tezlerde Kirikkale Universitesi en ¢ok ¢alisma yaptigi gériilmiistiir (£:7).
Ayrica ana bilim dali olarak Ilkdgretim Fen Bilgisi Egitimi boliimiinden daha ¢ok tez calismasina
ulasilmustir (£:9).

Belirledigimiz kriterlere gére yaptigimiz. bu ¢calismanin, Fen Egitimi alaninda gorev yapan aragtirmacilara
yararlt olacagi diisiiniilmektedir. Bu calismanin sonuglar1 ve oOnerileri, fen egitimi branginda yapilan
calismalarin yonlendirilmesine yardimci olabilir ve fen egitimi alaninda yapilacak galismalarin nitelik ve
onemine iliskin fikir sahibi olunabilir. Bu sayede, fen bilgisi egitimi alaninda yapilacak ¢aligmalarin daha
etkin ve verimli olmas1 hedeflenir ve arastirmacilarin ¢aligmalarina yon vermelerine yardimci olunur.
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