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Amerikan I¢ Savasi’nda Gerillalarin Faaliyetleri ve Kuva-y1 Milliye Uzerine Bir
Degerlendirme

An Assessment of Guerrilla Activities in the American Civil War and the National Forces

OZET

Amerikan I¢ Savasi ve Milli Miicadele donemindeki gerilla savasi denemelerinde tarih boyunca bu tarz miicadelelerde yasanan
sikintilarin tekrar ettigi gbze ¢arpmaktadir. Gerilla getelerine katilanlarin disiplin i¢inde hareket etmemeleri, c¢eteler arasindaki
catigmalar ve getelerin halk i¢in sorun yaratmalari iki miicadele sirasinda da yagsanmgtir. Ayrica getelerin ordu ile uyum iginde
calismamalar1 ve orduya katilmama konusunda direng gostermeleri bilyiik sorun teskil etmistir. Gerilla savasi karsisinda diigmanin
sivil halka yonelik katliamlara girismesi de savas sirasindaki sorunlara yeni bir boyut eklemistir. Ancak asil biiyiik sorun gerilla
cetelerinin gerilla savasi prensiplerine uygun hareket etmemelerinden kaynaklanmigtir.

Tarihte basarili gerilla savaglarinin her zaman bu savas tarzina uygun kisilerle basarili oldugu goze garpmaktadir. Bu durumda bile
diizenli bir ordu destegi olmadan basariya ulasilmasi olduk¢a ender goriilen bir durumdur. Bunun disinda diizenli ordularin
yuriittiigi gerilla miicadelelerinin de basariya ulagsma sans1 yiiksektir.

Bu ¢alismada Amerikan I¢ Savas1 ve Milli Miicadele dénemlerinde yiiriitiilen gerilla savas1 denemeleri karsilastirilmustir. Bu iki
savas sirasinda gerillalarin miicadeleye etkileri ve savas sirasindaki faaliyetleri degerlendirilmistir. Ayrica savas sirasinda sonuca
ulasmada diizenli ordunun etkisi analiz edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Amerikan i¢ Savasi, Kuva-y1 Milliye, Milli Miicadele

ABSTRACT

It is noticeable that the problems experienced in such struggles throughout history have repeated themselves in the guerrilla
warfare experiments during the American Civil War and the War of Independence. During both struggles, participants in guerrilla
gangs did not act in discipline, clashes between gangs and gangs created problems for the public. In addition, the gangs' failure to
work in harmony with the army and their resistance to joining the army posed a major problem. The enemy's massacres against
civilians in the face of guerrilla warfare added a new dimension to the problems during the war. However, the real big problem
stemmed from the fact that guerrilla gangs did not act in accordance with the principles of guerrilla warfare.

It is noticeable that successful guerrilla wars in history have always been successful with people suitable for this style of war. Even
in this case, it is very rare to achieve success without the support of a regular army. Apart from this, guerrilla struggles carried out
by regular armies also have a high chance of success.

In this study, guerrilla warfare experiments carried out during the American Civil War and the War of Independence were
compared. During these two wars, the effects of the guerrillas on the struggle and their activities during the war were evaluated.
Additionally, the effect of the regular army in achieving results during the war was analysed.

Keywords: American Civil War, National Forces, National Struggle

1.  GIRIS

Tarihte genel olarak kazanan tarafin anlatimi agir bastigi i¢in zayif tarafin bagvurmak zorunda kaldig:
gerilla harbi uzun yillar tarihgiler tarafindan goz ardi edilmistir. Giiglii taraflar gerillalar1 haydut, katil ve
hirsiz olarak nitelendirerek olayin askeri boyutunu bir kenara atmislardir. II. Diinya Savasi’nin sonuna

kadar ordularin git gide biiyiidiikleri, ates giiclerini ve yikimlarini arttirdiklart ve en 6nemlisi sonuca
diizenli ordularla ulasildigi dikkate alindiginda bu durum bir dereceye kadar makul karsilanmalidir.

II. Diinya Savas1 sonrasinda ise silah iiretimi ve teknolojisinde geri kalan {ilkeler zayifliklarini telafi etmek
i¢in gerilla savasia yonelmeye baslamislardir. Ozellikle niikleer silahlarin yayginlasmasi ve bu silahlarin
kullanimina dair endigeler gerilla savasinin yayilmasina ivme kazandirmistir. Bu sistemin Vietnam
Savagi’nda zafer kazanmasi sonrasinda ise gerilla savasi biyiik ilgi gormiistiir. Soguk Savas sonrasi
donemde gerilla savagimin yayilmasi ve gerillalarla miicadelenin biitiin ordularin 6nceligi haline gelmesi
nedeniyle konuya ilgi yeniden artmustir. Bu kapsamda gegmisteki pek ¢ok gerilla miicadelesi yeniden
mercek altina alinmaktadir.
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Bu ¢alismada Amerikan I¢ Savasi sirasinda taraflarin gerilla organizasyonlarinin faaliyetleri incelenmistir.
Ayrica Kuva-y1 Milliye’nin faaliyetleri analiz edilerek iki savas arasindaki benzerlikler ve farkliklar
degerlendirilmistir.

2.  AMERIKAN iC SAVASI’NDA GERILLALAR

Koleligi kaldirmay1 vaat eden Abraham Lincoln baskan segilince kolelik taraftar1 Giiney eyaletleri tek
carenin kolelik kaldirilmadan evvel birlikten ayrilmak oldugunu diisiinmiislerdir. Boylece 1861 yilinda
birlikten ayrilan Giliney eyaletleri Konfederasyon teskil ederken Kuzey veya Birlik olarak adlandirilan
Amerika Birlesik Devletleri bu ayrilig1 kabul etmemistir (Black, 2021, 215). Boylece Kuzey veya Birlik ile
Giliney veya Konfederasyon olarak adlandirilan taraflar arasinda i¢ savag baglamistir.

Ustiin taraf olmasina ragmen Birik gii¢lerinin ilk saldirilar1 Konfederasyon tarafindan piiskiirtiilmiistiir
(Hart, 2015, 197). Bu durum savasin yillarca siiren bir miicadele haline gelmesine yol agmistir (Black,
2023, 95). Giliney’in iiretim bolgelerinin sinira yakin olmasi savunma agisindan dezavantaj yaratmis ve
Konfederasyon’un stratejisini sinirlandirmistir. Yine Giiney eyaletleri iginde politik catismalar da Birlik
tarafina biiylik avantaj saglamistir (Black, 2021, 215, 217). Niifus, silah ve para yoniinden zayif ancak
savascl bir halka sahip Konfederasyon savastaki zayif konumunu gii¢clendirmek i¢in ordunun yami sira
gerilla gruplarindan da yararlanmaya ¢alismistir.

Amerikan tarihinde gerilla savasi deneyimi olduk¢a eskiye dayanmaktadir. Koloniler Kuzey Amerika
topraklarinda yayildik¢a bdlgenin yerli halki olan Kizilderililerle karsilagsmiglar ve iki taraf arasinda kanl
miicadeleler baglamistir. Kizilderililerin kullandigi gerilla yontemleri Amerikali koloniciler tarafindan
ogrenilmis ve yine Kizilderililere kars tatbik edilmistir. Yine Amerikan kolonilerinin Ingiltere ile yaptigi
bagimsizlik savaginda da gerilla savasi koloniciler tarafindan sik sik tatbik edilmistir (Sutherland, 2021,
159).

Giiney eyaletlerindeki yasam ve bolge halkinin savasa yatkinh@ dikkate alindiginda Amerikan ¢
Savagi’nda gerilla gruplarmin oncelikle giineyde ortaya ¢ikmasi normal goriinmektedir. Nitekim savas
basladiginda giineyde yasayan pek cok kisi Konfederasyon ordusuna katilmak yerine bagimsiz gerilla
topluluklarina dahil olmustur (Joes, 2000, 5). Ancak Giiney generallerinin gerilla tarzi yapilanmalara siiphe
ile yaklagtiklar1 gercegi de gz ardi edilmemelidir. Bu durum dikkate alindiginda gerilla yapilarinin devlet
tesvikinden ziyade halkin tercih nedeniyle ortaya ¢iktiklar: goriilmektedir.

Giuneyde kurulan gerilla organizasyonlar1 6ncelikle iki farkl strateji izlemislerdir. Bir kismi savasin giiney
topraklaria ulagmasina engel olmak i¢in Birlik topraklarina saldir1 diizenlemeyi tercih etmislerdir. Daha
fazla sayida cete ise Konfederasyon ordusunun basarili olamamasi ihtimalini g6z Oniine alarak kendi
topraklarini savunmak i¢in yasadigi bélgede kalmistir.

Guneyde gerilla getelerine katilanlar alisik olduklari sartlarda yasadiklari i¢in bu savas tarzinda yeterli
olacaklarin1 varsaymiglardir. Yerel araziyi bildikleri, fiziksel zorluklara katlanabildikleri ve gizli hareket
edebildikleri i¢in bu savasta basarili olacaklarina kanaat getirmislerdir (Sutherland, 2021, 161).

Giineyde gerilla savasinda Amerikan yerlilerinden faydalanilmasi gerektigi fikri ragbet gomiistiir. Bu
kapsamda Konfederasyon Hiikiimeti Kizilderililerle hizlica anlasarak bazi Kizilderili alaylar teskil
etmistir. Diizenli ordunun kati disiplini ve kurallarindan rahatsiz olanlar topraklarini savunmak i¢in gerilla
organizasyonlarina dahil olmaktan ¢ekinmemislerdir. Gerilla yapilanmalarina en hevesli katilanlar ise sinir
tanimadan savasmaya ve Oldiirmeye ilgi duyanlar olmustur (Baker, 2007, 40). Bu durum gerilla savasinda
yasanan onemli sorunlardan birisidir. Bir amaca hizmet etmekten ziyade macera icin ¢etelere katilanlar
fazla fayda saglamadiklar1 gibi halkla ve diger ¢etelerle sorun yasamaya da yatkindirlar.

Guneyli gerillalar ilk olarak Birlik ordusunun ikmal trenlerine, ileri karakollarma ve kalabalik olmayan
devriyelerine saldirilar diizenlemislerdir. Gerillalarin bu vur kag¢ saldirilar1 baglangicta Birlik askerleri
tarafindan hor goriilmiis ve asagilanmistir. Savasin ilk yilinda Birlik askerleri gerillalar karsilarina ¢ikarsa
onlar1 kolayca yeneceklerini diisiinmiislerdir. Fakat gerillalar diismanla kapsamli ¢atigsmalardan kaginmanin
yani sira bolgeye olan hakimiyetlerinden yararlanarak yerel halkin sadakatini saglamaya caligsmislardir.
Ayrica saldirt diizenledikleri zaman disinda en kisa siirede halkin arasina karigarak ortadan kaybolmayi
basarmiglardir (Sutherland, 2021, 163). Gerilla savaglarinda sik sik yasanan bir diger yap1 burada goze
carpmaktadir. Gerillalar diizenli ordu askerleri tarafindan 6nce kiiglimsenir ancak zamanla kendilerinden
nefret edilir. Bu nefretin bolge halkina yonelmesi de sik rastlanan bir durumdur.
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Konfederasyon gerillalar1 daha dnce Ispanyollarn Fransiz Ordusu karsisinda yaptiklarini tekrar etmeye
caligmiglardir. Her zaman hizli hareket etmeye, goriinmez olmaya, diismani stirekli tetikte tutmaya
¢abalamiglardir. Ayrica ortadan kaybolmak i¢in sik sik halkin arasina karigmayi denemisglerdir (Esdaile,
2004), 35; Hart, 2015, 173). Bu a¢idan bakildiginda gerilla savasinin cesaretten ziyade zeka ve disiplin
gerektirdigi kolayca anlagilabilir. Bu nedenle diizenli ordu disiplininden kaganlarin gerilla c¢etelerine
katilmalar1 ironi olugturmaktadir.

Savagin ilk yilinda gerillalar1 hor goren Birlik ordusunun tavri zaman iginde degismis ve askerler
gerillalardan nefret etmeye baslamislardir. Generaller de ikmal kollarin1 korumak i¢in daha fazla birlik
ayirmanin ve zarar goren miilklerin getirecegi finansal yiikten endise ederken askerler gerillalar ile
miicadeleyi yipratict e tehlikeli bulmuslardir (Sutherland, 2021, 164). Tarihteki gerilla savaglarinin pek
cogunda gerillalara duyulan nefret onlara yardim ettikleri diistintilen halka yonelmistir. Bu durum savasin
getirdigi yikimi ve aciy1 arttirmaktadir. Amerikan I¢ Savasi’nda da benzer bir durum yasanmustir.

Konfederasyon gerillalar1 tarafindan Kizilderili harbi olarak da adlandirilan yontemler Birlik askerlerinin
psikolojisini ciddi manada sarsmaya baglamistir. Birlik ordusunun mevcudu ile Konfederasyon
gerillalariin sayisi kiyaslandiginda bu burum biiyiik bir basar1 olarak degerlendirilmistir (Scarborough,
1974, 157-158). Zaten gerilla gruplarinin birinci hedefi diismanin psikolojisine zarar vermektir. Sayilari,
ates giicleri ve lojistik destekleri dikkate alindiginda diigmani kisa siirede maglup etmeleri miimkiin
degildir.

Konfederasyon bolgesinde yasanan bazi boliinmeler gerilla savasiin etkinligini belirli 6l¢lide sinirlamusgtir.
Giliney topraklarinda yasayip Birlik ideolojisine yakinlik hissedenler kendilerini savunmak i¢in gerilla
topluluklar1 kurmuslardir. Konfederasyon gerillalar1 da Birlik ile is birligi yaptigindan siiphelendikleri
“hainlere” kars1 dikkatli davranmak ve siddet uygulamak arasi bir yol izlemislerdir. Bir bakima Amerikan
I¢ Savasi’nin en siddetli ve vahsi miicadelesi Konfederasyon gerillalari ile Birlik gerillalar1 veya askerleri
arasinda degil Konfederasyon ilkelerine sadik gerillalar ile Birlik ideolojisini benimseyen Giineyli
gerillalar arasinda yasanmistir. Konfederasyon eyaletlerinin bazilarinda gerillalar arasindaki ¢atigsmalar
yiiziinden diizenin ortadan kalkmasi halkta ciddi bir endiseye sebep olmustur.

Buna ragmen Konfederasyon gerillalarinin saldirilar1 savasin ilk yilinda Birlik generallerini oldukca
endiselendirmistir. Daha fazla zenginlige, silaha ve niifusa sahip olsa da yeterli sayida egitimli asker
bulunmayisi gerillalar ile miicadele biiylik sorun teskil etmistir.

Konfederasyon’un pek ¢ok eyaletinde devlete sadik gerilla gruplart kalabalik olsa da Giliney bolgesinin
kuzeyinde kalan topraklarda Birlik taraftar1 pek ¢ok topluluk yer almistir. Bu gerillalar Birlik yanlilarini
korumanin yani sira zaman zaman Birlik ordusuna destek olmayi bile basarmuslardir. (Sutherland, 2021,
166-168). Genelde gerillalarin en basarili oldugu dénem diisman ordunun bu tarz savasa yatkin askere
sahip olmadig1 periyottur. Ancak gerilla savasinin getirdigi tehlikelerden biri de farkli ideolojiye sahip
gruplarim kendi aralarinda miicadelesidir. Amerikan I¢ Savasi’nda bu ayrim Birlik ordusunun gerilla savast
konusunda deneyimli kisileri biinyesine katmasini saglamistir.

Resmi olarak Birlik ordusuna katilan Giineyliler ise bolgeyi bildikleri ve gerillalar ile miicadele konusunda
tecriibe sahibi olmalarindan dolay1 ayaklanma ile miicadele birliklerinde istihdam edilmislerdir. Pek ¢ogu
daha once Konfederasyon gerillalari ile miicadele ettikleri igin intikam hissi ile de hareket ederek siddetin
tirmanmasina yol agmislardir.

Bu tarz girisimlere ragmen savas boyunca daha fazla taskinlikla ve merhametsizce hareket eden taraf
Konfederasyon gerillalar1 olmustur. Bu durum Giiney topraklarinda bazi sorunlar da yaratmistir.
Gerillalarin gittikge kontrolden ¢ikarak bolge halkina da kotii davranmalan pek cok kisiyi kendi
devletlerinden uzaklastirmistir (Sutherland, 2021, 169). Siiphesiz diizenli ordu disinda kontrolsiiz gerilla
gruplar1 kullanmanin en tehlikeli yonii budur. Tarihe baktigimizda savas gibi kaosun arttig1 ortamlarda
kontrolsiiz gruplara izin vermek ¢ogu zaman siddetin tirmanmasina, halkin zarar gérmesine ve halkin
mevcut yonetimden sogumasina yol agmuistir.

Birlik ordusu Giiney topraklarina girince gerillalara kars1 uyguladigi politikay1r oldukga sertlestirerek
direnisi kirmak istemistir. Konfederasyon ordusuna kayithi olmadigi halde askeri ¢atigsmada, talan ve yagma
sirasinda Birlik ordusu tarafindan yakalananlarin infaz edilmesine karar verilmistir. Bu tarz bir sug
islediginden siiphelenilenlerin esir degil suglu olarak yargilanacagi duyurulmustur (Sutherland, 2021, 171).
Tarihteki pek ¢ok gerilla miicadelesinde bu tarz sert dnlemlerin alindig1 goze carpmaktadir. Ancak sadece
siddetin ve sertligin kararli bir sekilde hayata gecirildigi durumlarda istenilen sonug¢ alinabilmistir.
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Uygulamada gosterilen zafiyet veya siddetin sebepsiz yere halka yonelmesi ¢ogu zaman durumu daha kotii
hale getirmistir.

Amerikalilar daha once Meksika Savasi’nda denedikleri bu yoOntemlerin basarili olacagina kanaat
getirmiglerdir. Bu nedenle 1862 yilindan itibaren gerilla karsiti uygulamalar hayata gecirilmistir. 1863
yilindan itibaren Konfederasyon tarafi da kendi gerillalarimin faaliyetlerinden rahatsiz olmaya baglamstir.
Pek cogu eski asker olan Konfederasyon yonetimi gerillalarin yarattigi kaosun ordudaki diizeni ve disiplini
olumsuz etkilemesinden korkmuslardir. Ayrica gerilla savasinin gereksiz siddete yol agtigi ve istenilen
sonucu almakta etkisiz kaldigi disiiniilmiistiir. Konfederasyon Baskani Jefferson Davies bagimsiz
gerillalar1 kontrol altina almak igin 1862 yilindan itibaren Partisan Rangers birliklerinin kurulmasina
cabalamistir. Boylece gerillalarin kontrol altina alinmasi, diisman hatlarmin gerisinde askeri amacla
kullanilmalar1 ve ordu ile is birligi icinde hareket etmeleri hedeflenmistir. Ancak yapilan diizenleme
oncesinde ¢ok sayida gerilla grubu kuruldugu ve iilkenin biiyiik boliimiine yayildigi i¢in uygulamada ciddi
sorunlar yasanmistir. Pek cok kisi ordu disiplininden hoslanmadiginda otiirii gerilla gruplarina katildigi i¢in
Partisan Rangers’a katilim sinirhi kalmistir. Katilim saglayanlarin bir bdliimii ise eski aligkanliklarini
devam ettirmistir. Konfederasyon Hiikiimeti gerilla organizasyonlarini ortadan kaldirma girisimlerinde
istedigi Olglide bagarili olamamistir (Sutherland, 2021, 173-174). Bu diizenleme Sivas Kongresi sonrasinda
Kuva-y1 Milliye getelerini kontrol altina almak icin yapilan girisimin tarihteki 6nemli orneklerinden
birisidir. Ayrica gerillalar1 kontrol altina almanin veya ortadan kaldirmanin ne kadar zor bir is oldugunu da
gostermektedir. Bu agidan bakildiginda Ankara Hiikiimeti’nin biitiin sikintilara ragmen bu konuda oldukca
basarili oldugunu kabul etmek gerekir.

1863 yilindan itibaren halkin Konfederasyon hiikiimetine olan giiveni sarsilmaya baglamistir. Birlik
ordularmin ilerleyisi karsisinda Konfederasyon ordulart etki gosteremezken gerillalar bir siire daha bolge
halkini savunmay1 da basarmislardir. Ancak savas uzadik¢a diizensizligin artmasimi firsat bilenler cinayet,
yagma, gasp ve tecaviiz icin kendi cetelerini kurmaya baglamiglardir. Savasg firsatgilart ve suglularin
olusturduklar1 bu gruplar Konfederasyon topraklarinda terdr estirdikleri gibi hangi taraf ile karsilasirlarsa
onlar i¢in ¢aligtiklarini iddia etmiglerdir (Sutherland, 2021, 175). Gerilla savasinin en tehlikeli yanlarindan
biri de budur. Diizenin ortadan kalktig1 anlarda pek cok kisi devlete hizmet ettigini one siirerek kendi
cikarlarinin pesine diiserek kendi halkina kars1 her tiirlii sugu iglemistir.

Savas uzadik¢a Birlik giicleri savasi sonlandirmak igin etkili ¢oziimler aramaya baglamislardir. Bu
kapsamda Konfederasyon halkinin direnme azminin kirilmasina odaklanilmustir. 1864 yilindan itibaren
Birlik ordular1 diisman ordunun maglup edilmesinin yani sira Giiney topraklarinda kamu miilkiiniin ortadan
kaldirilmas1 ve ekonominin yikilmasina ¢aba gdstermistir (Black, 2023, 96). Bu bir bakima gerillalara kars1
uygulanan siddetin halka da yoneltilmesi olmustur. Bu sayede diigman orduyu ve gerillalar1 besleyen agin
ortadan kaldirilmasi tasarlanmigtir (Sutherland, 2021, 177-178).

Daha onceden bu tarz miicadelelerin tehlikesini ifade eden Jomini ve Clausewitz yasanan dehset géz oniine
almdiginda hakli ¢gikmiglardir. Clausewitz “bir millet ne kadar cesur ne kadar savas¢i bir gelenege sahip,
tizerinde savasacagi topraklar ne kadar elverisli olursa olsun ortamin ¢ok fazla tehlikeyle dolu oldugu bir
yverde ulusal bir ayaklanmanin siirdiiriilemeyecegi gercegi ortadadir” diyerek siddetin halkin direnis
azmini eninde sonunda kiracag tahmininde bulunmustur (Clausewitz, 2003, 111). Nitekim Amerikan I¢
Savagi’nda da sonug boyle olmustur.

General Grant’in plan1 kapsaminda General Sherman ve General Sheridan Konfederasyon bdlgesinde
yikim yaratmaya baglamiglardir. Béylece diismanin savagsma azmini ortadan kaldirmay1 hedeflemislerdir.
Bu hareket tarzi gerillalarin direnisine ragmen Konfederasyon topraklarinda biiyiik bir yikima yol agmstir.

1865 yilinda Konfederasyon halki savasin yikimim iyice hissetmeye baglamistir. Ordunun ve gerilla
gruplariin kendilerini koruyamayacagina kanaat getiren halk savasin aleyhine donmiistiir. Yikim
politikasi beklenen sonucu vermis ve Konfederasyon halki tekrar barigin tesis edilmesi igin Birlik zaferini
dilemeye baglamistir (Sutherland, 2021, 179, 181).

Amerikan I¢ Savasi basladiginda Birlik niifus, silah ve para konusunda Konfederasyona gore avantajli
konumda oldugu i¢in Giiney tarafi eksikliklerini gerilla savasi ile kapatmaya ¢alismislardir. Ancak gerilla
savaginin varligi halkin destegine baglidir. Birlik ordusunun yikim politikasina gegmesi Konfederasyon
halkinin hizla barisa yanasmasina yol agmistir. Bu agidan bakildiginda Konfederasyonun gerilla plam
istenilen sonucu vermemistir. Ancak yenilginin asil nedeninin Kuzey ile Gliney arasindaki gii¢ farki ve
Konfederasyon ordusunun maglubiyetidir.
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3. ANADOLU’DAKI iSGALLER KARSISINDA KUVA-YI MiLLiYE

Osmanli imparatorlugu Birinci Diinya Savasi’n1 agir bir yenilgi ile noktalamustir. Ingiltere tarafindan dikte
ettirilen ve cok agir sartlar iceren Mondros Miitarekesi Istanbul Hiikiimeti tarafindan olumlu olarak
degerlendirilmis bu nedenle istanbul’da kisa siire i¢in iyimser bir atmosfer olusmustur. Fakat miitarcke
sonrasinda Osmanli Ordusu terhis edilmeye baglanmis ve Anadolu topraklarinin isgal siireci hizlanmstir.
Miittefik donanmasi 13 Kasim 1918 tarihinde Istanbul’a girerken, Ingilizler, Fransizlar ve Italyanlar gesitli
bolgelere asker ¢ikartmiglardir (Kiigiik, 2020, 77). Yasananlar Tiirk halkinda biiyiik bir hayal kiriklig:
yaratmistir.

Isgaller disinda Ittihatgilarin tutuklanip Malta’ya  siirtilmeleri, Istanbul Hiikiimeti’nin teslimiyetci
politikalar1 ve son olarak Yunanistan’in Izmir’i iggali Tiirk halkinda ciddi bir tepkiye yol agmistir (Ozkaya,
1992, 451).

Birinci Diinya Savasi’nda yasanan maglubiyet, savasin getirdigi yikim ve ekonomik ¢okiintii nedeniyle
Istanbul Hiikiimeti galiplerin suyuna gitmekten baska bir ¢dziim bulamamustir (Ortayli, 2018, 204).
Ordunun terhis edilmesi, stratejik noktalarin ve silah depolarinin itilaf Devletleri’nin kontrolii altinda
olmasi gibi etmenler nedeniyle isgal edilen ve isgal tehdidi altindaki bolgelerde halk kendisini
savunabilmek icin kongreler diizenlemis, Miidafaa-i Hukuk veya Reddi Ilhak cemiyetleri tesis etmis ve
silahl1 direnis i¢in g¢eteler olusturmustur.

Ordu miifettisi olarak Samsun’a gelen Mustafa Kemal Paga Anadolu’da baslamis olan direnis hareketlerini
organize etmeye ve merkezi hale getirmeye ¢alismistir (Bay, 2013, 179. Bu kapsamda halkin Miidafaa-i
Hukuk kuruluglar tesis etmesi 6zendirilmistir (Miitercimler, 2016, 564). Bu yapilanmalar Kuva-y1 Milliye
ceteleri olusturma ve ceteleri destekleme konusunda biiyiik 6neme sahip olmustur. Bu durum dikkate
alindiginda miicadelenin basinda Mustafa Kemal Pasa’nin vakit kazanmak i¢in Kuva-y1 Milliye’yi faydali
gordiigii anlagilmaktadir.

29 Mayis giinii Ali (Cetinkaya) Bey tarafindan Ayvacik’ta kurulan yapt Bati Cephesi’nde ilk Kuva-y1
Milliye yapilanmasi olmustur. Bundan hemen sonra Soma’da Kazim (Ozalp) Bey, Rasim Bey Odemis’te
halki orgiitlemislerdir. Yoriik Ali Efe ve Demirci Mehmet Efe bolge halkindan kisiler de kurduklari ¢eteler
ile miicadeleye katilirken, Akhisar-Salihli arasinda bulunan Cerkez Ethem kisa siirede bolgedeki en etkin
gii¢ haline gelmistir (Kiigiik, 2020, 77). Yunan tehdidi nedeniyle bolgede Kuva-y1 Milliye hizl1 bir gelisim
gostermistir. Bergama, Aksehir, Aydin, Denizli, Nazilli ve Alasehir’de hizla kalabalik ¢eteler kurulmustur
(Ozkaya, 1992, 456).

Bu tarz yapilanmalar Istanbul Hiikiimeti’nin teslimiyet politikasina karsi direnis siyaseti takip etmisleridir.
Itilaf Devletleri Kuva-yr Milliye yapilanmasindan ciddi endise duymuslardir. Damat Ferit Pasa’nin
sadrazam olmasi ile birlikte Istanbul Hiikiimeti Kuva-y1 Milliye’ye yonelik tutumunu sertlestirmistir
(Ozkaya, 1992, 460; Aydinel, 1990, 260).

Mustafa Kemal Pasa Erzurum Kongresi’nde Kuva-y1 Milliye’nin desteklenmesi gerektigin ifade etmistir
(Miitercimler, 2016, 616). Bu durum hem Pasa ile Istanbul Hiikiimeti’nin politikalarmin taban tabana zit
oldugunu hem de Milli Miicadele’nin baslarinda Pasa’nin Kuva-y1 Milliye’yi faydali bir ara¢ olarak
degerlendirdigini gostermektedir.

Kuva-y1 Milliye’nin Bati Cephesi’nde ilk olarak diizenli ordu gibi bolge savunmaya calismasi dikkat
¢ekicidir. Cogu zaman ceteler genelde diismanin ikmal hatlarina saldirma, cephe gerisinde karisiklik
¢ikartma ve diigman ordusunu taciz etmekle mesgul olurken Kuva-y1 Milliye Bati’da Yunan Ordusu’nun
isgal hattini ilerletmesine engel olmaya calismistir. Bir diger dikkat ¢ekici nokta ise demokratik sekilde
toplanan kongrelerin olusturdugu ve destekledigi getelerin bazilarinin zaman i¢inde kendi baslarina hareket
etmeye baglamalaridir. Tarih boyunca gerilla savaslarinda yasanan en biiyiik problemlerden birisi de budur.

Kuva-y1 Milliye Bati’da Yunan Ordusu’nun ilerleyisini durdurma konusunda istenilen dlclide basarili
olamamistir (Ozkaya, 1992, 465). Bunun iizerine Bat1 Cephesi’nde bulunan ceteleri merkezi hale getirmek
icin Kuva-y1 Milliye Umum Kumandanlhigi kurulmus ve basina Ali Fuat Pasa getirilmistir. Fakat bu
diizenleme sonrasinda hayata gecirilen Gediz Taarruzu’nda olumlu sonu¢ alinamamistir (Selvi, 2009, 285).

Yunan Ordusu’nun ilerlemesini durdurmada basarili olamayan Kuva-y1 Milliye 1920’den itibaren daha
organize sekilde diismani taciz etmeye baslamistir (Ozkaya, 1992, 471). Hayata gecirilen bu uygulama
gerilla savagina uygun bir adimdir. Zira kiigiik ¢etelerin asil gorevi toprak parcasin1 savunmak veya
diisman1 bozguna ugratmak degildir. Bu kiiciik ¢etelerin amaci diismanin zayif noktalarina saldirmak,
ikmal faaliyetlerini durdurmak ve siirekli saldirilar ile diigmani psikolojik yikima ugratmaktir.
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Kuva-y1 Milliye’nin halka zarar vermemesi igin atilan adimla c¢etelerin ihtiyaglarinin ordu tarafindan
kargilanmas1 kararlastirilmigtir. Ayrica getelerin faaliyetlerini denetlemek igin bazi miifettiglikler teskil
edilmistir (Glines, 2024, 5) Biitiin bu girisimlerden Milli Miicadele Kuva-y1 Milliye’ye dayanirken bile
Mustafa Kemal Paga’nin ceteleri belirli bir disiplin i¢inde tutmaya ¢alistig1 goriilmektedir.

Misak-1 Milli’nin kabulii ve tepki olarak Itilaf Devletleri’nin Istanbul’u isgal edilmeleri {izerine Ankara’da
Biiyiik Millet Meclisi agilmistir (Turan, 2020, 317). Meclis bagkan1 secilen Mustafa Kemal Pasa baslayan
isyanlar1 bastirmak i¢in ilk etapta Cerkez Ethem kuvvetlerinden yararlanmak zorunda kalmustir.

22 Haziran 1920 tarihinde baglayan Yunan ileri harekati neticesinde biiylik bir bolge elden c¢ikmis ve
Kuva-y1 Milliye’ye duyulan giiven azalmistir. Aslinda tek merkezden yonetilmeyen, sayica az, silah ve
cephane yoOniinden zayif getelerin diizenli bir ordu karsisinda bir bélgeyi elde tutmalart ¢ok fazla
beklenmemistir (Giines, 2024, 7) Siirece dikkatlice baktigimizda Mustafa Kemal Pasa Bati Cephesi’nde
Kuva-y1 Milliye’yi diizenli ordu kurulana kadar zaman kazanmak ve diizenli ordu olmadan da miicadelenin
basarili olabilecegini savunanlara hatalarim gostermek icin kullanilmigtir. Yunanhlarin biyiilk kazanim
beklentisiyle hareket ettikleri, Birinci Diinya Savasi’nda yipranmamis bir orduya sahip olmalari, Yunan
kamuoyunda savas karsit1 bir yap1 bulunmamasi ve Ingiltere’nin Yunanistan’a destegi dikkate alindiginda
Kuva-y1 Milliye’den ¢ok fazla sey beklemek isabetsiz goriilmektedir.

Bat1 Cephesi'nde diizenli Yunan Ordusu karsisinda ¢ete miicadelesi beklenen sonucu vermemistir. Yunan
Ordusu’nun sayisi, ¢etelerin gerilla savasi prensiplerini gerektigi gibi uygulamamalar1 ve ceteler arasindaki
koordinasyon eksikligi basarisizliga yol acan en Onemli nedenlerdir. Tarih boyunca pek cok gerilla
savasinda oldugu gibi Bati Cephesi’nde de bazi ¢eteler kontrolden ¢ikarak bolge halki i¢in tehdit haline
gelmislerdir. Mustafa Kemal Pasa bu durumu 6ngordiigii icin en basindan beri miicadelenin diizenli ordu
temelinde yiiriitiilmesi gerektigini savunmus fakat ¢evresinin ikna olmasi i¢in zaman ge¢mesi gerekmistir.
Cetelerin orduya baglanmalar1 emredildiginde yasanan isyanlar ise bu gruplarin merkezi sekilde
yonetilemeyecegini bir kez daha gostermistir.

Dogu Cephesi'nde Kuva-y1 Milliye yapilanmasi Ermenistan ve Ermeni cetelerinin Tiirklere yonelik
saldirilaria karsi koymak i¢in kurulmustur (Giines, 2024, 9). Ancak bolgede Kazim (Karabekir) Pasa
komutasinda diizenli ordu birlikleri bulunmasi ve Dogu Cephesi’nin Giimrii Antlagsmasi ile erken bir tarihte
kapanmas1 gibi nedenlerden 6tiirii bolgede yogun bir miicadele yasanmamustir.

Giineydogu Anadolu’da ise Ingilizler isgal ettikleri bolgeleri Fransizlara devrettikten sonra Tiirk halki
yavas yavas direnis gdstermeye baslamistir. Ozellikle Fransiz Ordusu’nda gorev yapan Ermenilerin bolge
halkina sikint1 yaratmasi direnisin fitilini ateslemistir. Erzurum ve Sivas Kongreleri ile Milli Miicadele’nin
merkezi hale gelmeye baslamasi sonrasinda Mustafa Kemal Pasa Fransizlara kars1 harekete gegmek isteyen
bolge halkinm desteklemistir. Siitgii Imam komutasindaki kuvvetler Maras’ta 12 Subat’ta Fransizlart maglup
ederken, 7 Subattan itibaren Ali Saib Bey komutasinda Urfa’da silahli miicadele baslamistir (Kiigiik, 2020,
78). Adana ve Antep’te de Fransizlara kars1 biiyiik bir direnis gosterilmistir (Giines, 2024, 8).

Kuva-y1 Milliye’nin en basarili oldugu bolge Giiney Cephe’si olmustur. Bolgede yiiriitiilen miicadele
sirasinda halkin miicadeleye yogun destek vermesi, getelerin halk ile bir sorun yasamamalar1 ve bolgeye
Ankara’dan gonderilen temsilcilerin orgilitlemede biiyiik basar1 géstermeleri oldukca biiyilik bir basaridir.
Bolgedeki miicadelenin basariya ulasmasinda cografyanin uygunlugu, Fransiz askerlerinin sayisi, Fransiz
kamuoyunun savastan bikmasi, Birinci Diinya Savagi’nda yliksek zayiat verilmesi, Fransiz Hiikiimeti’nin
Suriye’yi elde tutmaya odaklanmasi ve Tiirk tarafinin organizasyon becerisi, fedakarlig1 ve miicadele azmi
onemli rol oynamistir.

Burada dikkat ¢eken nokta sadece miicadelenin her zaman diizenli ordunun basaris1 sonrasinda tam olarak
tamamlanmasidir. Dogu ve Bat1 Cephelerinde Tiirk Ordusu Yunan Ordusu ve Ermenileri maglup ettigi igin
bu cepheler kapanmistir. Giineyde ise Kuva-y1 Milliye Fransizlar1 Marag ve Urfa’dan ¢ikartsa da Adana ve
Antep’in  kurtarilmasi ve cephenin tamamen kapanmasi Sakarya Meydan Muharebesi sonrasinda
Fransa’nin Ankara Hiikiimeti ile anlagsmasi sonrasinda ger¢eklesmistir.

4. SONUC

Amerikan I¢ Savasi ve Milli Miicadele dénemindeki gerilla savasi girisimlerine baktiginz zaman tarih
boyunca yiiriitiilen bu tarz miicadelelerde yasanan sikintilarin tekrar edildigi géze carpmaktadir. Cetelerin
disiplin iginde hareket etmemeleri, ceteler arasindaki catismalar, cetelerin halk icin sorun yaratmalari,
orduya katilmalar1 istendiginde bu emre direnmeleri iki miicadele sirasinda da yasanmistir. Gerilla savasina
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maruz kalan diizenli ordunun sivil halka yonelik katliamlara girismesi bir diger sorundur. Ancak asil biiyiik
sorun bu cetelere katilanlarin gerilla savasi prensiplerine yeterince uymamalaridir.

Tarih boyunca basarili olan miicadelelere baktigimiz zaman gerilla savasinin ancak bu savas tarzina uygun
kisilerle yiiriitiilebilecegi goze ¢arpmaktadir. Asil 6nemli nokta ise bu tarz bir miicadele sirasinda ¢ekilecek
sikintinin zaman zaman diizenli ordu i¢inde yasanacaklardan daha agir olmasidir. Oysa pek ¢ok
miicadelede ¢etelere katilanlarin ordudan kagmak, niifuz elde etmek, para kazanmak, macera yasamak,
cinayet islemek gibi nedenlerle silaha sarildiklar1 géze c¢arpmaktadir. Boyle olmasi durumunda bu
miicadelelerin basari sans1 da yoktur. Mustafa Kemal Pasa’nin pek ¢ok kisi yeniden diizenli ordu kurulmasi
fikrine kars1 zamanda miicadelenin ordu olmadan basariya ulagsmasinin miimkiin olmadigini1 savunmasi bu
nedenle onemlidir. Siiphesiz Pasa’nin zafer sonrasina yonelik devrim planlarmin da saglam bir devlet
yapisi tesis edilmeden hayata gecirilemeyecegi aciktir ki giiclii bir diizenli ordusu olmayan devletin de
otorite tesis etmesi miimkiin degildir.
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