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NiSANIN BOZULMASI NEDENI iLE MADDi VE MANEVI TAZMINAT

FINANCIAL AND MORAL COMPENSATION DUE TO THE BREAKDOWN
OF ENGAGEMENT

Issue/Say1: 67

OZET

Toplumun temelini olusturan ailenin kurulmasinda ilk adimi nisanlanma olusturmaktadir. Nisanlanmaya iliskin
hiikiimler 4721 sayil1 Tiirk Medeni Kanunu 118-123. Maddeleri arasinda hiikiim altina alinmistir. Nigsanlamaya iliskin
hiikiimlere Medeni Kanun’da yer verilmesi nisanlanmanin hukuki bir iligki oldugunu ve bu hukuki iliskinin bazi
hiikiim ve sonuglar doguracagini agikca géstermektedir. Birbirine evlenme vaadinde bulunarak nisanlanmus giftlerin
nisanlanmadan dogan birtakim hak ve yiikiimliiliikleri bulunmaktadir. Taraflar, nisanlanmadan dogan yiikiimliiliiklere
uymamalar1 halinde Tiirk Medeni Kanunu uyarinca cesitli yaptirmlarla kars1 karstya kalacaktir. Isbu yaptinmlar
kanunda nisanin bozulmasinin sonuglari arasinda sayilmistir. Kanun koyucu niganin bozulmasinin sonuglarini maddi
tazminat, manevi tazminat ve hediyelerin geri verilmesi olarak hiikiim altina almistir. Bu bakimdan nisanlanmadan
dogan yiikiimliiliklere uymayan taraf maddi ve manevi tazminat 6deme yilikiimliiliigii ile kars1 karsiya kalacaktir.
Calismamizda 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu’nda nisanlanmaya iligkin hiikiimler incelenerek nisanin bozulmasi
halinde taraflarin maddi ve manevi tazminat talep etme haklari, bu davalarin sartlari, taraflarin ispat kiilfeti, gorevli
ve yetkili mahkemeler ve zamanasimi hususlarinin degerlendirilmesi amaglanmusgtir.

Anahtar Kelimeler: Aile Hukuku, Nisanlanma, Maddi Tazminat, Manevi Tazminat.

ABSTRACT

Engagement is the first step in establishing a family, which is the foundation of society. The provisions on engagement
are stipulated in Articles Turkish Civil Code No. 4721 118-123. Including the provisions on engagement in the Civil
Code clearly shows that the engagement is a legal relationship and this legal relationship will have some provisions
and consequences. Couples who are engaged by promising to marry each other have certain rights and obligations
arising from the engagement. In the event that the parties fail to comply with the obligations arising from the
engagement, they will face various sanctions in accordance with the Turkish Civil Code. In the law, these sanctions
are counted among the consequences of the breakdown of engagement. In the law, the consequences in the event of
the engagement being broken are stated as financial compensation, non-pecuniary damages and the return of gifts. For
this reason, the party that does not comply with the obligations arising from the engagement will face the obligation
to pay material and moral compensation. In our study, the provisions regarding the engagement in the Turkish Civil
Code numbered 4721 are examined and the rights of the parties to demand material and moral compensation in case of
breakdown of the engagement, the conditions of these cases, the parties' obligation to prove, authorized courts and statute of
limitations are evaluated.
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1. GIRIS
Aile, toplumun temel yapisim olusturan ¢ok onemli bir miiessesedir. Nisanlanma ise toplumda olduk¢a

onemli olan bu miiessesenin olusumundaki ilk adimdir. Bundan dolayi, nisanlanma, evlenme kadar aile
hukukunda 6nem arz eden bir husustur.

Niganlanma ile ilgili hiikiimlere Tiirk Medeni Kanunu’nun (TMK) Aile Hukuku kitabinin 118’inci ve
123’lincti maddeleri arasinda, evlilik hiikiimlerinin Oncesinde yer verilmistir. Kanun koyucu,
nisanlanmay1 TMK’da hiikiim altina alarak, nisanliliga fiili ve ahlaki bir iliski olmanin yan1 sira hukuki
iligki niteligi de kazandirmigtir. Bu kazanim, kanun koyucunun nisanlanmayi aile hukuku kurumu olarak
kabul ettiginin gdstergesidir (Kog, 2002: 9; Oztan, 2015: 23). Nisanlanmanin taraflar i¢in baz1 hukuki
sonuclar1 bulunmaktadir. Niganlanmanin kendisine yiikledigi yiikiimliiliikleri yerine getirmeyen tarafa
TMK uyarinca bazi yaptirimlar uygulanmaktadir.

Niganlanma, farkli cinsten kimselerin birbirleriyle evlenme vaadinde bulunmalarina denmektedir. Bu
bakimdan nisanlanma, taraflarin karsilikli ve birbirine uygun irade beyanlan ile dogan ve hukuki
sonuglar olusturan bir s6zlesmedir.

Nisanlilik ise nisanlanma s6zlesmesi ile olusan ve nisanlananlarin aile hukuku agisindan igine girdigi,
nisanlanan kimseler agisindan bir farklilik olusturmayan bir durumu agiklamaktadir (Oztan, 2015: 24).

Calismamizda, Oncelikle nisanlanma ve nisanlilik kavrami irdelenmistir. Daha sonrasinda ise
nisanlanmanin hukuki niteligi ve nisanlanmanin bozulmasindan dolay1 agilacak olan maddi ve manevi
tazminat davasinin taraflar1, bu tazminat davalarinin sartlar, ispat kiilfeti, zamanagimi, gérevli ve yetkili
mahkemeler hususlarinda incelemelerde bulunulmustur.

2.  NISANLANMA VE NiSANLILIK KAVRAMI

“Nisanlilik” ve “nisanlanma” terimleri es anlamli kelimeler degillerdir. Nisanlanma kavramu, taraflarin
karsilikl1 ve birbirine uygun irade aciklamalari ile olusan ve hukuki sonu¢ doguran bir sdzlesmedir.
Nisanlilik ise nisanlanma sdzlesmesi ile ortaya ¢ikan, nisanlilarin aile hukuku kapsaminda, evlenme
akdine kadar siiren, hukuki statli bakimindan taraflar i¢in bir degisiklik olusturmayan bir statiiyii
aciklamaktadir (Oztan, 2015: 24).

Bununla birlikte nisanlilik kavrami, doktrindeki hakim goriise gore, nisanlanma sdzlesmesi ile olusan,
kendine 6zgli, baz1 siurli hukuki sonuglar olusturan ve evlilik akdi 6ncesi var olan, siireklilik arz eden
bir aile hukuku iligkisidir. Bu bakimdan nisanlilik, nisanlanma s6zlesmesi ile birlikte, bu s6zlesme ile
dogan hukuki iligkiyi de ifade etmektedir (Gétz, 1978: BK., Art, 90, n.4).

Aile Hukuku Kitabi’nin birinci ayrimimin bashiginda “nisanlilik” terimi yer almaktadir. TMK’nin
119’uncu maddesinin kenar bagliginda da “nisanlilik” kavramina yer verilirken, 118’inci maddesinin
kenar basgliginda ise “nisanlanma” kavramina yer verilmistir. Kanun koyucu, nisanlanmayla ilgili
hiikiimlere TMK’da yer vererek niganlanma miiessesine hukuki bir nitelik yiiklemistir (Kog, 2002: 9).

TMK’da nisanlilik miiessesine yer verilmesi bizce de son derece isabetli bir karar olmustur. Niganlanma
ile taraflarin duygusal ve ahlaki boyutta bagliliklar1 s6z konusu iken, kanun koyucunun bu hususu
hiikiim altina almasi ile birlikte taraflar hukuken de birbirlerine baglanmistir. TMK’daki niganlilik
miiessesesi ile ilgili diizenlemeler ile nisanlanan taraflara bazi yilikiimliilikler getirilmistir. Bu
yiikiimliiliiklerin ihlal edilmesi kars1 tarafin belirli taleplerde bulunabilmesine yol agmaktadir (Oztan,
2015: 25).

TMK’nin 118’inci maddesinde nisanlanmanin tanimina yer verilmemistir. Bu hiikiimde, sadece
nisanlanmanin konusundan bahsedilmistir.

Doktrinde, nisanlihk “ileride birbirleriyle evlenmek isteyen ve evlenmelerinde kanunen bir mani
olmayan farkli cinsten iki kimsenin birbiri ile uyusan iradelerini aciklayarak, 6zel ailevi iliskilere
girmeleri.” seklinde tanimlanmaktadir (Kog, 2002: 12; Oztan, 2015: 25). Evlenme akdi gerceklestirme
maksadi olmaksizin birlikte yasamak igin irade agiklamasi durumu, nisanlanma olarak kabul
edilmemelidir (Oztan, 2015: 25).
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3.  NISANLANMANIN HUKUKI NiTELiGi

Doktrinde nisanlanmanin hukuki niteligi hususu tamamen tartigmali bir konudur. Nigsanlanmanin,
“akit”, “karar” veya “hukuki iligski” oldugu yoniinde gesitli goriisler ileri stiriilmiistiir. Bu goriisler sirasi
ile:

3.1. Nisanlanmamn Bir S6zlesme Oldugu Goriisii

TMK’nin 118’inci maddesinin kenar basligi géz Oniine alindiginda “nisanlanma akdi” ifadesinin
kullanildigr ve bu durumun da kanun koyucunun nisanlilik iligkisi hakkindaki diizenlemelerinde
nisanlanmay1 bir akit olarak kabul ettigi goriisii ¢ikarilabilmektedir. Aymi sekilde, kanun koyucu
nisanlanmay1 nedensiz veya haksiz olarak bozan tarafi diger nisanliya tazminat 6demekle ylkimlii
kilmistir. Tazminat 6denmesi durumu ise taraflarin aralarinda bir sézlesmenin varligi sonucunu
gostermektedir (Oztan, 2015: 28). Cogunlukla hak ve yiikiimliiliikler sdzlesmeden dogmaktadir
(Tekinay, 1987: 7).

Doktrinde nisanlanmay1 “akit goriis” olarak agiklayanlar iginde de farkli ayrimlar s6z konusudur.
Nisanlanmanin “On akit”, “bagimsiz bir akit” ve “aile hukukuna 6zgii bir akit” oldugu hususunda ¢esitli
goris farkliliklart s6z konusudur.

3.2. Nisanlanmamn Bir Hukuki iliski (itimat iliskisi) Oldugu Goriisii

Nisanlanma, bu goriise gore sosyal hayatin bir goriiniisii olarak kabul edilmis; bir s6zlesme (akit) olarak
kabul edilmemistir. Bu gériise gdre nisanlanma, nisanlilara bir eda yiikiimliiliigii yiiklemez (Oztan,
2015: 32; Tekinay, 1987: 7-8). Nisanlanma, nisanlanacak taraflarin, evlenme akdi gergeklestirmeye
hazir olduklaria agik bir sekilde inanilmis olmalar1 esasina dayanmaktadir (Oztan, 2015: 32). Bu gériise
gore nisanlanma, taraflar arasinda ileride gergeklesecek evlilik hususunda bir devamlilik iligkisidir
(Canaris, 1965: 15, Oztan, 2015: 32). Nisanlanmanin bir “itimat iliskisi” oldugu gériisii cesitli
elestirilere maruz kalmistir. Bu husustaki elestirilerden biri de evlenme vaadinin bulunmadigi bir
iligkide, nisanlanmanin mevcudiyeti hangi andan baslayarak kabul edilecektir? Nisanlanmanin hangi
anda basladiginin tespiti, sonrasinda ortaya ¢ikacak problemlerin ¢éziimii igin gerekmektedir. Bu
durumdan o6tiirii, taraflardan biri boyle bir izlenim uyandirsa da nisanlanmay1 istememesi durumunda,
bir nisanlanmanin varligindan bahsedilemez.

3.3. Nisanlanmanin Taraflarin iradelerinin Yoneldigi Bir Karar Oldugu Gériisii

Doktrinde nisanlanmanin “Taraflarin iradelerinin yoneldigi bir karar oldugu” goriisiinii savunanlara
gore, nisanlanmada iki iradenin varlig1 ve iradelerin birbiri ile ayn1 yonde olmasi s6z konusudur. Bu
gorlise gore nisanlanma, taraflarin ayni yondeki iradeleri ile olusmustur. Burada iradeler ile olusan
hukuki iligki s6zlesme oldugu goriisiiniin aksine bir karar olarak nitelendirilmektedir (Saymen & Elbir,
1960: 42-43). Bu goriisle ilgili elestiriler ise karar ile akidin birbirinden ayrilmasi igin goz oniinde
tutulan kriterin, iradelerin ayr1 veya ayni yonde olmasi seklinde kabul edilmemesi gerektigidir
(Feyzioglu, Ozakman & Sarial, 1986: 25; Kog, 2002: 14; Oztan, 2015: 33). Ornegin, bir adi sirket
ortaklig1 akdinde de s6z konusu iradeler birbirine paralel iken, ortada bir karar degil bir s6zlesme s6z
konusudur (Kog, 2002: 14; Tekinay, 1987: 8). Belirttigimiz nedenlerle bu goriisii de dogru olarak kabul
etmek isabetli degildir.

4,  NISANIN SONA ERMESININ SONUCLARINDAN MADDIi TAZMINAT

TMK’nin 120’inci maddesi uyarinca, nisant hakli bir sebep olmadan tek tarafli irade agiklamasi ile
bozan (Feyzioglu, Ozakman & Sarial, 1986: 65), kendi kusuru ile nisanin bozulmasina neden olan ya
da nisan1 kendi kusurlu davranisi sonucunda dogan bir sebepten dolay1 yine kendisi bozmak durumunda
kalan nisanlidan, diger taraf maddi tazminat talep edebilmektedir. Nisan bozulmasi sebebiyle ikame
edilecek olan maddi tazminat davasi, haksiz fiil davasi olmamakla birlikte aile mahkemelerinin
bakmakla gorevli oldugu bir alacak davasidir (Gotz, 1978: BK., Art, 92, n.16).

Taraflar aralarinda anlasarak nisanlanma sdzlesmesini bozmuslar ise maddi tazminat talebinde
bulunamazlar.

4.1. Maddi Tazminat Davasiin Sartlar

Nisanin bozulmasi nedeni ile maddi zararin tazmini i¢in dava agilabilmesi su sartlara baglhdir;
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4.1.1. Gegerli Bir Nisanlanma Sézlesmesinin Varhgi

Maddi tazminat davasinin ikame edilebilmesi i¢in Oncelikle gecerli bir nisanlanmanin mevcut olup
olmadigina bakilmaktadir (Oztan, 2015: 99).

4.1.2. Hakh Bir Nedenin Olmamasi veyahut Kendisine Tazminat Davas1 A¢ilan Nisanlinin Nisan1
Diger Tarafin Bozmasima Kendi Kusuruyla Sebebiyet Vermesi

TMK’nin 120’inci maddesinde, “hakli sebep” kavraminin kapsami agikca belirtilmemistir. Bu konuda
hakim takdir yetkisini kullanarak hakli sebep olup olmadigina karar vermektedir. Hakim, hakli sebep
olup olmadiginin tespiti i¢in takdir yetkisini kullanirken, 6zellikle niganlilarin bulunduklari sosyal ¢evre,
egitim seviyeleri, sosyal statiileri vb. durumlari gz oniinde bulundurmalidir (Oztan, 2015: 99).
Doktrinde, hakli sebebe drnek olarak; sevgisizlik, sadakatsizlik, meslek hayatinda tembellik, alkol ve
kumar aligkanlig1, diger nisanliya veya diger nisanlinin akrabalarina hakaret, tedavisi miimkiin olmayan
bir hastalik, devamli tartigma, asirt kiskanglik ve kavga etme istegi vb. durumlar gosterilmektedir.

Nisanlanma s6zlesmesi yapilmasindan 6nce, diger nisanlinin bildigi sebepler sonradan “hakli sebep”
olarak degerlendirilemez. Ornegin, nisanllardan birinin nisan sozlesmesi gerceklesmeden &nce
nisanlisinin hayat1 hakkinda bilgisi var ise bu durumu “hakli sebep” olarak ileri siiremez (Oztan, 2015:
99).

Nisanlinin kendi kusurlu davranigi ile nisant bozmasi durumunda ‘“hakli sebebin” varligim ileri
stirmesine imkén taninmaz. Nigsanin kusurlu olarak bozulmasindan nisanin sebepsizce veya hakli bir
sebep olmaksizin bozulmasi veya diger nisanliya hakli sebepten 6tiirii nisan1 bozma imkaninin taninmasi
durumlar1 anlagilmaktadir.

Nisan1 diger nisanlinin kusurlu davranislart nedeni ile bozan kimse, maddi tazminat talebine hak
kazanmaktadir (Oztan, 2015: 100; Tekinay, 1987: 35-36).

Aldatma, yanilma veya korkutmayla yapilan bir nisanin bozulmasi durumunda, diger nisanli nisanin
bozulmasi sebebiyle TMK’nin 120’inci maddesine gére dava acabilecegi gibi, sartlarinin bulunmasi
durumunda TBK’nin 49’uncu maddesince, haksiz fiil sebebiyle de tazminat talep edebilmektedir
(Oztan, 2015: 100).

4.1.3. Davacimin Nisanin Bozulmasi Nedeni ile Zarara Ugramasi

Davacinin nisanin bozulmasi nedeni ile zarara ugramis sayilmasi icin asagidaki iki sartin birlikte
gerceklesmesi gerekmektedir (Kog, 2002: 28, Oztan, 2015: 100).

4.1.3.1. Masraflar Evlenme Amaciyla Yapilmis Olmahdir

TMK’nin 120’inci maddesince, yalnizca evlenme amaciyla yapilan masraflarin talep edilebilecegi
Ongoriilmiistiir. Bu nedenle kanunda evlenme akdinin gerceklesmemesi nedeniyle dogan “menfi
zararlarin” tazmininin istemi imkani tanmmstir (Hatemi&Serozan, 2005: 52). TMK’nmin 120/1
hilkkmiince, “evienme amaciyla yapilan harcamalar” talep edilebilmektedir. Boylece, evlilik akdinin
vuku bulacagi inanciyla nisanlanma akdinden 6nce yapilan masraflar istenebilmektedir (Tandogan,
2012: 20). Ornegin, ileride oturulacagi inanciyla kiralanan ev, alinan esyalar, yazili davetiyelerden
dolay1 ugranilan zarar veyahut nisanlilardan birinin evlenecegi inanci ile kendisine ait bir tasinmazini
satmasindan dolay1 dogan zarar tazmin ettirilmektedir (Kog, 2002: 100; Oztan, 2015: 102).

Kanun koyucu, TMK’nin 120’inci maddesinde maddi tazminatin kapsamina, evlenme amaciyla yapilan
masraflarla katlanilan maddi fedakarliklar1 da dahil etmistir.

Doktrinde ve uygulamada ¢okga tartigilan bir husus da nisan toreni ve nisanin duyurulmasi i¢in yapilan
harcamalarin nigsanin bozulmasi1 durumunda maddi tazminatin kapsamina girip girmedigidir. Doktrin ve
uygulamadaki bu tartigmalara 4721 sayili TMK’nin 120’inci maddesi ile bir agiklik getirilmistir.
TMK’nin 120’inci maddesinde “nisan giderleri” ibaresine yer verilmis ve boylece bu masraflar da
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maddi tazminat kapsamima girmistir. Bu degisiklik uygulamadaki ve doktrindeki tartismali durumu
kaldirmas1 ve konunun bir nihayete erdirilmesinden dolay1 bize gore de isabetli bir karar olmustur.

Hakim, maddi tazminat miktarini takdir yetkisini kullanarak ve nisanlilarin durumunu da géz 6niinde
tutarak belirlemektedir. TMK’nin 120’inci maddesince “uygun tazminata” nisan kusurlu davranis ile
bozuldugunda hiikkmedilir (Hatemi&Serozan, 2005: 53; Oztan, 2015: 104). Tazminat ile istenilecek
masraflar ile evlenmenin yapilacagi iradesi arasinda da illiyet bagi olmalidir.

4.1.3.2. Masraflar Diiriistliik Kurahina Uygun Olarak Yapilmis Olmahdir

Yapilan masraflar, nisanlhilarin mali durumlar géz 6niine alindiginda normal sayilabilmeli ve diirtistliik
kuralma uygun olmalidir (Oztan, 2015: 105; Tekinay, 1987: 44; Velidedeoglu, 1965: 34-35). Nisanli,
diger nisanlinin rizasiyla, normal sartlarda kendisinden beklenenden fazla masrafta bulunduysa, nisanin
bozulmasi durumunda, bu masraflarin da tazminini isteyebilmektedir (Oztan, 2015: 104; Saymen &
Elbir, 1960: 61; Velidedeoglu, 1965: 35). Bu masraf, asir1 olsa bile eger diger nisanlinin agik rizasi var
ise iyi niyetle yapilms kabul edilir (Oztan, 2015: 105).

4.2. Maddi Zararm Kapsam

TMK 120’inci maddesinde, “uygun bir tazminat” verilebilecegi hiikiim altina alinmistir. Buradan
yargilama yapan hakime maddi tazminat miktart hususunda takdir yetkisi verildigi sonucu
¢ikarilabilmektedir. Hakim, maddi tazminatin miktarini yargilama konusunu olusturan her somut olay
i¢in olayin Ozelliklerine gore belirlemektedir. Bazi durumlarda nisanlanmanin gerceklestirilmesi igin
yapilan giderlerin karsiliginda elde kalan veya paraya ¢evrilebilen seyler olabilmesinin yani sira bazi
durumlarda da yapilan masraflarin karsiliginda paraya cevirebilme s6z konusu olmayabilir. Ornegin,
nisan hatirasi olarak hazirlanmis hediyelikler nisan i¢in yapilan masraflardan olup nisanin bozulmasi
durumunda paraya c¢evrilemez ve elde kalir. Bu hediyelerin {icretinin tiimiiniin tazmin edilmesi
gerekmektedir. Eger, yapilan giderler karsiligindan elde kalan veya paraya cevrilebilecek olmasi
durumunda hakim, elde kalan bu degeri yapilan masraflardan diiserek tazminat miktarina hiikkmeder.
Omegin, nisanlilardan biri, evlilik birliginin kurulmas1 amaciyla beyaz esya satin almis ise bu esya
satilabilir veya kullanilabilmektedir.

Hakim, uygun tazminata hilkkmederken, taraflarin karsilikli durumlarini, ekonomik durumlarmi ve
nisanin bozulmasindaki kusurlarini1 dikkate almaktadir. Sartlarin saglanmasi durumunda, zararin uygun
bir tazminatla denklestirilmesine karar verebilir ya da tazminat 6deme ytikiimliiliigtiniin bulunmadigina
hiikkmedebilir (Feyzioglu, Ozakman & Sarial, 1986: 70; Oztan, 2015: 106). Ornegin, evlenmeye engel
agir bir hastaligin ortaya ¢ikmasi, nisanin bozulmasinda hakli sebep olarak kabul edilmektedir. Eger,
nisanin bozulmasinda iki tarafin da kusuru var ise, kusurlar hdkimce g6z 6niinde tutularak Tiirk Bor¢lar
Kanunu (TBK) m.51 ve 52 hiikiimlerince uygun bir indirim uygulanabilir. Maddi tazminat 6ncelikle iyi
niyetle evlenmenin gerceklesmesi inanciyla yapilan masraflari kapsamaktadir. Fakat ileride saglanacak
menfaatlerin terk edilmis olmas: da maddi tazminatin kapsamma girmektedir (Oztan, 2015: 106;
Velidedeoglu, 1965: 34; Tekinay, 1987: 43).

Nisanhlardan biri veya TMK’da belirlenen kisiler evlenmenin gergeklesmeyecegini bildikleri halde
yaptiklart masraflardan Otiirii tazminat talebinde bulunamazlar. Ornegin, imam nikéhi ile ger¢eklesecek
olan bir evlilik i¢in yapilan masraflar dava yoluyla talep edilemez (Oztan, 2015: 107).

4.3. Maddi Tazminat Davasinda Taraflar

Nisanin bozulmasindan dolayr maddi tazminat davasinin taraflar1 kural olarak nisanlhilardir. Maddi
tazminat davasi, kusurlu nisanlhya agilmaktadir. Kusurlu nisanlinin ana-babasi veya onlar gibi hareket
eden kisilere maddi tazminat davasi1 agilamamaktadir (Hatemi&Serozan, 2005: 53; Oztan, 2015: 107).
Aleyhine maddi tazminat davas1 agilan nisanlinin kii¢iik olmasi durumunda, bu nisanli mahkemede yasal
temsilcisi tarafindan temsil edilmektedir. Ancak, yapilan yargilama sonucunda mahkemece verilecek
hiikiim yasal temsilciyi degil, kii¢iigii baglamaktadir (Feyzioglu, Ozakman & Sarial, 1986: 66). Kusurlu
nisanlinin ana babas1 veya iiclincii sahislar hakkinda bir maddi tazminat davasi agilmak istenmesi
durumunda, dava sartlarinin bulunmasi halinde, isbu dava TBK’nin 49°uncu maddesine dayandirilabilir
(Oztan, 2015: 107). TMK’nin 120/2 hiikmii geregince, nisanl ile birlikte veyahut ondan ayri olarak
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nisanlinin anasi, babasi veya onlar gibi davranan diger kimseler, 6rnegin nisanlinin kardesi de nisanin
bozulmasindan dolay1 maddi tazminat davasi agabilmektedir (Feyzioglu, Ozakman & Sarial, 1986: 67).
Ayni sekilde, nisanlanani biiyiiten miiessese nisanlanma dolayisiyla harcama yapmis ise yapilan
masraflardan dolay1 mevcut zararlarini nisan1 bozan taraftan isteyebilmektedir. S6z konusu tazmini talep
edilecek zararlar, bu kisilerin evlenmenin gergeklesecegi inanciyla yaptiklarn harcamalar
kapsamaktadir; aksi takdirde, bu kisilerin kisisel hazirliklari i¢in yapilan harcamalar tazminat kapsamina
girmez (Oztan, 2015: 108; Tekinay, 1987: 46; Velidedeoglu, 1965: 35-36).

Nisanlilar digindaki tazminat talep edecek kisiler de, nisanlilarin sosyo-ekonomik durumlarini goéz
ontinde bulundurarak, iyi niyetle ve evliligin kurulacagi diisiincesi ile yapmis olduklar1 giderleri talep
edebileceklerdir.

Nisanin bozulmasindan dolay1r maddi tazminat alacag ibra edilebilir bir alacaktir. Maddi tazminat talep
hakki bir kisilik hakki olmadigindan, bu hak nisanlinin Sliimiinden sonra &lenin mirasgilarina
gegmektedir. Maddi tazminat talebi hakkinin devri de miimkiindiir (Gengcan, 2016: 253).

4.4. Maddi Tazminat Davasinda Ispat Kiilfeti

Nisanin bozulmasi nedeni ile maddi tazminat talebinde bulunan taraf, iddiasini ispatlamakla
yiikiimliidiir (Kog, 2002: 106; Oztan, 2015: 108). Maddi tazminat talebinde bulunan tarafin gecerli bir
nisanlanma sdzlesmesi oldugunu, nisandan hakli bir sebep olmaksizin doéniildiigiinii veya kendisinin
nisan1 hakli bir sebepten 6tiirii bozdugunu ve Kanun’da belirtilen nitelikte bir maddi zararin ortaya
ciktigini ispat etmekle yilikiimliidiir. Kusurun ispatinda ise TBK’nin 112’inci maddesi uygulanmaktadir
(Oztan, 2015: 108; Kog, 2002: 106; Tekinay, 1987: 48-49). Nisan, davali tarafindan bozulmus ise davali,
nisan1 hakli bir sebeple bozdugunu ispat etmelidir. Aksi takdirde davali tazminat Odeme
yukimliliigiinden kurtulamayacaktir. Bu durumda davacinin nisani davalinin bozdugunun ispat etmesi
yeterlidir. Nisan davaci tarafindan bozulmus ise davaci davalinin kusurlu oldugunu ispat ile yiikiimliidiir
(Oztan, 2015: 108).

45, Maddi Tazminat Davasinda Gorevli ve Yetkili Mahkeme

Nisanin bozulmasi nedeni ile maddi tazminata iliskin davada goérevli mahkeme, aile mahkemesinin
bulundugu yerlerde aile mahkemesidir. Aile mahkemesinin bulunmadig: yerlerde ise “Hakimler ve
Savcilar Yiiksek Kurulunca belirlenen asliye hukuk mahkemesidir. Yetkili mahkeme ise genel
hiikiimlere gore belirlenmektedir (Gengcan, 2016: 233).

5.  NISANIN SONA ERMESININ SONUCLARINDAN MANEVI TAZMINAT

Nisanin bozulmasi, genel olarak nisanlinin ruhsal durumunu etkilemekte, kisinin 1zdirap ¢cekmesine,
hayata kiismesine, psikolojik durumunun bozulmasina yol agabilmekte ve nisanin bozulmasiyla seref
ve haysiyeti zedelenebilmektedir. Bu durumlarla karsilasan nisanli, manevi zarara ugramistir. Manevi
zararin mevcut olmasi durumunda ise manevi tazminat istenebilmektedir.

Nisanin bozulmasi durumunda, maddi tazminatin yanmi sira, sartlarinin bulunmas: halinde, manevi
tazminat davasi da agilabilmesi TMK’nin 121’inci maddesine dayanmaktadir. Maddi tazminat davasi
ve manevi tazminat davasi birlikte agilabilir. Bununla birlikte manevi tazminat davasinin tek basina
acilmasi da miimkiindiir.

5.1. Manevi Tazminat Davasinin Sartlari

TMK 121’inci maddeye gore, manevi tazminat istenebilmesi icin agsagidaki sartlarin varligi
gerekmektedir:

5.1.1. Gegerli Bir Nisanin Mevcut Olmasi

Nisanin bozulmasi nedeni ile manevi tazminat davasinin ilk sarti gegerli bir nigsanlanmanin
gergeklesmesidir (Sirmen, 1977: 361). Ancak, taraflarin aralarinda nisanlanma- evlenme iradesi ve
vaadi olmadan evli gibi birlikte yasamalari durumunda, eger bu birlikte yasama taraflardan biri
tarafindan sona erdirilir ise diger taraf nisanin bozulmasina dayanarak manevi tazminat davasi agip,
talepte bulunamaz (Hatemi&Serozan, 2005: 55; Oztan, 2015: 110).
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5.1.2. Nisanin Tek Tarafh Olarak Bozma ile Sona Erdirilmesi

Nisan, taraflarin anlagmasi ile bozulabilecegi gibi tek tarafli da bozulabilir. Nisanin bozulmasi digindaki
sona erme sebepleri manevi tazminata sebep olmamaktadir. Bu nedenle, nisanlilik durumu devam
ederken, nisanin bozma disinda baska bir nedenle (gaiplik, anlagsma, 6liim) sona ermesi durumlarinda
manevi tazminat talep edilemez. Kanun’a gore nisanlilarin evlenmeye zorlanmamasi admna nisan,
nisanlilardan biri tarafindan yapilacak tek tarafl1 bir irade aciklamasiyla bozulabilir (Oztan, 2015: 110).

5.1.3. Tazminat Talep Eden Nisanlimin Kisilik Hakkinin Saldiriya Ugramasi

TMK, manevi tazminatin talep edilebilmesinde, nisanin bozulmasiyla nisanlinin kisilik haklarinin
saldirtya ugramis olmasim ve nisanlinin ugradig kisisel zararin manevi tazminat istemini gerektirecek
diizeyde olmasini aramistir. Niganin bozulmasindan dogacak “normal” elem, keder, hayal kiriklig1 vb.
kisilik haklarinin ihlali sayilmamaktadir (Oguzman & Dural, 2001: 48; Saymen & Elbir, 1960: 63;
Tekinay, 1987: 52).

Yargitay’in yerlesik ictihatlarina goére, manevi tazminat davasi agan tarafin, nisanin bozulmasindan
Otlirii manevi varliginda agir bir zararin olugsmasi aranmaktadir. Nigsanlinin diger nisanliy1 terk edip
kagmasi, nisanliyr zan altinda birakan sozler sarf etmesi, ortak sirlarin ifsasi, niganlinin seref ve
namusunu ihlal etmesi, sadakatsizlik ve 6zellikle evlenme vaadi ile kandirilip cinsel iliskiye razi edilen
nisanlinin, nisanin bozulmasi1 durumunda duyacagi elem ve kederin manevi tazminat talebini hakl
kilacak agirlikta oldugu kabul edilmektedir (Yavuz, 1965: 1064).

Yargitay ligiincii hukuk dairesinin bir i¢tihadina gore, sadece nisanliligin uzun bir siiredir devam etmesi,
manevi tazminat talep etmek icin yeterli gériillmemektedir. Fakat Yargitay’in bagkaca bir i¢tihadina gore
ise kiiciik yerlerde, sadece nisanin bozulmasi, kiz agisindan tek basina manevi tazminat talep etmesini
gerektirecek sekilde manevi bir zarara yol agmaktadir (Dural, Ogiiz & Giimiis, 2016: 39).

Nisanliligin bozulmasi nedeni ile manevi tazminat talebi, nisanlinin sagliginin tehlikeye diismesi ya da
bozulmasi durumunda da miimkiin olabilmektedir. Burada onemli olan husus, nisanin bozulmasi ve
hastalik arasinda uygun bir illiyet bag: bulunmasidir. Ornegin, nisanin bozulmasindan 6tiirii nisanlinin
depresyon gegirmesi ve tedavi olmak zorunda kalmasi durumu manevi tazminat talebini gegerli kilacak
bir durumdur (Dural, Ogiiz & Giimiis, 2016: 39).

5.1.4. Davalinin Nisanin Bozulmasinda Kusurlu Olmasi

TMK’nin 121 inci maddesine gore, manevi tazminat talebinde bulunabilmek i¢in, nisanin bozulmasina
neden olan tarafin kusurlu olmasi gerekmektedir. Bu kusur i¢in 6zel bir agirlik belirlenmemis, ihmal
yeterli goriilmistiir (Saymen & Elbir, 1960: 62; Sirmen, 1977: 396; Tekinay, 1987: 54). Kanun koyucu,
nisanin bozulmasindaki kusura deginmistir. Ancak tazminat 6deyecek olan tarafin kusurunun agir olup
olmamasina deginmemistir. Bu nedenle, kusurun agir olmasi sart degildir.

Eski TMK 85°den farkli olarak Yeni TMK 121°de, manevi tazminat talep eden nisanlinin kusursuz
olmasi aranmamuistir. Bu nedenle, manevi tazminat talebinde bulunacak tarafin kusurunun hi¢ olmamasi
ya da diger nisanlidan daha az kusurlu olmas1 gerekmektedir. Yani kanun koyucu, manevi tazminat talep
edilebilmesi icin, davaci tarafin kusurunun nisanin bozulmasini hakl kilacak kadar agir olmamasini
aramaktadir (Dural, Ogiiz & Giimiis, 2016: 39; Oztan, 2015: 114).

5.2. Manevi Zararm Kapsami

Manevi tazminat davasinin sartlar1 bulunuyor ise TMK 4.iincii maddesi uyarinca hakim takdir yetkisini
kullanarak taraflarin kiiltiirel, toplumsal vb. 6zelliklerini dikkate alarak manevi tazminat miktarini tayin
eder (Olgag, 1967: 94). Hakim manevi zararin tazmini ig¢in ancak TMK 121’¢ gore sadece paraya
hiikmedebilmektedir. Hakim para disinda baska tiirlii bir karara hiikmedemez. Ornegin; kusurlu tarafin
kusursuz taraftan 6ziir dilemesi, kinama vb. (Dural, Ogﬁz & Gilimiis, 2016: 41). Hakim, tazminat olarak
hilkmedecegi paraya toplu olarak hiikmeder. TMK 176/I1 ye gore manevi tazminata irat seklinde
hiikmolunamayacaktir. Ayrica, mahkeme tarafindan hiikmedilecek paranin taksitlere boliinerek
O0denmesi de hiikiim altina alinamaz (Yavuz, 1965: 312).

Manevi tazminat kisiye siki sikiya bagli haklarin ihlalinden dogdugu i¢in, dolayli zararin tazmini
istenebilmektedir.
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Manevi tazminata karar verildiginde, nisanin bozulmasi durumundan itibaren, 6denecek meblaga yasal
faiz igletilebilmektedir. Ancak, hiikmedilecek meblaga yasal faizin isletilebilmesi i¢in davacinin ayrica
talepte bulunmasi sarttir. Hakim faiz hususunu re’sen géz oniinde bulunduramaz (Giirsoy, 1973: 30;
Oztan, 2015: 115).

5.3. Manevi Tazminat Davasinda Taraflar

Niganlar1 bozulan taraflarin manevi tazminat miktar iizerinde anlasmaya varmalart durumunda bir
mesele olmayacaktir. Ancak, taraflar manevi tazminat hususunda anlasma saglayamaz iseler bu
durumda tazminat davasi acilmasi gerekecektir.

Manevi tazminat davasi agma hakki, kisiye siki sikiya bagl haklardandir. Manevi tazminat davasini
acacak olan taraf, kisilik hakk: saldirtya ugramis olan zarar géren nisanlidir. TMK 16/1°e gore, simirli
ehliyetsiz (ayirt etme giicline sahip kisith ya da ayirt etme giiciine sahip kiiglik) olan nisanli manevi
tazminat davasimi yasal temsilcisinin rizasini almadan acabilmektedir. Bununla birlikte nisanin
bozulmasindan dolay1 manevi zarara ugrayan nisanli, ayirt etme giiciinii kaybetmisse (tam ehliyetsiz
kisi), hakkaniyet geregince zarar géren nisanlinin yasal temsilcisine manevi tazminat agma hakkinin
taninmasi gerekir (Dural, Ogiiz & Giimiis, 2016: 40; Velidedeoglu, 1965: 40).

Manevi tazminat davasi sadece kusuru olan nisanliya karsi agilabilmektedir. Kusuru olan nisanli
disindaki kisilere karst TMK 121 hiikmiine dayanarak dava ikame edilemez (Dural, Ogiiz & Giimiis,
2016: 41; Oztan, 2015: 117). Ancak, gerekli sartlar goz 6niinde tutularak sartlarmn varlig1 halinde genel
hiikiimlere gore dava ikame edilebilmektedir.

5.4. Manevi Tazminat Davasinda ispat Kiilfeti

Manevi tazminat talep eden taraf, iddialarini ispatla yiikiimliidiir. Manevi tazminat talep eden taraf, bir
nisanlanmanin varligini, nisandan doniildiigiinii, nisan1 bozan tarafin kusurlu oldugunu, nisandan
doniilmesi ile kisilik haklarinin agir bir saldirtya ugradigini ispat yiikiimliiliigii altindadir. Nisan1 bozan
tarafin nisanin karsi1 tarafin kusurundan 6tiirii bozuldugunu veya karsi tarafin kisilik haklarma agir bir
saldirinin olmadigini ispatlayamadig miiddetce, tazminat ddeme yiikiimliiliigii altindadir (Oztan, 2015:
117).

5.5. Manevi Tazminat Davasinda Gorevli ve Yetkili Mahkeme

Maddi tazminat davasinda bahsettigimiz gérev ve yetki hususlari, nisanin bozulmasi nedeni ile manevi
tazminata iliskin davada da gecerlidir. Manevi tazminat davasinda da gorevli mahkeme, aile
mahkemesinin bulundugu yerlerde aile mahkemesi, aile mahkemesi bulunmayan yerlerde ise Hakimler
ve Savcilar Yiiksek Kurulunca belirlenen asliye hukuk mahkemesidir. Yetkili mahkeme ise genel
hiikiimlere gore belirlenmektedir (Gengcan, 2016: 71-72).

6. NiSANIN BOZULMASINDAN DOGAN DAVA ZAMANASIMI

TMK 123’e gore, “Nisanliligin sona ermesinden dogan dava haklari, sona ermesi iizerinden bir yil
gecmekle zamanagimina ugrar.” Tiirk Medeni Kanunu’nun bu hitkmii, maddi, manevi tazminat talepleri
ve hediyelerin geri verilmesi durumlarina uygulanmaktadir. Nisanliligin sona ermesinden itibaren bir
yil gegmesi ile sartlarinin gergeklesmesi halinde sadece nisanlilarin degil onlarin ana ve babalari ile bu
sekilde hareket eden kisilerin de tazminat talep haklar1 TMK 123’e gore zamanasimina ugramaktadir.

7. SONUC

Ailenin kurulmas1 hukuken gegerli bir evlilik yapilmasi ile olur. Birbirleriyle evlenmek isteyen bir erkek
ve bir kadinin evlilikten 6nce birbirlerini daha iyi tanimalarin1 saglayacak olan siire¢ ise nisanlilik
stirecidir.

Nisanlanma ile ilgili hiikiimler 4721 Say1l1 Tiirk Medeni Kanunu’nun aile hukuku kitabinin 118’inci ve
123’{incli maddeleri arasinda diizenlenmistir. Ancak kanunda nisanlanmanin tanimi yapilmamistir.
TMK 118’inci maddesi ‘Nisanlanma evlenme vaadiyle olur.” seklinde bir diizenlemeyle yetinmistir.
Bununla birlikte kanun koyucu aile hukuku kitabinin evlenme boliimiiniin birinci ayriminda niganlilik
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kavramina yer verirken TMK 118’inci maddesinin kenar basliginda ise nisanlanma kavramina yer
vermistir.

Kanunda nisanlanmanin tanimina yer verilmemesi doktrinde ve uygulamada birtakim tanimlamalara
gidilmesine sebebiyet vermistir. Bizim de kabul ettigimiz tanima gore nisanlanma kavrami, taraflarin
kargilikl1 ve birbirine uygun irade aciklamalar ile dogan ve hukuki sonu¢ doguran bir sézlesmedir.
Nisanlilik ise doktrindeki hakim goriise gore nisanlanma sozlesmesi ile olusan, kendine has, bazi sinirlt
hukuki sonuglar olusturan ve evlilik akdi dncesi var olan, siireklilik arz eden bir aile hukuku iligkisidir.

Kanun’da nisanlanmaya iligkin hiikiimlere yer verilmesi son derece isabetlidir. Kanun koyucu,
nisanlanmaya iligkin diizenlemelere yer vererek birbirleriyle evlenme niyetinde olan bir kadin ve
erkegin evlenmeden dnce gegirdikleri nigsanlilik doneminin hukuken baglayici olmasini saglamistir. Bu
bakimdan niganliligin fiili ve ahlaki bir iliski olmanin yani sira bir hukuki iligki oldugu sonucuna da
varilmaktadir. Nisanlilik siireci taraflarin evlenme niyetlerinden vazgegmesi ve evlenmemesi ile
sonug¢lanirsa nisanin bozulmasi s6z konusu olacaktir.

Nisanlanmaya iliskin diizenlemelere yer verilmesi nisanlanmanin evlilik diginda bir sebeple sona ermesi
halinde birtakim sonuglar doguracaktir. 4721 Sayili TMK’da nisanin bozulmasimin sonuglari maddi
tazminat, manevi tazminat ve hediyelerin geri verilmesi olarak diizenlenmigtir. Calismada nisanin
bozulmasinin sonuglarindan maddi tazminat ve manevi tazminat kavramlart incelenmistir.

Nisan bozulmasinin sonucunda maddi tazminata hiitkmedilmesi i¢in dncelikle gegerli bir nisanlanma
sozlesmesinin varligr gerekir. Bununla birlikte maddi tazminat davasinin agilmasi igin nigan
sozlesmesinin bozulmasinda hakli bir nedenin olmamasi veyahut kendisine tazminat davasi agilmis
nisanlinin nisanin bozulmasina kendi kusuru ile sebep olmasi da bir dava sarti olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

Maddi tazminat davasi agilmasi i¢in davacinin nisanin bozulmasi nedeni ile zarara ugramasi gerekir. Bu
zararin kapsamina evlenme inanciyla yapilan masraflar girmektedir. Isbu masraflar da diiriistliik
kuralina uygun olarak yapilmalidir. Nisanli, diger nisanlinin rizasiyla, kendisinden beklenenden daha
fazla masrafta bulunduysa, nisanin bozulmasi durumunda, bu masraflarin da tazmin edilmesini
isteyebilmektedir. Bu durumda yapilan masraf asir1 olsa bile diger nisanlinin rizasi varsa nisanin
bozulmasi durumunda bu masraflarin tazmini istenebilecektir.

TMK 120’inci madde uyarinca hakimin uygun bir tazminata hilkkmetmesi gerekir. Hiikiimde uygun
tazminat ifadesine yer verilmesi tazminat miktar1 konusunda hakime takdir yetkisinin tanindigini
gosterir. Somut olayin o6zelliklerine bakilarak hékim uygun bir tazminat miktarina hiitkmetmelidir.
Maddi tazminat davasinda tazminat talep eden taraf iddiasini ispat yiikiimliiligii altindadir. Maddi
tazminat talebinde bulunan taraf, gecerli bir nisanlanma s6zlesmesinin varligini, nisandan hakli bir
sebep olmadan doniildiigli veya nisan1 kendisinin hakli bir sebepten otiirii bozdugunu ve Kanunda
belirtilen nitelikte maddi bir zararin olustugunu ispat etme yiikiimliliigi altindadir (Kog, 2002: 106;
Oztan, 2015: 108). Nisan, davali tarafindan bozulmus ise davali, nisan1 hakli bir sebeple bozdugunu
ispat etmelidir. Aksi takdirde davali tazminat 6deme yiikiimliiliigiinden kurtulamayacaktir. Bu durumda
davacinin nisani davalinin bozdugunun ispat etmesi yeterlidir. Nisan davaci tarafindan bozulmus ise
davaci davalmin kusurlu oldugunu ispat ile yiikiimliidiir (Oztan, 2015: 108).

TMK uyarinca nisanin bozulmasi sonucunda manevi tazminat talebi imkani da bulunmaktadir. Manevi
tazminat davasinin ilk sarti gecerli bir nisanlanma sozlesmesinin varligidir. Bununla birlikte isbu
davanin agilabilmesi i¢in nisanin tek tarafli bozma ile sona ermesi gerekir. Bu bakimdan nisanin bozma
disinda bir sebeple sona ermesi halinde manevi tazminata hilkkmedilemez.

Yargitay’in yerlesik ictihatlarina gore, manevi tazminat davasi agan tarafin, niganin bozulmasindan
otiir manevi varliginda agir bir zararin olusmasi aranmaktadir (Yavuz, 1965: 262). Nisanlinin diger
nisanliy1 terk edip kagmasi, nisanliy1r zan altinda birakan sozler sarf etmesi, ortak sirlarin ifsasi,
nisanlinin seref ve namusunu ihlal etmesi, sadakatsizlik ve 6zellikle evlenme vaadi ile kandirilip cinsel
iligkiye razi edilen nisanlinin, nisanin bozulmasi durumunda duyacagi elem ve kederin manevi tazminat
talebini hakli kilacak agirlikta oldugu kabul edilmektedir (Oztan, 2015: 111; Yavuz, 1965: 1064).
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Manevi tazminat davasinda tazminat talep eden taraf gegerli bir nisanlanma sézlesmesi oldugunu,
nisandan doniilmesi sonucu kisilik haklarimin agir bir sekilde saldirtya ugradigini ve nisani bozan tarafin
kusurlu oldugunu ispat etmek zorundadir. Nigsan1 bozan taraf karsi tarafin kusurlu oldugunu ve karsi
tarafin kisilik haklarina agir bir saldir1 olmadigini ispat etmekle yiikiimliidiir. Aksi takdirde tazminat
o6deme yiikiimliiliiglinden kurtulamayacaktir. Nisanin bozulmasi nedeniyle manevi tazminat davalarinda
hakim takdir yetkisini kullanarak taraflarin sosyal, kiiltiirel vb. 6zelliklerine gore uygun bir tazminata
hiikmeder.

TMK 123’iincii maddesine gére maddi ve manevi tazminat davalarinda zamanasimi siiresi niganin
bozulmasindan itibaren bir yildir. Bu bakimdan nisanliligin sona ermesinden baslayarak bir y1l gegmesi
ile taraflarin dava hakki zamanasimina ugrayacaktir.
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