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Giircii Krah IV. Davit’in Kilise Reformu: Ruisi-Urbnisi Toplantis1 (1104)
The Church Reform of Georgian King David IV: The Ruisi-Urbnisi Council (1104)

OZET

XII. yiizyilda gergeklesen Ruisi-Urbnisi Kilise Toplantisi, Giircistan tarihinde 6nemli bir sosyopolitik ve dini-hukuki olay1 olup,
Kurucu V. Davit’in reformist politikasinin énemli bir iiriiniidiir. Toplanti, o donemde Merkezi Giircistan devletinin olusumunun
temelini atan yasal prensiplerin kamusal yasamda uygulanmasinin baglangicini simgeler.

Ruisi-Urbnisi Kilise Toplantisi’yla ilgili tek belge, toplantinin gerekgelerini ve hedeflerini ana hatlariyla belirten ve giiniimiize
ulasan Ruisi-Urbnisi Kilise Toplantis1 Kanunu olarak bilinmektedir. Toplantinin belgesi, kiliseye egemen olan otokratik bir
devletin olusumunu sekillendiren reformlarin ideolojik temellerini 6zetlemektedir.

Bu ¢alisgma, Ruisi-Urbnisi Kilise Toplantisi oncesinde Giircistan Kilisesi'nin durumunu, toplantinin toplanma gerekgelerini ve
sonuglarini, toplantida alinan kararlarin uygulanmasini ve bu kararlarin Giircistan toplumuna etkilerini aragtirmay1 amaglamaktadir.
Anahtar Kelimeler: Ruisi, Urbnisi, Kral IV. Davit, Kilisede Reform, Giircii Kilisesi.

ABSTRACT

The Ruisi-Urbnisi Church meeting, which took place in the XII century, is an important socio-political and religious-legal event in
the history of Georgia and an important product of the reformist policies of Davit Aghmashenebeli. The meeting symbolises the
beginning of the implementation in public life of the legal principles that laid the foundation for the formation of the Central
Georgian state at that time.

The only document related to the Ruisi-Urbnisi Church meeting is the surviving "Monument to the Ruisi-Urbnisi Church meeting”,
which outlines the reasons and goals of the meeting. The document summarises the ideological foundations of the reforms that
shaped the formation of an autocratic state dominated by the Church.

This study intends to investigate the situation of the Georgian church prior to the Ruisi-Urbnisi Church meeting, the reasons and
results of the meeting, the implementation of the decisions taken at the meeting and their impact on the Georgian society.
Keywords: Ruisi, Urbnisi, King Davit 1V, Church Reform, Georgian Church.

1. GIRIS

Giircistan’da Hristiyanlik, MS 1. yiizyilda yayilmaya baslamistir. Isa'min goge yiikselisinden sonra,
havariler Giircistan’da Hristiyanligi kimin vaaz edecegine karar vermek i¢in kura ¢ekmislerdir. Giircistan’a
[k Cagrilan Andreas’1 géndermeye karar vermislerdir. Kenanli Simon ve Matthias da Ik Cagrilan Andreas
ile Giircistan'a gitmisti. Giircistan'daki ilk piskoposluk, Ik Cagrilan Andreas tarafindan Azgur (Atskuri)’da
kurulmustu. {1k piskopos, birkag rahip ve bir diyakoz atamisti (Alasania, 2006). Aziz Andreas, Giircistan'a
li¢ kez seyahat etmisti. Ilk yolculugunda kendisi tarafindan egitilen dgrenciler ile birgok kisiyi aydinlatmus,
Rabb’in Kutsal sozlerini halka anlatmisti. ikinci gezisinde Trabzon’a Megrelilerin® kdyiine ve iigiincii
gezisinde ise daha fazla zaman gecirdigi Iberya ve Abhazya'ya gitmisti. Coruh Havzasi, Sosangeti
(giiniimiiz Atskuri Koyti), Sebastopol (gliniimiiz Sokhumi) ve Postafor bolgelerine Hristiyanligi anlatmigti
(Khalvashi, 2011). ilk Cagrilan Andreas, 6zellikle Nikops'ta yasayan Kenanli Simon ile Abhazya'da vaaz
vermisti. Azizlerin on iki havarisinden biri olan Kenanl1 Simon, Abhazya'da Nikops'ta, Abhazya ile Ciketi
arasindaki sehirde, gomiiliidiir (Khalvashi, 2011).

2. ve 3. ylzyillarda bélgede bulunan ilk Hristiyan topluluklarin, kutsal mekanlarin, din ve vaftizin varligimni
gosteren kanitlarma ragmen Hristiyanlik, 4. yiizyila kadar Giircistan’da resmi din haline gelmemistir
(Alasania, 2006).

* Megrel-Laz, Giircii literatiiriinde zan olarak ge¢gmektedir.
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Gircistan'da baska vaizler de bulunmakla birlikte, Hristiyanligin bu topraklarda yayilmasi ve devlet dini
olarak ilan edilmesinde 6zel bir deger tasiyan isim, Giircii Kilisesi'nin havarilere esit olarak sectigi Azize
Nino'dur. Azize Nino, aslen Roma Imparatorlugu'nun dogu eyaleti Kapadokya'dan gelmisti. Bu bélgedeki
niifusun 6nemli bir kism1 Kartvel kabilelerinden olusmaktaydi ve Nino'nun ebeveynleri, soylu bir ailenin
mensuplartydi. Babasi Zabilon, iinlii bir Romali komutandi ve annesi Susanna ise Kudiis Patrigi'nin kiz
kardesiydi.

Nino'nun babasi Zabilon, diinya yasamini reddedip tiim mal varligin1 koyliilere satarak kesis oldugunda 12
yasindaydi. Nino ve annesi, Kudiis'e giderek patrik olan annesinin erkek kardesi ile bulustular. Nino, burada
Sara Niafor’dan (tapinak gbzetmeni) egitim almist1 (Sanikidze, 1986).

Nino, Isa'nin garmiha gerildikten sonra, Mtsheta sakinlerinin Isa'nin giysisini paylastigini, giysiyle birlikte
baz1 kutsal emanetlerinin de Giircistan'a getirilip Mtsheta‘ya gomiildiigiinii 6grenmisti (Asatiani, 2003).
Azize Nino oradan gidip Ermenistan siirindaki Orbanta'ya geldi, orada tiirlii zorluklarla kislad1 ve nisan
ayinda Cavakheti daglarinin yakinina gidip yerlesti. Paravani adindaki golle bulustugu yerde iki giin gecirdi
ve bu goliin sakinleri olan balik¢ilardan yiyecek istedi. Azize Nino, bu goliin yaninda uykuya daldiginda
orta boylu bir adam uykusunda gériinmiis ve kendisine miihiirlenmis bir kitap vererek sdyle demisti: Bunu
Mtsheta’daki pagan krala ver. Bunun lizerine Azize Nino aglamaya ve yalvarmaya basladi. Rabbim, ben
bir kadwmim, yabanciyim, cahilim ve onlarin dilini bile bilmiyorum. Yabanci bir iilkeye, yabanct bir millete
nasil giderim. Sonra adam o kitab1 agt1 ve okumasi i¢in ona verdi. Bu kitap Roma dilinde yazilmisti ve
Isa'nin miihrii iizerine konmustu. Kitapta on ciimle yaziliydu.

1. Bu miijde nerede duyurulursa orada bu kadin hakkinda da sdylenmelidir (Matta 26:13, Kutsal Kitap,
2020). Matta ve Markos bu olayin Son Yemek’ten hemen once gergeklestigini kaydeder, Yuhanna ise
Isa’nm Kudiis’e girisinin hemen 6ncesinde gerceklestigini yazar. Matta ve Markos’ta, Yahuda Iskariot’un
ihaneti ile kadinin igten bagliligin1 karsilastirmak i¢in bu olaydan burada s6z edilmis olabilir.

2. Artik ne Yahudi ne Grek ne kole ne 6zgiir ne erkek ne disi ayrimi var. Hepiniz Mesih Isa'da birsiniz
(Galatyalilar 3:28).

3. Gidin ve tiim Yahudi olmayanlar1 6grenci olarak yetistirin ve onlar1 Baba, Ogul ve Kutsal Ruh’un adiyla
aydinlatin. (Matta 28:19- Kutsal Kitap, 2020).

4. Isik, ulusunuz israil'in yiiceligi olarak Yahudi olmayanlarin {izerinde parladi (Luka 12:32).
5. Mijjdeyi kralligin her kdyiine duyurun. (Markos 16:15, Kutsal Kitap, 2020).

6. Sizi kabul eden beni kabul etmis olur. Beni kabul eden de beni gondereni kabul etmis olur (Matta 10:40,
Kutsal Kitap, 2020).

7. Rab Meryem'i ¢ok sevdi ¢linkii her zaman gergek sozlerini dinledi.

8. Etinizi kesecek olanlardan korkmayin, onlar ruhlarinizi kesemezler (Matta 10:20, Kutsal Kitap, 2020).
9. Isa Magdalali Meryem'e soyle dedi; Git kadin, kizzmi mutlu et (Yuhanna 20:17, Kutsal Kitap, 2020).
10. Her yerde Baba, Ogul ve Kutsal Ruh adina vaaz verin.

Azize Nino bu sozleri okuyunca Tanri'ya dua etmeye baslamis ve bu tanikligin gokten geldigini kastetmis.
Gozlerini gokyliziine ¢evirmis ve ertesi giin i¢in inziva talebinde bulunmustur. Daha sonra nehri takip
ederek Urbnisi kentine gelmis. Bir giin bu sehirden go¢ilip giden ¢ok sayida insan, biiyiik kraliyet sehri
Mtsheta’da ticaretlerinin iyi olmas1 umuduyla Tanr1 Armazi'ye kurban vermisler ve Azize Nino onlar takip
ederek bolgeye varmustir (Jafaridze, 2004). Azize Nino Mtsheta’ya yerlesip tebligine basladi. Burada,
Mtsheta'daki Yahudilerle yakin iligkiler kurdu ve once gizlice, ardindan halka acik olarak Mesih'in
Ogretilerini vaaz etmeye bagladi. Tanr1 tarafindan mucize gosterme yetenegiyle kutsanmisti ve bu nedenle
bircok umutsuz hasta insani iyilestirdi, birgok ¢ocuksuz insan onun sayesinde sifa buldu. Yavas yavas adi
yayild1 ve Hristiyanlarin cemaati biiylidii. Nino ayrica, artik Nino'nun tanrisina inanan Mirian'in karisi
Kartli* Kraligesi Nana’y1 da agir bunakliktan kurtardi. Kral, Thoti daginda avlanirken giines tutulmasi
gerceklesti. Kral, Mirian Kartli'nin putlarina dua etti ve hayal kirikligina ugradi ardindan Nino’nun tanrisina
dua etti ve ortalik aydinlandi. Kral zarar gérmeden baskente dondii ve Mesih'e inand1 (Chelidze, 2020).
Bundan sonra Kral Mirian, Kartli'ye rahip gondermesi i¢in Yunanistan'a Konstantin Sezar'a elgiler

* Kartli, Giircistan'in en biiyiik tarihi ve etnografik bolgesidir. Mevcut idari-bdlgesel bolinmeye gore Kartli, Khashuri, Kareli, Gori, Tskhinvali,
Java, Znauri (Kornisi), Akhalgori, Kaspi, Mtskheta, Dusheti (kismen), Tetritskaro, Bolnisi, Marneuli, Dmanisi, Gardabani il¢elerini igermektedir.
https://www.nplg.gov.ge/wikidict/index.php/%E1%83%A5%E 1%83%90%E 1%83%A0%E1%83%97%E1%83%9A%E1%83%98.
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gonderdi. Nino'nun tavsiyesi {izerine kraliyet bahgesinde ilk kilise insa edildi, bu kiliseye "Svetitshoveli"
adi verildi. Bundan sonra, Sezar'm gonderdigi rahipleri getiren havariler Yunanistan'dan dondiiler ve onlar
gelir gelmez Mirian Krali, Kraligesi ve tiim ev halki Hristiyanlig1 kabul etti. Hristiyanlik bu sekilde devlet
dini ilan edildi.

Gircii Kilisesi, 4. yiizyilin baglarinda meydana gelen olaylara atifta bulunarak 326 yilimi Kartli'nin
Hristiyanlagma tarihi olarak kabul eder (Lortkipanidze, 2012; Antelava, vd., 1996). 326 yilinda Giircistan,
Hristiyanlig1 devlet dini olarak ilan etti. Ancak Giircistan'in Hristiyanlikla tanismas1 uzun bir siiregti. Giircii
Kilisesi, diinya kilisesinden ayrilamaz ve tiim Hristiyanlar, Mesih'in bas oldugu tek bir ruhsal beden olarak
bir biitiinliik olusturdu.

Piskopos John, Giircistan’in soylularim1 Mtkvari Nehri’nin kiyisindaki 6zel bir yerde vaftiz etti. Siradan
insanlar ise Kura nehrinin asagisinda rahipler ve diyakozlar tarafindan vaftiz edildi. Azize Nino ve Piskopos
John, Giircistan'in farkli yerlerindeki insanlar1 vaftiz ettiler ve Hristiyanlig1 halk arasinda yaymak icin Yeni
Ahit ve Kutsal Ha¢" kullandilar. Azize Nino, 6liimciil bir hastalik nedeniyle Bodbe’ye yerlesti ve orada
338 yilinda 14 Ocak’ta vefat etti. Vefat ettigi yere Aziz Giorgi Katedrali insa edilmistir (Alasania, 2006).

5. yiizyilin ikinci yarisinda Giircii Kilisesi ayaga kalkti ve giiclendi. Bu en giiclii krali Vakhtang
Gorgasali’nin adiyla baglantilidir. Kartli'nin cogunlugu Iran'in siyasi kontrolii altinda oldugundan halk
arasinda atese tapinma yayginlasti. Kral Vakhtang Gorgasali, hiikiimdarligina kilisede reformlar yaparak
basladi. Bat1 yanlis1 yonelimi secti ve Kartli Kilisesi'ne otosefali* statiisii kazandirdi (Papuashvili, 2004).
Kral Vakhtang Gorgasali, Giircii Ulusal Kilisesi’nin 6zerkligini ve bagimsizligin1 korudugu igin itibar
kazandi; sonrasinda kendi iilkesinin Katolikos-Patrigi secildi; bu tinvan o zamandan beri siirdiiriilmektedir
(Lang, 1997).

Kafkasya'daki kilise bdliinmesi, 6. yiizyilda baslayip 7. yiizyilin sonlarina kadar siirdii. Ancak sonraki
nesillerin bu konuya ilgisiz kalmasiyla sona erdi. Buna ragmen, bu tarihi olayim etkisi gelecek nesiller
arasinda gli¢lii bir bag olusturdu. Bolinme meselesi, ¢agdas toplumsal sorunlar ve Ermeni-Serdzen
anlagsmazlig1 gibi konularla da iliskilendirildi. Bu ilgi, tarihi olay ile gliniimiiz arasinda gii¢lii bir baglanti
oldugunu gostermektedir (Aleksidze, 1975). 7. yiizyil, Giircii ve Ermeni kiliselerinin bdliinmesiyle bagladi.
7. yiizyilin baslarinda Ermenistan Katolikosu Abraham, Kartli Katolikosu’na sdyle yazmisti: “Krallarin
kralinin kélesi olan Bizans'a olan bagliliga ve ayni inangla Iran'dan ayrilacagina pek inanmiyoruz.”

Giircistan'daki dini politika, Yakin Dogu politikasinin bir pargasiydi. O giinlerin ana siyasi taraflar1 Bizans
ve Iran'di. 614'te Pers Kral II. Hiisrev Kudiis'i yagmaladi ve 616'da bir dini toplant1 diizenleyerek
Imparatorlugun Hristiyan sakinlerini Ermeni Hristiyanligin1 benimsemeye mecbur etti. Kartli Kirion
Katolikosu, Kartli’yi terk etmek zorunda kaldi. Kisa bir siire sonra uluslararasi durum Bizans lehine degisti.
Ancak imparatorlugunu béliinmekten korumaya calisan Imparator Herakleios, Mesih'in ilahi ve insan ikili
dogasini koruyan ancak Tanri'nin tek iradesini kabul eden yeni bir “Monotelitizm” yolunu yaymaya calist1.
Bu, Monofizitler ile Diofizitler arasinda uzlasmaya dogru atilmis bir adimdi. 630’1u yillarda Herakleios,
Bati Kartli'ye savas agti. Bati Giircistan'da, Yunan Metropolii Fasis'te ve ona bagl diger baz
piskoposluklarda, ilahi hizmet Yunanca yiiriitiiliiyordu (Alasania, 2006).

740'lh yillarda Kartli Kilisesi, 6zerklik meselesini ¢ozmek amaciyla Antakya'ya temsilciler gonderdi.
Antakya Patrigi Theopilakte, Giircli Piskoposu’nun Kartli Katolikosu’nu kutsallagtirma hakkini onayladi.
9. yiizyilda Kartli Kilisesi, Kudiis Patrigi tarafindan Giircistan'da kilise toreni diizenleme hakkin elde etti;
bu da Kartli Piskoposu’nu bes biiyiik Patrik ile esit kildi. 1259 tarihli senet, Kartli Piskoposu’nun bu hakka
sahip oldugunu dogruladi. 11. yiizyila kadar Giircii Ortodoks Kilisesi'nin bagkanina "Kartli Katolikos"
denirken bu tarihten itibaren "Tim Giircistan Patrigi" veya "Giircistan Katolikos-Patrigi" tinvanlar
kullanilmaya baglandi. Bu {invan, ilk kez 1. Melkisedek doneminde (1010-1033) kullanilmistir (Enukidze,
Silogava, Siooshvili, 1984).

* Ortodoksluk'ta kendilerine ait bir bas tarafindan yonetilen ve kendi kendilerine baspiskopos/metropolit tayin eden Ortodoks
kiliselerine ve Dogu Ortodoks Kilisesi'ne verilen addir.
https://www.nplg.gov.ge/wikidict/index.php/%E1%83%90%E1%83%95%E1%83%A2%E1%83%9D%E1%83%99%E 1%83%9
4%E1%83%A4%E1%83%90%E1%83%9A%E1%83%98%E1%83%90
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2. IV. DAVIT ONCESi GURCU KILISESI ILE GURCU KRALLARI ARASINDAKI
ILISKILER

Giircii Kilisesimin 10. ve 11. yiizyillarda Giirciilerin yogun olarak yasadigi topraklarin 6tesine kesin bir
sekilde yayilmasiyla birlikte, kilisenin tarihine tam anlamiyla odaklanabiliriz. Kilise’nin artan prestiji,
Bagrat Hanedani’nin siirekli ilgisini ¢ekti. Giircii Kilisesi, potansiyel olarak tehlikeli bir rakip olmasinin
yani sira giiclii bir miittefik olarak da goriilityordu. Katolikos, Melkisedek 1031 civarinda vergi muafiyeti
icin bir dilek¢e verdiginde Kral IV. Bagrat (hiikiimdarlik yillar1 1027-1072) buna uymak zorundaydi.
Ciinkii Bagrat, siyasi miicadelelerinde biiyiik dl¢iide yerel kilisenin destegine giliveniyordu; bu da Giircii
Kilisesi'nin giiciinii pekistirmesine katki sagliyordu.

Bu dénemde, miilkiyet haklaria ek olarak, bir dizi kraliyet sdzlesmesi de kilisenin vergi muafiyeti gibi
dokunulmazliklari kabul etmisti. Bagrat, hiikiimdarlig1 sirasinda bazen dini hiyerarsinin yetkilerini
kisitlamaya ve hatta kendine tabi kilmaya calist1 ancak Giircii Athoni Manastir1 lideri Giorgi Mtatsmindeli
onciiliiglindeki kilise bu girisimlere direndi. Giircli Kilisesi'nin artan giicii ve itibari, 11. yilizyilin bir
noktasinda bagpiskoposunun 'patrik' iinvanini almasiyla yansitildi. Bu statii degisikligine kimin izin verdigi
belirsizdir, ancak Bizans yetkililerinin onay1 ve bilgisi olmadan kendi kendine olusmus olabilir (Rapp,
2007).

Orta Cag Giircistan'inda kilise, dnemli bir feodal gii¢ olarak 6ne ¢ikmugtir. 11. yilizyilda kilise, genis miilkler
edinerek giiclenmis ve bagimsiz bir yapiya kavusmustur; adeta devlet icinde bir devlet haline gelmistir.
Gircistan Kilisesi, Hristiyanligin temsilcisi olarak, Orta Cag’da baska bir ideoloji bigiminin olmadig bir
donemde feodal diizeni dini yollarla mesrulastirmigtir. Kilise, toprak miilkiyeti araciliiyla sosyal ve
ekonomik giiclinii artirmus; farkli tilkeler arasinda dini bir bag kurmustur. Din, bu dénemde halki baski
altinda tutan bir ara¢ haline gelmis; sinifsal ¢catigmalarin yasandigi feodal diizende somiiriicii siniflarin
egemenligini koruma ve mesrulagtirma amaciyla kullanilmigtir. Cellatlar, ezilenlerin direnigini bastirirken
din adamlar1 yoksullugu ve fedakarligi kutsayarak halki bu tahakkiimle uzlastirmistir (Metreveli, 1986).

Din adamlar1 yalnizca 12. ylizyilin ilk ¢eyreginde yozlasmaya baslamamustir, bu siireg birlesik Giircistan'in
varlig1 boyunca devam etmistir. 11. yiizyilin ortalarinda Giircistan'da dini makamlarin alim satimi o kadar
giiglitydii ki ilerici din adamlar1 buna 6zel 6nem verdi. Oyle goriiniiyor ki 1060’11 yillarinda piskoposluk
sandalyeleri Giircistan Krali Bagrat'in dogrudan emriyle satiliyordu. IV. Bagrat, piskoposluk adayinin
kisisel degerlerinden ¢ok zenginligiyle ilgileniyordu. IV. Bagrat'n saltanatinin son yillarinda baglayan
Selguklu fetihleri elbette kilisenin durumunun daha da kétiilesmesini hizlandiracakti (Gabidzashvili, 1975).

11. yiizyilin sonlarinda Giorgi Mtatsmindeli, kiliseyi dogru yola sokmaya galist1 ve 1060 yilinda IV.
Bagrat’in daveti iizerine Athos'taki Iverler Manastir'ndan Giircistan'a geldi. Giorgi'nin hayatindan da
anlasilacagi tlizere IV. Bagrat, ruhlardaki kusurlar1 ve diizensizlikleri tamamen ortadan kaldirmaya, gizli
olani ortaya ¢ikarmaya, apacik olani agiklamaya ¢aligti. Giorgi’nin raporlarina gore IV. Bagrat, kilisenin
kusurlarini ve usulsiizliiklerini tanimis ve Giorgi’ye genis haklar vermistir.

Giorgi, Giircti Kilisesi'nin ¢okiisiiniin kdkenlerini kesfetti ve IV. Bagrat doneminde, tamamen beklenmedik
bir sekilde, ilk kez kilisede esitsizligi tesvik eden krallara karsi durdu. Bunun yerine, degerli ve yetenekli
kisilerin secilip 6nemli gorevlere atanmasi gerektigini savundu. Kral, Giorgi'nin girisimini destekledi; buna
ragmen Bagrat, kilise alaninda 6nemli bir etkinlik diizenlemeyi basaramadi. Dis iliskilerin karmagikligi, o
donemde kraliyet hiikiimetinin buna imkan tanimamasina neden oldu. Bu yiizden Giorgi Mtatsmindeli,
kilisedeki usulsiizliikleri ortadan kaldiramadi. IV. Bagrat'in oliimiinden sonra II. Giorgi Glircistan't
yonetirken kilise soylular1 daha da giiglendi ve kraliyet otoritesine karsi ¢ikti. Bu konuda devlet ancak 12.
yiizyilin sonlarina dogru kesin bir 6nlem alabildi (Metreveli, 1986).

3.  DAVIT DONEMi GURCU KIiLiSE SISTEMi

1089 yilinda, iilke yurtseverlerinin 1srar1 izerine, kendi garesizliginin farkina varan II. Giorgi tahttan feragat
etti ve 16 yasindaki oglu Davit’i tahta gegirdi. Davit, miras aldig: iilkenin zor bir durumda oldugunu fark
etti; Kartli bolgesi istila edilmis, kaleler bosalmis ve koyler terk edilmisti. Ancak feodal beylerin
muhalefetini kontrol altina alarak diizeni sagladi. Ayn1 donemde Haglilar Selguklular rahatsiz ederken
Davit bu durumu avantaja ¢evirerek hara¢c 6demeyi reddetti ve iilkenin ekonomik durumunu diizeltmeye
basladi.

Tiirk niifusu bolgede yavas yavas baski altina alindikg¢a Giircistan gii¢ kazandi. Davit Agmasenebeli, Tirk
fetihlerine kars1 kararli bir tutum sergiledi. Ancak belirleyici savaslara girmeden 6nce lilkenin i¢ siyasi
sorunlarii ¢6zmek gerekiyordu (Kaugisvili, 1955). Giircistan Kralligi, gerici ruhban aristokrasisine karsi
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koymak i¢in merkezi devleti giiclendirme yoluna gitti; bu amagla kraliyet saray1, Giorgi Mtatsmindeli'nin
giiclii bir ideolojik miras¢1 grubunu bir araya getirdi. Giircistan hiikiimetinin bu yonde aldigi ilk etkili
onlem, Ruisi-Urbnisi Kilise Toplantisi olarak bilinen biiyiik konseyin toplanmasiydi (Kaugisvili, 1955).

Toplantinin nedenleri, gidisatt ve sonuglarindan bahsetmeden 6nce toplantinin yeri ve tarihinden kisaca
bahsedilmesi gerekir.

Ruis-Urbnis Kilise Toplantisi, Roin Metreveli’nin anlatimina gore, Giirciiler i¢in uygun ve kabul edilebilir
olan yer, Ruis ve Urbanis piskoposluklarinin yakinindaki Sida Kartli bolgesiydi. Tam yeri tarafimizdan
bilinmemekle birlikte, tarih yazzimimizda belirtildigi gibi Ruisi ve Urbnisi yerleri olarak kabul edilmis ve
toplanti bundan sonra bu adla adlandirilmistir. Ardindan, toplantinin karar1 bir anit yaziti olarak da
nitelendirilmis ve kayitlara gecirilmistir.

Giircii literatiiriinde biiyiik kilise meclisinin toplandigi tarih 1103 olarak kabul edilmekle birlikte, bize
ulasan tarihi literatliriin hicbirinde toplanti tarihi belirtilmese de yapilan analizler sonucunda Tarihgi
Vahusti Bagrationi 1103 olarak kabul etmistir. Kral Davit’in tarihgisine gore bu goriis hakim oldu. O
donemde Ruisi-Urbnis’in toplant tarihi yenilenerek toplantinin 1105 yilinda yapildig: goriisii dile getirildi.
Toplantinin 1105 yilinda da olmamasi kanaatini tagirken 1103 yilinda yapilmadig1 goriisiiniin de dogru
oldugunu diislinliyoruz. Tarihgilerin farkli goriisleri olmasina karsin Roin Metreveli, calismasinda 1104
yilinda Ruisi ve Urbanisi civarindaki Sida Kartli'de biiyiik bir kilise toplantis1 yapildigini belirtmektedir
(Metreveli, 2009).

Kanunlarin Yazildigi metinden, toplantiya Ruis-Urbanis adi verildigi, kilise toplantisinin Sanakheti Kartli
yakinlarinda gergeklestigi anlasiliyor. Toplantinin kesin yeri belirtilmemis olsa da Sida Kartli'nin farkli
cografi noktalari, Ruisi ve Urbanisi piskoposluklarinin ¢evresi, toplanti yeri olarak kabul edilebilir. Sadece
Ruisi ve Urbanisi hari¢ tutulmustur ¢ilinkii anit yazitinda toplantinin Ruisi ve Urbanisi piskoposluklarinin
yakininda yapildig1 agik¢a belirtilmigtir. Toplantinin dini bir binada yapilmadigini diisiiniirsek, kraliyet
ikametgahinda yapilmis olmasi muhtemeldir (Metreveli, 1986).

Ruisi-Urbnisi Kilise Toplantisi, Giircistan tarihindeki ilk ve en kapsamli kiliseyi armdirma girisimiydi.
Kral, tiim sadakatsiz ve degersiz din adamlarin1 ve kiliseyi aforoz etti. Aslinda kiliseyi tamamen kendi
hiikiimetine bagladi (Maisuradze, 2024).

Kral Davit’in temel hedefleri, bozulan kilise yasaminin yeniden saglanmasi ve kilisenin iilkenin ideolojik
destek giicii haline gelecek diizeye getirilmesiydi. Ayn1 zamanda cemaatin bir dizi 6zel sorunu ¢6zmesi
gerekiyordu. Iinananlarin géziinde kilisenin otoritesini yeniden tesis etmek ve giiclendirmek, kiliseye gelen
rastgele insanlarin yaydigi zararli ve inang karsiti aligkanliklart ortadan kaldirmak zorundaydi. Zamanin
tersine donmesi nedeniyle kilise, inat¢1 feodal beylere son verme, onlarin kilise islerine miidahale etme,
kilise mallarin1 ¢calma ve topraklara el koyma girisimlerini engellemek gayreti i¢indeydi (Gabidzashvili,
1975).

4. RUISI-URBNIiSI KIiLISE TOPLANTISI’NIN GERCEKLESMESI ve KANUNLARIN
YAZIMI

Kral Davit Agmasenebeli'nin dogrudan girisimiyle. Patrik IV. Toane Sapareli bagkanligindaki Ruisi-Urbnisi
kilise meclisi 1104'te toplandi ve "biiyiik acilarla giinlerce" gergeklesen bu toplanti, ihlali kesinlikle yasak
olan kurallar1 belirledi. Kral, giinahlarin ¢ogalmasi ve bazi ibadet edenlerin millete vaaz vermek ve onlara
degerli bir 6rnek sunmak yerine her tiirlii giinahla mesgul olmalar1 nedeniyle, o donemde Giircistan kilisesi
ve milletindeki durumun Tanri'yt memnun etmeyecegini disliniiyordu. Bu nedenle Davit Agmasenebeli,
kilisenin biiyiik rahiplerini bir araya topladi ve Giircii Kilisesi'nde kararlilikla diizeni saglamaya basladi
(Javakhishvili, 1928; Chikvaidze, 2005).

Kanun yaziminda ve gelistirilmesinde Giorgi Mtatsmindeli ve Arsen Ikaltoeli yer almistir. Bu kanun, Giircii
hukukunun dini nitelikteki kaynaklar1 arasinda en iyilerinden biri olarak kabul edilmektedir. Ruisi-Urbnisi
kanunlar1 su boliimlerden olusmaktadir: Giris, Kanunlar, Davit’in sdylemleri ve Giircli din adamlarinin
sozleri.

Kanun’un giris bélimiinde insanin dogusu, cennetten kovulusu, Tanri’’nin Musa araciligiyla insanlara
adalet saglamasi, Isa’min iskence gdrmesi, dirilmesi, cennete yiikselmesi ve Giircistan’in
Hristiyanlagtirilmasi anlatilir. Ayrica anitin giris boliimiinde, kraliyet otoritesinin yogunlugu ve kutsal
kokeni vardir. Kalemin ilahi yasay1 ayirmak i¢in dogal bir siizge¢ olmasi kanun ile ilahi yaziy1 ortaya
cikarir, cennette yazilirsa yazi ilahi yasaya dayanir. Yerine gore aziz kanunu, metinsel olarak tanrisal
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kanundan daha iistiindii ve yazili edebe saygili olmasi gerekiyordu. Fermanlarin ardindan Tanri'nin iyi kulu
ve krali Davit ifadesi yer alir ve Aziz Kral IV. Davit’ten 6vgiiyle bahsedilir.

5.  RUISI-URBNISI KiLiSE KONSEYiNiN KABUL ETTiGi KARARLAR

Ruisi-Urbnisi kilise konseyinin kararlarin1 Tedo Jordania eserinde 15 maddede, Ivane Javahishvili ise bunu
17 maddede anlatmustir.

Birinci maddede, yiiksek konumdaki degersiz rahiplerin aforoz edildigi belirtilmistir. Burada, ibadet eden
kisinin kiliseye layik olmadigi, ruhsal olgunluga veya yasa uygun olmayan biri oldugu anlatilmistir.

Ikinci maddede, kilise gérevlilerinin yas ve tecriibe yillarinin belirlendigi kaydedilmistir. Kitap okuyucusu
icin 8 y1l deneyimin, diyakoz i¢in 25, rahip i¢in 30 ve basrahip i¢in 35 yasinda olmanin uygun gorildiigi
ifade edilmistir.

Ucgiincii maddede, kilisedeki toren ve kutsama ayinlerinin Giorgi'nin diizenlemelerine uygun olarak
yapilmasi gerektigi belirtilmistir.

Dordiincli maddede riigvetle, bedelle veya hediyeyle yapilan ve Simonia olarak bilinen uygulamaya
deginilmistir. Simon'un, Isa'nin havarilerinden biri oldugu ve Tanr’'min giiciiyle sifa verme ve mucize
yaratma yetenegini satin almak isteyen bir biiyiicli oldugu ifade edilmistir.

Besinci maddede yazitta satin alinan veya bagislanan kilise mallarinin ve mutfak esyalarinin sadece ihtiyag
dogrultusunda kullanilmasi gerektigi ve bu yasayi ihlal eden varsa ceza verilmesi bekleniyordu.

Altinct maddede, vaftiz ve papazlik atamalarinin Kilise'nin belirledigi sekilde yapilmasi, evliligin kilisede
gergeklesmesi gerektigine ve bir kisinin iki kez evlenme hakki olduguna deginilmistir.

Yedinci maddede, resit olmayanlarin evlenmesinin yasaklandigi ve gelin ile damadin yaglarinin 12 olarak
belirlendigi kaydedilmistir (Dolidze, 1970). Evliliklerde ailelerin iznine de bakilirdi.

Sekizinci maddede, "Rahip olarak secilen kilise hizmetlilerinin Hristiyan kurallarini iyi bilmesi ve
Giircistan Otosefali Ortodoks Kilisesi Tiiziigii'nde belirtildigi gibi uygun bir statiiye sahip olmasi gerektigi"
ifade edilmistir. Bu durumun, teolojik egitimin dnemini vurguladigl belirtilmistir. Ayrica, higbir rahip
rigvet almakla suglanmamali ve glimiis karsiliginda hicbir sey satmamali (Metreveli, 1986).

Dokuzuncu maddede Konsil, manastirlardaki papazlarin sayisini kinadi, bazen sayilariin otuza ulastigini
ve aralarinda ¢ogu zaman anlagsmazliklarin oldugunu belirterek, kural olarak, manastirda 1 papaz olmasi,
sadece biiylik manastirlarda 2 papazin hizmet vermesi kararlastirildi (Metreveli, 1986). Isidore Dolidze'ye
gore, Giircistan'da Gelati Akademisi'nin rektorii olan, 6gretmen baskanliginin ¢ok onurlu bir tinvan olarak
kabul edildigi ifade edilmistir (Dolidze, 1970).

Onuncu madde, manastirin bir Tanr1 tapinagi, bir dua evi oldugunu belirtmis ve manastirda ticaret
yapilmasimni ve manastir topraklarinda dini olmayan toplantilar diizenlenmesini yasaklamistir. Bunun,
kesislerin kutsal yasamini bozan diizensizligi engellemek amaciyla yapildigi belirtilmigtir.

On birinci maddede sapel, cenaze ve ilahi ayinlerin kimler tarafindan, nasil ve nerede yapilmasi gerektigi
anlatilmistir.

On ikinci maddede, Ermeni Kilisesi'nin sapkinligi kabul edilmis ve eger bir Ermeni ger¢ek hukuka gecerse
Ortodoks Kilisesinin onu pagan olarak kabul etmesi gerektigi ifade edilmistir (Dolidze, 1970).

On {igiincli madde, Ortodokslarin ve paganlarin ¢armiha gerilmesini yasaklamistir.

On dordiincti maddeye gore, miistakbel eslerin ayni anda farkl kiliselerde ha¢ imzalamalar1 ve onlarin
yerine temsilcilerin bulunmasi durumu olan temsili nikahin kabul edilemez oldugu ilan edilmistir. Nikahin
kutsal bir sir oldugu ve temsilciler araciligtyla imzalanabilecek bir sdzlesme olmadigi belirtilmistir.

On besinci maddede, cesitli giinahlardan ve bunlarin tanimlarindan bahsedilmistir. Ozellikle cinayet, zina,
yalan yemin, haset, diismanlik ve putperestlik gibi glinahlardan s6z edilmistir. En agir su¢ olarak zinaya,
yani Sodom giinahina 6zel bir yer verilmistir. Ruis-Urbnis kilise toplantisina katilanlarin, bu giinahin iilkeyi
yok edebilecek dliimciil bir nitelik tasidigina dikkat ¢ektigi belirtilmistir.

On altinc1 madde, Ortodokslarin Ortodoks olmayanlarla evlenmesini yasaklamistir.
On yedinci madde, ikonalara tapinmay1 reddedenlere yonelik olmustur: "Tanri'nin suretine tapan kisinin,

onun araciligiyla Tanri'ya ibadet ettigi agiktir ve Tanri'min suretine tapan kiginin, tipki Biiylik Basil'in
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yaptig1 gibi, siiphesiz Tanri'ya tapinmadigi da agiktir. Bir ikonoklast (putkirici) aforozla cezalandirilacagi
belirtilmistir.

Ruisi-Urbnisi kilise konseyi kararlarimin adalet kodeksine (Sjulis kanon'a) dahil edildigini sdylemek
gerekir. Bundan Once, cemaat mensuplarinin onlar1 tamimast i¢in kararnameler Svetitskhoveli ve Ruis
kiliselerinin siitunlarina yapistirilmist1 (Gabidzashvili, 1975; Jafaridze, 2010).

Kanunda Hristiyan Kilisesi'nin daha énce yapilmis olan toplantilar1 listeleniyor: iznik, Istanbul, Kadikdy
ve digerleri. Bu toplantilarin her birinde yasalarin kabul edildigi belirtiliyor. Azizlerin konsilleri tarafindan
belirlenen yasalarin yami sira, her birinin babalarinin koydugu baska kanunlar da var ve bazen de
birbirleriyle anlasiyorlar.

Bu yasalar, anitlarin yazimima uygun olarak diizenlenmis, eklemeler ve c¢ikarmalar yapilmistir. Ayrica,
yiiksek rahipler, rahipler ve diyakozlardan olusan liderler tarafindan siki bir sekilde uygulanmistir. Anitlarin
diizenlenmesi ve korunmasi1 Hristiyanlik kurallarina uygun olarak gerceklestirilmistir (Metreveli, 1986).

Anitin tahlili bizi bir kez daha kral ile feodal beyler arasinda, 6zellikle de kilise arasinda, var olan biiyiik,
gergin miicadeleye isaret ediyor. Kilise yonetiminde miras kurali uzun siiredir yasallastiriliyor. Bu sefer
Giircistan Kraliyet Mahkemesi, bu organin boyun egdirilmesiyle ilgilenerek kilisedeki usulsiizliikleri
kullanmis; buna kars1 olan (ayn1 zamanda bazi ihlallerde bulunan) kilise iiyelerini kiliseden uzaklastirmig
ve bunun yerine kraliyet politikasinin bir destekgisini atamistir.

Davit Agmasenebeli'nin bu kadar genis ¢apl bir toplant1 diizenlemesi ve kilise islerine etkili bir sekilde
miidahale etmesi, baslt basina kralin dini konularda artan haklarinin gostergesiydi. Giircistan kraliyet
sarayinin politikasi o kadar aktif ve giicliiydii ki kilise, kralin haklarini artirma konusunda uzlasti. Boylece
Gircistan'da 12. yiizyilin ilk ¢eyreginde devlet, kilise tizerindeki niifuzunu fark edilir bir sekilde genisletti.
Artik biiyiik feodal beyler, hiikiimete karst miicadelede rahipler seklindeki giiclii miittefiklerini kaybettiler.
Davit Agmagsenebeli'nin biiylik kraliyet politikasinin énemli bir parcasi olan, iilkenin merkezilesmesine ve
kiiltiiriin ilerlemesine hizmet eden kilise politikasi basariyla ¢oziildii. Sonucunda Kralligi'nin elde ettigi
bazi basarilar sonucunda kralin net olarak tanimlanmis giicii olustu. Bu da kraliyet hiikiimeti tarafindan
gerceklestirilen 6nemli bir 6nlemle, Chkondideli ve Mbtebararthutses'in konumlarinin birlestirilmesi ve
Chkondidelmbtebarthutzesob'un tanitilmasiyla kolaylastirildi (Metreveli, 2012).

Kral Davit, kiliseyi sadece onarmakla kalmayip siirekli denetim altinda tutmak ve yonlendirmek amaciyla
bir bakanlik kurma karar1 aldi. Bu bakanlik, "Ckondidel-Mtsignobartuhutsesi" adiyla anild1 ve din ve kiiltiir
bakanlig1 olarak gorev yapacakti. Kilisenin kontroliinii saglamak i¢in bu bakanligi kurmasi, Davit'in kilise
tizerindeki etkisini giiglendirdi. Gorevi genellikle Ckondidi Piskoposu tarafindan yiiriitiilecek olan bu
bakanlik, kraldan sonraki en biiyiik ve 6nemli kurumlardan biriydi (Berdzenishvili, Janashia, Javakhishvili,
2000).

Davit, i¢ islerini diizenleyip giivence altina aldiktan sonra askeri meselelere yoneldi. Davit, 1110'da
Samgvilde'yi, 1115'te Rustavi'yi, 1117'de Gisi'yi ve 1118'de Lore’yi Giircistan kralligi simrlarina katti.
Diismanlarin1 biiyiik ol¢lide piiskiirtmiistii ancak Transkafkasya'nin dogusunda (Sirvan ve Ran) ve
giineyinde (Ermenistan) Selguklular hala hakimdi, ayrica komsu Gence ve Ani’de Selguklu yonetimi
stirliyordu. Giircistan i¢in tehlike siirmiis olmasina ragmen yaptigi reformlarla bdlgede siyasi birligi
saglamistir (Metrveli, 1990).

Ivane Javahishvili, eserlerinden olusan 12 ciltlik koleksiyonun VI. cildinde kilise toplantis1 kararlart
hakkinda sunlar ifade etmistir: Giircii dini hukukunun muhtesem bir aniti olup hem igerik hem de goriiniis
agisindan ilgi ¢ekici bir eserdir, Giircii laik hukuk tarihi acisindan onemli bilgiler barmdwmaktadir

(Javakhisvili, 1982).
6. SONUC

Ruisi-Urbnisi Kilise Toplantisi, 12. yiizyilda Giircistan’da kilise ve devlet arasindaki gii¢ iliskilerini
degistiren bir olay olmustur. Kilise toplantist hem Davit Agmasenebeli’nin reformcu politikalarina hem de
kilise reformuna yardimer olmak igin kullanilmis ve ayni zamanda kiliseyi merkezi devlet kontrolii altina
sokarak monarsi devletini giiclendirmistir. Toplant1 sirasinda papazlarin yikici faaliyetleri durdurulmus,
kilisenin i¢ yapis1 yeniden sekillendirilmis ve kilisenin toplum iizerindeki rolii tammlanmistir. Kilise
toplantisi, alinan kararlarin sonuglart itibartyla tarihsel ve sosyolojik acidan derin bir etki yapmus; kiliselere
ahlaki ve etik sorumluluklar yiiklenmis ve ruhban sinifi denetim altina alinmistir. Ruisi-Urbnisi Kilise
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Toplantis1 sirasinda alinan kararlar, kilisenin bagimsiz bir gii¢ merkezi olarak hareket etme kapasitesini
stnirlamig ve kilisenin devlet kontrolii altinda islev gdrmesini saglamistir.

Tiim bu siire¢, merkezi bir devlet yaratma arayisinda olan Giircistan’a yardimei olan ve kilisenin feodal
yapisint zayiflatan bir kaynakti. Kilisenin vergiye tabi olmama, miilk edinme hakki, ruhban sinifinin
ayricaliklar1 gibi avantajlarinin tiimiiniin bosa ¢ikilmasi tekrardan gbézden gegcirildi ve kilise kralligin en
o6nemli miittefiki konumuna getirildi. Dolayisiyla bu, Davit Agmasenebeli’nin giiclii ve merkezi bir devlet
olusturma girisimlerinden en garpici ve 6ne ¢ikanlardan biriydi. Bu toplantinin uzun vadeli etkileri, Kilise
ve devlet arasindaki dengeyi bir kez daha biiyiik 6l¢iide etkilemis ve bu reformlar Giircistan’in siyasi ve
dini istikrarina biiyilik katkida bulunmustur. Davit Agmasenebeli’nin bu reformist yaklasimi, sadece kendisi
ve donemi i¢in degil, Giircistan’in siyasi yapisini ve kilise-devlet iligkilerini o zamandan bu yana etkileyen
onemli bir olay olarak kabul edilmektedir.
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