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SIYASI COGRAFYA VE ULUSLARARASI ILISKiLER PERSPEKTIFINDEN
1969 YILINDAKI SSCB-CIN SINIR SAVASI

THE USSR-CHINESE BORDER WAR IN 1969 FROM THE PERSPECTIVE
OF POLITICAL GEOGRAPHY AND INTERNATIONAL RELATIONS

Issue/Say1: 68

OZET

Bu ¢aligmanin amaci, Tiirkiye’de pek bilinmeyen ve bilimsel literatiirde pek tartisilmayan 1969 yilindaki Cin-Sovyet
Sosyalist Cumbhuriyetler Birligi (SSCB) simir savasinin nedenlerini, gelisimini, etki ve sonuclarim irdeleyerek,
Damanski catismalarinin perde arkasini aralayarak merakli Tiirk okuyucularimi bu konuda bilgilendirmek ve
aydinlatmaktir. Ussuri Irmag1 vadisinde, 2-22 Mart 1969 tarihleri arasinda cereyan eden bu simir savasi, sadece 0,74
km2’lik alana sahip olan Damanski Nehir Adasi’nin Cin ile SSCB arasinda paylasilamamasi nedeniyle ortaya
ctkmustir. Caligmada bir yandan Cin-SSCB devlet sinirlarinin 6zellikleri ve bu uzun sinir kusaginda yer alan baslica
sorunlar ele alinmig, diger yandan da Cin Komiinist Partisi (CKP) ve Sovyetler Birligi Komiinist Partisi (SBKP)
arasindaki siyasi ve ideolojik tartigmalar irdelenerek, savasi tetikleyen baslica etkenler agiklanmistir. Cin Halk
Cumbhuriyeti (CHC) ile Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) arasindaki siyasi ve iktisadi gili¢c miicadelesi,
CKP ve SBKP arasindaki ideolojik farkliliklar, Nikita Hruggov ile Mao Zedong arasindaki kisisel rekabet, ayrica iki
komsu devlet arasinda siirdiiriilen Diinya Komiinizm liderligi yarisinin, Damanski Adast Savasi’nin baglica nedenleri
olduklari tespit edilmistir. Rusca, Bulgarca, Tiirkce ve Ingilizce kaynaklar kullamlarak hazirlanan cahsmanm
merkezinde 1950-1980 dénemindeki SSCB-Cin siyasi iligkileri ve 1969 yilindaki Damanski ¢atismalari yatmaktadir.
Makalede hem bu savasin ortaya ¢ikis nedenleri ve uluslararasi yankilar tartisilmis hem de savagin detayli analizi ve
kiiresel sonuglari tartigilmistir. Rus ve Cinli uzmanlarin goriisleri ile desteklenen ¢aligma, Cin-SSCB Sinir Savagi’yla
ilgili Tiirkiye’de yapilan ilk kapsamli arastirma 6zelligi tasimaktadir.

Anahtar Kelimeler: SSCB, Cin Halk Cumhuriyeti, Damanski Adasi, 1969 Savast.

ABSTRACT

The purpose of this study is, by examining the causes, development, effects, and results of the China-USSR Border
War in 1969, which is rarely discussed in the scientific literature and little known in Turkey, and by uncovering the
hidden side of the Damanski conflicts, to inform and enlighten the inquisitive Turkish readers on this issue. This
border war, which took place in the Ussuri River Valley between 2-22 March in 1969, broke out because the Damanski River
Island, which had an area of only 0.74 km2, could not be shared between China and the USSR. In this study, on the one hand,
the characteristics of the China-USSR State borders and the main problems in this long border belt were discussed, on the other
hand, the political and ideological debates between the Communist Party of China (CPC) and the Communist Party of the
Soviet Union (CPSU) were examined, and the main factors that triggered the war were explicated. It was found that the political
and economic power struggle between the People's Republic of China (PRC) and the Union of Soviet Socialist Republics
(USSR), the ideological differences between the CPC and the CPSU, the personal antagonism between Nikita Khrushchev and
Mao Zedong, as well as the world communist leadership contention between the two neighboring states were the main causes
of the war of Damanski Island. The USSR-China political relations and the 1969 Damanski conflicts lie at the center of this
study, which was prepared using the Russian, Bulgarian, Turkish and English sources. The article has discussed the reasons for
the outbreak of this war and its international repercussions, and the detailed analysis and global consequences of the war. T his
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study which has been supported by the views of the Russian and Chinese experts has the characteristic of being the very first
comprehensive study carried out in Turkey on the Chinese-Soviet border war.
Keywords: the USSR, People's Republic of China, Damanski Island, 1969 War.

1. GIRIS

Yiiz6l¢timii bakimimdan Diinya’nin en biiyiik iilkesi olan Rusya Federasyonu, ayni zamanda Diinya’nin
en uzun devlet smirina sahip iilkesi olup 16 lilkeyle devlet kara sinirina sahiptir. Rusya Federasyonu
devlet sinirlarinin toplam uzunlugu 62 261 km. olup bunlardan 37 636 kilometresi deniz sinir1 ve 24 625
kilometresi de kara siniridir. Rusya’nin en uzun kara siirlarint 7598 kilometrelik Kazakistan devlet
smir1 ve 4209 kilometrelik Cin Halk Cumhuriyeti (CHC) devlet sinir1 olusturmaktadir. Sadece 17 km.
uzunlugunda olan Kuzey Kore® sinir1 ise Rusya’nin en kisa kara smiridir (Atasoy, 2010:204). Cin Halk
Cumhuriyeti—-Rusya sinirimin sadece 650 kilometrelik kismi kara devlet sinir1, 70 kilometrelik kismi gol
sinir1 ve 3489 kilometrelik kismi da akarsu sinir1 seklindedir. Bir bagka anlatimla 4209 kilometrelik Cin
Halk Cumhuriyeti devlet sinirinin 3489 kilometrelik kismi akarsu sinir1 olup bunun biiyiik bir boliimii
Amur, Argun ve Ussuri vadileri tarafindan belirlenmistir. Ayrica Mogolistan’in batisinda yer alan
Rusya-Cin Sinir1 46 kilometrelik uzunluguyla toplam smirin ¢ok kiiciik bir kismini, Mogolistan’in
dogusunda yer alan Rusya-Cin smirt ise 4163 kilometrelik uzunluguyla toplam smirin en biyiik
pargasini olusturmaktadir (Chirikov, Pozdnyak & Kamenskaya, 2008). Boylece Rusya-Cin sinirinin tek
pargadan olugsmadigi, iki farkli bolgede ve iki pargadan olustugu anlasilmaktadir.

Primorski Kray (Primorski Idari Bélgesi) Rusya Federasyonu’nun Uzakdogu Bélgesinde yer alan ve
ayni zamanda hem Cin hem Japon Denizi hem de Kuzey Kore Cumhuriyeti ile ortak sinir1 olan ilkenin
tek idari birimidir. Hanka G6li, Ussuri Vadisi, Sihote Alin Doga Koruma Bolgesi, Ussuriysk kenti, Zov
Tigra Milli Parki, Nahodka Limani, Zemlya Leoparda Milli Parki, Vladivostok kenti, Uzakdogu Deniz
Koruma Alani, Lesozavodsk kenti, Udegeyskaya Legenda Milli Parki ve Japon Denizi kiyilar1 Primorski
Idari Bolgesi’nin en 6nemli turistik ve cografi unsurlaridir.? Cin, Kuzey Kore ve Japonya devletleri ile
sinirdas olan bu bolge hem gegmisteki SSCB’nin hem de bugiinkii Rusya’nin en ugtaki giineydogu
topraklarini olusturmaktadir.

1991 yilina kadar SSCB smurlari iginde, Japon Denizi’nin kuzeyinde, Amur Nehir havzasinda ve
Habarovsk kentinin 230 kilometre giineyindeki Damanski Nehir Adasi’nda® ger¢eklesmis olan SSCB-
Cin Smir Savasi sadece Ui¢ hafta slirmiis ama savasan iilkeler i¢in derin siyasi, iktisadi ve jeopolitik
etkileri olmustur. Ussuri Irmagi vadisinde, 2-22 Mart 1969 tarihleri arasinda cereyan eden bu sinir
savasl, sadece 0,74 km?®lik alana sahip olan Damanski Nehir Adasi’min taraflar arasinda
paylasilamamasi nedeniyle ortaya ¢ikmustir. Ussuri Irmagi tizerinde yer alan bu kiigiik nehir adasi,
cografi konum olarak Primorski idari Bolgesi ve Pojarski Rayon sinirlari iginde, Hanka Golii’niin
kuzeyinde, Habarovsk kentinin giineyinde, Bikin Ulusal Parki ile Lugegorsk kasabasinin batisinda yer
almaktadir (Gorelova & Mesyatseva 1978). Damanski Nehir Adasi’nin alan1 mevsimlere gore ve Ussuri
Nehri’nin debisine gore degisse de kuzey-giiney uzunlugu 1500-1800 metre, dogu-bati1 genisligi ise 600-
700 metre civarindadir (Evseev, 2006:435-443) (Harita 1).

! Rusya Federasyonu ile Kuzey Kore arasinda 17 kilometrelik kara sinir1 ve 22 kilometrelik deniz smir1 olup toplam 39 kilometrelik devlet
sinir1 yer almaktadir.

2 Bakmiz: URL1, URL2, URL3

3 Damanski Nehir Adasi’nin Cince adi “Zhenbaodao”dir.
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Harita 1: Lokasyon Haritas1 (ArcGIS Ortaminda Cizilmistir.)

Damanski Adasi’nin kuzeyinden daha biiyiik alana sahip olan Kirkinski Adasi, giineyinde ise Buyan,
Sahalinski ve Mafinski adalar1 yer almaktadir. Tim bu 1ssiz nehir adalari, Ussuri Vadisinde
bulunmaktadir ve 1991 yilina kadar SSCB’nin toprak pargasi sayilmaktadirlar. Baz1 Rus kaynaklarina
gore 1969 savasinda Damanski nehir adasinin dogudaki Rus kiyilarina olan uzakligi 250-300 metredir,
batidaki Cin kiyilarma olan uzakligi ise 40-60 metredir.*

Rus-Cin iliskilerinin en karanlik sayfalarindan biri olan 1969 yilindaki Damanski Savasi’nin, Cinli ve
Rus uzmanlar tarafindan nasil algilandigi ve nasil yorumlandigi bu makalenin irdeledigi konularin
basinda gelir. Makalede savasin nedenleri ve sonuglari tartisildigr gibi uluslararasi iliskiler bakimindan
etkileri ve yansimalari da irdelenmistir.

2. DAMANSKI SINIR SAVASININ BASLICA NEDENLERI

1949 yilinda Cin Halk Cumhuriyeti (CHC) kuruldugunda SSCB yoneticileri yeni sosyalist iilkeyi var
gliciiyle desteklediler ve Asya Kitasi’'nda aradiklari giivenilir ve giiglii miittefiki bulduklarini
diisiindiiler. Bu diisiince ve Cin hakkindaki bu iyimser tutum sadece 10 yil siirdii. 1959 yilin itibariyle
komsu dost devletler ve kardes sosyalist halklar arasindaki giiven ve baris ortami, yavas yavas eriyip
gitmis ve yerini kusku, giivensizlik ve ideolojik farkliliklarla dolu bir ¢atisma ortamina birakmaistir. Cin
yoOneticileri ne SSCB’nin “biiyiik abi” roliinii kabullenmisler ne diinya sosyalist sistemdeki liderlik
roliinli onaylamislar, ne de 1968 yilindaki Cekoslovakya olaylarinda oldugu gibi sosyalist iilke
sorunlarinda hakemligini kabullenmislerdir. Diinya komiinizm liderligine aday olan Cin’in, 1959-1980
doneminde farkli zamanlarda ve farkli yontemlerle SSCB’yle bazen {istii kapal1 bazen ise agik meydan
okumalara girdigi goriilmektedir.

Ussuri Vadisinde yer alan Damanski Nehir Adasi, Cin ile Rusya’yi1 kars1 karsiya getirecek hangi iktisadi,
beseri ve jeopolitik 6zelliklere sahiptir? Yiizol¢iimii 1 km?’den daha kiigiik olan bu 1ssiz adacik, hicbir
yerlesme ve niifus barindirmayan, higbir fabrika veya sanayi tesisine sahip olmayan, hi¢bir askeri, ticari
veya turizm 6nemi olmayan, batakliklarla kapli 6nemsiz bir nehir adasidir. Bu adacigin higbir kiiltiirel,
ekonomik, beseri ve savunma 6nemi olmadigina gore nasil oluyor da Diinya’nin niifus bakimindan en
biiyiik tilkesi olan Cin ile Diinya’nin yiizélciimii bakimindan en biiyiik iilkesi olan SSCB, aymi
ideolojilere ve ayni sosyalist blokta yer almalarina ragmen, savasa girecek kadar bu aday1 6nemsiyorlar
ve var giicleriyle bu kiiciik toprak parcasimi savunuyorlar? ki iilke arasindaki iistii ortiilii derin ideolojik
farklilasmalar atesleyen son kivileim, bardagi tagiran son damla midir Damanski olaylar1? Bir baska

4 Bakimiz: URL4
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deyisle, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi (SBKP) ile Cin Komiinist Partisi (CKP) arasinda 1950-1968
doneminde giderek artan siyasi uyumsuzluklarin, sosyalist diizen yorumlamalarmin ve politik
tartismalarin kaginilmaz olarak giic gosterisine doniislimiiniin sonucu mudur 1969 savagi? Diinya
sosyalizm liderligini arzulayan SSCB ile Cin arasinda, Damanski Savasi sadece aranan siyasi gerekge
olup, kiiresel gii¢ kontrolii ele gegirmede kiiciik bir jeopolitik iistiinliik saglama denemesi midir? Savasin
asil nedenleri nelerdir ve savasi ilk baslatan hangi iilke olmusgtur? 2-22 Mart 1969 tarihleri arasinda
yaklasik ti¢ haftalik sinir savaginda hem SSCB hem de Cin tarafindan yiizlerce asker ve gorevlinin
hayatin1 kaybetmesi ile sinir bolgesinde ne degismistir, hangi lilke siyasi avantaj saglamistir ve hangi
iilke topraklarmi genisletmistir?® Asagidaki satirlarda bir yandan bu sorulara yanit vermeye galisilacak
diger yandan da iki komsu iilkeyi Damanski Savasi’na siiriikleyen etkenler tartisilacaktir (Fotograf 1).

Fotograf 1: SSCB-Cin Arasinda 1969 Yilindaki Sinir Savasina Neden Olan ve Ussuri Vadisi’nde Bulunan
Damanski Nehir Adasindan Bir Goriiniim (Fotograf Kaynak: URL 5)

1950-1970 déneminde SSCB ile Cin arasindaki iliskilerin gerginlesmesinin baslica nedenleri sunlardir
(Kandilarov, 2009):

e 1957 ve 1960 yillarinda Moskova’da gerceklestirilen Uluslararast Komiinist Hareketinin birinci ve
ikinci kongreleri arasinda, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi (SBKP) ile Cin Komiinist Partisi (CKP)
arasindaki siyasi uyumsuzluk ve politik tartismalarin giderek alevlendigi goriilmektedir. Nikita
Hrusgov’in baskanliginda yapilan SBKP XX. kongresinde ortaya konulan “Kapitalist sistemdeki tilkeler
barisgil yollarla sosyalizme gegebilirler” goriisii Cinli komiinist yoneticiler tarafindan sert bir sekilde
reddedilmis ve diinyanin en biiyiik iki sosyalist devleti arasinda ilk biiylik siyasal goriis farklilig1
dogmustur. Sovyet lider Nikita Hrus¢ov ile Cinli lider Mao Zedong arasindaki kisisel rekabet 1960’11
yillarda diinya sosyalist liderligine kim yon verecek savasina doniiserek, Cin ile SSCB’nin birbirlerinden
daha da uzaklasmalarina neden olmustur. Bir bagka deyisle 1955 — 1965 déneminde sosyalist siyasi
yontemlerde ve komiinist ideoloji yorumlamalarda izlenen farkli yollar Moskova ile Pekin arasindaki
siyasi iligkilerin sogumasini tetikleyen baslica unsurlar olmustur. 1955°ten sonra Moskova ile Pekin
arasindaki siyasi rekabet ideolojik savasa doniiserek hem iki devletin hem de iki ulusun birbirlerine
giivensizlikle bakmalarina yol agmistir. Bu siyasi giivensizlik iktisadi ve askeri giivensizlige yol acarak
1960 yilinda Cin’de calisan veya gorevli olan tiim uzmanlariin SSCB’ye geri donmesiyle bir bagka
asamaya gecmistir (Fotograf 2).

5 Bakmiz: Gerson, M.S. (2010)
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Fotograf 2: Sovyet Lider Nikita Hrusgov ile Cinli Lider Mao Zedong (Fotograf Kaynak: URL 5)

e 1958 yilinda patlayan Tayvan Bogazi krizinde, ayrica Hindistan ile Cin arasindaki sinir
catismalarinda SSCB’nin Cin politikalarina destek vermemesi Cin Komiinist Partisinin Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi’ne® sirt gevirmesine ve iki komsu iilke arasindaki siyasi iliskilerin kétiilesmesine yol
acar.

e  CKP’nin 14 Haziran 1963 tarihinde SBKP’ne gonderdigi elestirilerle dolu mektup ve 14 Temmuz
1963 tarihinde SBKP’nin CKP’ne yazdigi agik mektup, iki komsu iilke arasindaki ideolojik rekabetin
iistii kapali bir savasa doniistiigiiniin ilk ipuglaridir. 1964-1965 déneminde yasanan ideolojik, felsefi ve
siyasi boliinme, Mao Zedong'un SSCB'yi “tehlikeli bir ideolojik diisman™ olarak tanimlamasiyla, siyasal
yol ayrimi noktasma ulagmistir. Mao Zedong, SSCB'yi Amerika Birlesik Devletleri’nden bile daha
tehlikeli bir diisman olarak tanimlarken, SBKP’ni "karsi devrim ve Kkapitalizmin restorasyonu"
yapmakla su¢lamistir. Kisa bir siire sonra, 1966 yilinda Mao Zedong’un onderligindeki CKP, kendi
sosyalist inanci dogrultusunda, daha sonra ¢ok tartisilacak olan "kiiltiir devrimini" baglatmistir. Tiim bu
gelismeler zaten gergin olan Cin-SSCB iliskilerinin daha da kétiilesmesine yol agmustir.

e SBKP’nin XX. XXI. ve XXII. kongrelerinde alinan siyasi kararlarla Sovyet yoneticiler, Cin
yOneticilerini sert bir dille elestirerek CKP'ni hem dogmatizm ve mezhepgilikle suglamiglar hem de 1957
ve 1960 Moskova toplantilarinda alinan kararlara uymamalari ile elestirmislerdir. SBKP yoneticileri Cin
sosyalist liderlerinin izledikleri “revizyonist ve oportiinist politikalarini” sert bir dille elestirmisler, daha
da 6nemlisi CKP’nin "eskimis ve kiiresel sosyalizme hizmet etmeyen goriislerini” Marksist ilkelerinden
sapma ve uzaklasma olarak yorumlamiglardir.

e  (in sosyalist liderleri ve CKP'ne gore ise Sovyet yoneticileri ve SBKP "kiiresel is¢i sinifinin,
uluslararas1 proletaryanin ve diinya halklarinin ¢ikarlarina ihanet etmektedir”; ayrica "Marksizm-
Leninizm’den ve proleter enternasyonalizmin evrensel goriislerinden giderek uzaklagsmaktadir"; ayrica
"kapitalist iilkelere ve emperyalistlere kars1 ¢ekingen ve korkaklik tutumu icine girmektedir".

e CKP’ye gore, sosyalist ve kapitalist lilkeler arasinda “bariscil is birligi” ve “halklar arasinda ortak
yasam” kabul edilemez, en 6nemlisi de miimkiin degildir. CKP’ne gore, kapitalist diinyaya topyekin
bir savas basglatmadan ve kiiresel Olcekte emperyalizm tasfiye edilmeden diinya sosyalist devrimi
amacina ulagsamaz ve tiim diinyada halklarin kardesligi ve is birligi saglanamaz. Cinli komiinist
yoneticilere gore, kapitalist diinya ile sosyalist diinya arasinda "baris i¢inde bir arada yasama" bir

6 Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’nin Rus¢a karsihgi: Kommynuctuueckas naptus Coserckoro Coroza/Kommunisticeskaya Partiya

Sovetskogo Soyuza
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yanilsamadir, gergeklesmeyecek bir hayaldir ve bu sirin bariscil sdylemler kiiresel devrimci miicadeleyi
engellemekten bagka bir seye yaramaz. Bu nedenle Cin sosyalist liderleri ve CKP'ye gore SSCB’de {istii
ortiilii bir toplumsal kapitalist restorasyonu yapilmaktadir. Ozellikle Kiiba krizinden sonra Cin sosyalist
liderleri SBKP yonetimini korkaklikla, maceracilikla, Amerikan emperyalizmi kargisinda
teslimiyetcilikle suglamiglardir. Sonug olarak CKP ile SBKP’nin farkli sosyalist kalkinma modelleri
izlemeleri ve Marksist-Leninist teoriyi farkli sekillerde yorumlamalar iki iilke arasindaki ideolojik
rekabetin siyasi, iktisadi ve jeopolitik rekabete doniismesine yol agmustir.”

e  SSCBile Cin arasindaki ideolojik ¢atismanin bir diger boyutu ise Ugiincii Diinya Ulkelerinde niifus
sahibi olmak ve diinya sosyalist liderligini iistlenmek igin iki iilke arasindaki gizliden gizliye yiiriitiilen
miicadeledir. CKP ve Cinli sosyalist yoneticiler, Sovyet yoneticileri ve SBKP’yi ulusal bencillik ve
yayilmacilik, milli sovenizm ve diger iilkeler aleyhine ulusal fayda saglamakla elestirmiglerdir. Sovyet
yoneticileri ve SBKP ise CKP yonetimini uluslararast komiinist dayanigmasini baltalamakla ve kiiresel
isci hareketinde hizipci ve béliicii faaliyetlerde bulunmakla suglamislardir. Ozetle, 1955-1975
doneminde global uluslararas: iligkilere bakis acilarinda, kiiresel sosyalist hareketin ideolojik
sOylemlerinde, ABD ve emperyalist devletlerle yiiriitiilecek miicadele politikalarinda, uluslararasi is¢i
orgiitlerinin dayanigsmasi ve farkli milletler arasinda yapilacak is birligi konularinda SSCB ile Cin
arasinda derin politik ve ideolojik goriis farkliliklari oldugu goriilmektedir.

e  Yordan Baev’e gore 1955-1975 doneminde SSCB ile Cin arasindaki siyasi rekabet sadece iki biiyilik
ulus ve iki biiyiik devlet arasinda siradan bir ¢atigma degildir. Bu ¢atismanin temelinde diinya komiinist
sisteminde sozii dinlenen bag patronun kim olacaginin belirlenmesi yatmaktadir. Fazla dillendirilmeyen
bu distii ortiilii ¢atisma, hangi siyasi lider ve hangi komiinist partinin diger sosyalist iilkelere rol model
olacagi miicadelesidir. Dillendirilmeyen ve goérmezden gelinen bu c¢atismayir bazi uzmanlar
“goriinmeyen soguk savas”, bazi uzmanlar ise “ejderha” ile “aymnin” bilek gilresi olarak
adlandirmiglardir (Baev, 2012).

e 1964 yilinda Cin Halk Cumhuriyeti (CHC) niikleer teknolojiye ve niikleer silahlara sahip oldugunu
tiim diinyaya duyurmus, bdylece hem niikleer bir devlet hem de kiiresel bir siiper gii¢ oldugunu hem
ABD’ye hem de SSCB’ye ilan ederek diinyadaki askeri, ideolojik ve jeopolitik dengeleri kokten
degistirmistir. Dogal olarak bu ulusal 6zgiliven zaman iginde biiyiik kardes SSCB’ye meydan okuyacak
boyutlara ulasacak ve iki komsu lilke arasinda savas kagimilmaz olacaktir. XX. yiizyilda yasanan Kiiba
krizi ve Cin-Vietnam Savasi’nda SSCB’nin izledigi politikalar, Cin-SSCB iligkilerin daha da
gerilmesine neden olmusgtur.

e Agustos 1968’de Sovyet askerlerinin Cekoslovakya’ya girmeleri ise SSCB ile Cin arasindaki siyasi
glivensizlikte bardagi tasiran son damla olmustur. Hakli olarak Cinli yoOneticiler su soruya yanit
aramiglardir: Bir sonraki Cekoslovakya olaylar1 benim iilkemde yasanabilir mi?

e 1950-1970 doneminde Cin-SSCB iliskilerinin en 6nemli 6zelliklerinden biri de kimsenin itiraf
etmek istemedigi “siyasi ikiyiizliiliiktiir”. Iki devlet arasinda bir yandan “dost komsu iilkeler”, “ortak
sosyalist amaglar” ve “kardes halklar dayanigsmas1” sdylemi siirdiiriillmekte, diger yandan da karsilikli
glivensizlik, siyasi rekabet ve var giicliyle siddetlenen karsilikli gizli miicadeleler devam etmektedir.
Cin ve SSCB demokratik 6zgiirliiklerinin, siyasi muhalefetin ve insan haklarmin olmadig1 totaliter
iilkeler olduklari i¢in ekonomi, kiiltiir ve siyasi alandaki tekellesmenin gazete, radyo, basin ve televizyon
gibi propaganda araglarinda da devlet tekellesmesi olarak goriilmektedir. Parti sdylemlerini,
vatanseverligi ve ideolojik politikalari yaymada 6nemli bir ara¢ olan basin ve medya enstriimanlart hem
kendi ulusunu hem de diisman halklar1 kendi ¢ikarlart dogrultusunda bilgilendirmede ve partinin
ideolojisi dogrultusunda yonlendirmede son derece Onemli unsurlar olarak karsimiza g¢ikmaktadir.
Sosyalist ilkelerde faaliyet gosteren basin ve medya hem vatanseverlik agilamada hem milli menfaatleri
sekillendirmede hem sosyalist ideolojiyi yaymada hem de kiiresel komiinist sisteme uyumlu yeni
bireyler olusturmada ¢ok 6nemli bir propaganda silahi olarak goérev listlenmektedir. Bu propaganda
silahlarindan kuskusuz diinyanin en biiyiik iki tilkesi olan Cin ve SSCB’de XX. ylizyilin ikinci yarisinda
yogun olarak yararlanmiglardir. Bu nedenle SSCB topraklarinda ¢ok sayida radyo istasyonu Cince yayin
yapip Cin vatandagslarini etkileme yoniinde caba gosterirken, ayni sekilde Mangurya Bolgesinde ¢ok
sayida Cinli radyo kanalinin Rusga yaymn yaparak Sovyet vatandaslarini etkileme ve yonlendirme

7 SSCB-Cin siyasi iliskileri ile ilgili bakiniz: Baev, Y. (2012), Giines, E. (2015), Bekcan, U. (2020)
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girisimlerinde bulunduklart bilinmektedir. Sinirin iki yakasinda yiiriitiillen propaganda savaslari, s6zde
dost sosyalist halklar arasindaki siyasi giivensizligin ve politik ikiylizliligin en giizel kanitidir. Bu
propaganda araglart hem kendi halkini hem de diisman halkini etkileme ve yonlendirmede neredeyse
yarim asirlik bir zaman diliminde hem Sovyet hem de Cinli ideologlar tarafindan yogun olarak
kullanilmigtir.

2013 yilinda baskent Pekin’de ¢ok ilging ve bir o kadar da dnemli olan “Declassified Documents of
Soviet-Chinese Diplomacy”, baslikli bir bilimsel eser yaymlanmistir. Bir yandan Sovyet-Cin siyasi
iligkilerine 151k tutan bu kitap, diger yandan da Damanski Savasi’nin nedenleri ve sonuglart hakkinda
onemli fotograflar, gazete haberleri, parti goriigleri ve tarihi belgeler sunmaktadir. Cin tarih uzmanlari
tarafindan kaleme alinan eser, XXI. ylizyilda Cin bilim uzmanlarimin 1969 olaylarina bugiinkii bakis
acilarin1 yansitmasi bakimindan da biiylik 6nem tasimaktadir. Kitapta asagidaki sorulara yanit
aranmlstnr:8

e  Sovyet-Cin sosyalist dostlugu neden tek bir darbeye bile dayanamadi?

e Damanski catigmalari, Mao Zedong'un izledigi dis politika kararlarin1 ve Cin-SSCB iliskilerini
nasil etkiledi?

o  Damanski ¢atigmalari, iki kutuplu Soguk Savas Déneminde SSCB-ABD iligkilerini ve uluslararasi
sistemin kiiresel siyasi yapisini nasil etkiledi?

Kitab1 kaleme alan Cinli yazarlar olabildigince tarafsiz pencereden Cin—SSCB siyasi iliskilerini analiz
etmeye ve 1969 savasini yorumlamaya calismiglardir. Yazarlarin tespitlerine gore asagidaki etkenler
1969 Damanski Savagsi’ni1 tetiklemistir (Shadrina, 2018):

e Stalin déneminde Cin lideri Mao Zedong hakkinda baslatilan diglayici ve elestirici politikalarin
Nikita Hrusgov ve Leonid Brejnev déneminde de siirdiiriildiikleri belirtilmistir. Sovyet ve Cin siyasi
liderleri arasindaki kisilik uyumsuzluklari, sosyalist devlet anlayislar1 ve ideolojik sorunlarin iki komsu
devlet arasinda siyasi sorunlarin derinlesmesine neden oldugunun alt1 ¢izilmistir.

e Ikinci Diinya Savas1 6ncesinde gesitli tarihi belgelerle ve siyasi antlasmalarla sekillenen SSCB-Cin
devlet siirlarinin uzmanlar tarafindan 1960’11 yillarda yeniden belirlenmemesi, her iki tarafin da kendi
¢ikarlar1 dogrultusunda sinir yorumlarina yol agmasi 1969 savasinin en 6nemli nedenlerinden biri olarak
gosterilmistir. 1964 yilinda iki komsu devlet arasinda baslayan resmi goriismelerin sonugsuz kalmasi
ise bes yil sonraki sinir ¢atismalarinin temelini hazirlamigtir.

e iki komsu devlet arasindaki siyasi anlasmazliklarin ve toprak taleplerinin 6nlenebilir olmalarina
ragmen farkli nedenlerle 6nlenmedikleri, ayrica 1969 sinir savasinin kardes halklar ve dost tlkeler
arasinda yapildiginin da alt1 ¢izilmistir.

e 1959 yilinda tiim Cin’de sosyalist cumhuriyetin 10 yillik kurulus torenleri diizenlenirken bu térene
gelen Sovyet lider Nikita Hrugsgov’un basarisiz ziyareti SSCB-Cin iliskilerinde bir kopma noktasi olarak
degerlendirilmektedir. Cinli uzmanlara gére N. Hruscov’un 1959 yilindaki Pekin ziyareti, 10 yil sonra
cereyan edecek savasin fitilinin atesleyicisi olmustur.

1969 krizinde SSCB ydnetimini suglayan Cinli bilim uzmani Tan Zong, 2013 yilinda yayimladigi bir
caligsmasinda Rus isgalci giiglerin savasi baslattiklarin1 ve Rus ordusunun Cin topraklarina girmesiyle
Damanski Adas1 catigmalarin basladigini iddia etmistir. Bir baska deyisle Rus bilim uzmanlarindan
farkli olarak Cinli bilim uzmanlarinin Rus kizil ordusunu savasi baglatan “isgalci” taraf ve Cin ordusunu
vatan topraklarini savunmak zorunda kalan “masum” taraf olarak gordiikleri bilinmektedir (Zong, 2013).
Konuyu 6zetlersek 1955 — 1975 doneminde Cin ile SSCB arasindaki bolgesel ve kiiresel rekabetin bes
farkli boyutu oldugu anlasilmaktadir:

v' Kiiresel ve bolgesel 6lgekte siyasal ve jeopolitik rekabet,
V' Kiiresel ve bolgesel 6lgekte askeri ve teknolojik rekabet,

v' Kiiresel ve bolgesel 6lgekte iktisadi ve endiistriyel rekabet,

8 Bakiniz: Shadrina, E. A. (2018), Baev, Y. (2012).
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v' CKP ile SBKP arasindaki ideolojik ve sosyalist rekabet,

v' Devlet yoneticileri ve sosyalist parti baskanlar1 arasinda siirdiiriilen kiiresel komiinist sisteminin
liderlik rekabeti.

3. RUSYA ILE CIN ARASINDAKI SINIR SORUNLARININ TARIHSEL ARKA PLANI

Rusya ile Cin arasindaki sinir belirsizliklerinin yaklasik ti¢ asirlik bir gecmisi vardir. 1689 yilinda Rusya
Imparatorlugu ile Cin Imparatorlugu arasinda imzalanan Nerginsk Antlagmasi iki bilyiik imparatorluk
arasinda imzalanan ilk biiyiik ticari ve siyasi antlasmadir. Ama bu antlasmada sinir ¢izgileri ve toprak
paylasimi konulart belirsizligini korumustur. Iki imparatorluk arasinda 1858 yilinda imzalanan Aygiin
Antlagsmasi, Amur Vadisini Cin ile Rusya arasinda kara simiri olarak belirlemistir. Aygiin
Antlagsmasi’nda Ussuri Vadisi ile Japon Denizi arasindaki stratejik topraklar her iki imparatorlugun
ortak kullanimina birakilmistir. 1860 yilinda imzalanan Pekin Antlagsmasi’yla Ussuri Vadisi ile Japon
Denizi arasindaki kiymetli topraklar (bugiinkii Primorski Kray) Rusya Imparatorlugu’na verilmis ve
boylece Rusya’nin hem Japon Denizi’ne ¢ikisi agilmis hem de Kore ve Japonya ile komsulugunun
jeopolitik temelleri atilmistir. Yukarida yapilan tarihi antlagmalar 1s1ginda, Cin hiikiimetlerinin
zayifligindan ve bilgisizliginden faydalanan Ruslar, Amur ve Ussuri vadilerindeki devlet sinirim
akarsularin talveg ¢izgisinden degil Cin kiyilarindan gegmesini antlasma maddeleri arasina koyarak tiim
nehir adalarinin Rusya topraklarinda kalmasii saglamislardir.’ Bilimsel gergeklere uymayan ve
Cinlileri magdur eden bu sinir maddesi iki iilke arasinda gelecekte ortaya ¢ikacak sinir ¢atigmalarini
tetikleyen en 6nemli siyasi unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Subat 1969’da baslatilan Cin-Rusya
sinir goriismelerinin sonugsuz bitmesi ve iki tarafin anlagsamamasi, yakinda cereyan edecek simir
savaginin ilk habercisi olmustur (Evseev, 2006:435-443).

Bugiin Cin (22 147 km.) ve Rusya (20 017 km.) Diinya’nin en uzun kara sinirlarina sahip tlkeleridir.
Daha 6nce de belirtildigi gibi Rusya ile Cin Halk Cumhuriyeti devlet simirinin 3.489 kilometrelik kismi
akarsu sinir1 olup bunun biiyiik bir b6limiinii Uzakdogu bolgesinde yer alan Amur ve Ussuri nehirleri
olusturmaktadir. Bir baska deyisle diinya siyasi haritasinda iki komsu devlet arasindaki en uzun nehir
sinirin1 Cin-Rusya devlet sinir1 olusturmaktadir. Nehir ulasimi, hidroelektrik {iretimi, tarimsal sulama,
tasimacilik ve balikgilik gibi iktisadi faaliyetler bakimimndan bu 3489 kilometrelik akarsu smirinin
kiyinin iki yakasindaki komsu tlkeler i¢in hayati 6neme sahip oldugu bilinmektedir.

1969 yilindaki sinir savasimin temelinde iki komsu ilkenin 1860 yilinda imzaladiklar1 Pekin
Antlasmasina verdikleri farkli yorumlardan kaynaklanmaktadir. Cinli uzmanlara gore, Rusya ile Cin
arasinda imzalanan Pekin Antlagsmasi’nda akarsu vadileri iginde yer alan nehir adalarinin siir durumu
ve siyasi aidiyet durumu tam olarak belirtilmedigi i¢in her iki iilke kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda olay1
yorumlayarak siyasi tartismalara ve askeri catismalara zemin hazirlamistir. Ornegin hem Cin hem de
Rusya, Damanski Adasi’nin ve ¢cevresindeki alani kendi devlet topragi oldugunu iddia ettikleri i¢in 1968
savasl baglamistir. Fakat Rus tarih¢ilerine gére Pekin Antlasmasi’nda ¢ok net ve acik olarak devlet
sinirinin akarsuyun Cin kiyilarindan gegmesi gerektigi yazilmis bdylece tiim nehir adalart Rusya’ya
verilmistir.

Uluslararas1 hukuk kurallarina gore, nehir yataklarindaki devlet sinirlari akarsu vadilerinin tam ortasinda
yer alan talveg hattindan ge¢mektedir. Ornegin bugiinkii Tiirkiye-Ermenistan smir1 Arpacay-Aras
irmaklariin talveg ¢izgisine gore, Tiirkiye-Yunanistan devlet siniri ise Meri¢ Irmagi’nin talveg
cizgisine gore belirlenmistir. {1k kez bu durum 1919 yilinda gerceklestirilen Paris Antlasmasi’nda kabul
edilmistir. Bir bagka deyisle 1860 yilinda imzalanan Pekin Antlagsmasi, Paris Antlagsmasi’ndan ¢ok daha
once kabul edildiginden dolay1 devlet sinirlarinin talveg ¢izgisine gore belirlenir kurali Cin- Rusya sinir1
icin gecerli degildir. Ussuri Irmag tizerinde talveg hattinin Cin ve Rus yetkililer tarafindan 1960’11
yillarda ortak kararlarla belirlenemedigi i¢in ve her tilke kendi siyasi ¢ikarlar1 dogrultusunda talveg ve
devlet siir1 yorumu yaptigi icin Damanski gibi nehir adalar1 belirsizligini XX. ylizyili sonuna kadar
korumustur.’® Higbir yerlesme ve niifus barindirmayan Damanski nehir adasmin, Cin kiyilarmdan 40-

9 Aslinda XVII ve XVIII yiizyilda Rus Carligi’nin yaptig1 siyasi antlasmalar dogrudan Cin imparatorlugu ile degil o tarihlerde o topraklarda
yer alan Mangurya Devleti ile yapilmistir. XVII yiizyilda Cin devletini ve Cin topraklarini ele gegiren Manguryalilar Tsin Hanedanligi’nin
1911 yilindaki yikilisina kadar Cin topraklarinda egemenliklerini stirdiirmiislerdir.

10 Bakiniz: Gerson, M.S. (2010)



Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR) editor.jshsr@gmail.com

60 metre, SSCB kiyilarindan ise 250-300 metre uzaklikta yer almasi, yani Cin kiyilarina daha yakin
mesafede bulunmasi Cin’in 6ne siirdiigii toprak taleplerinin ana nedenlerinden biridir.

Bir bagka deyisle talveg hatt1 ¢izgisine gore bu kiigiik 1ssiz ada Cin topraklarinda kalmaktadir. Bu
gerekee veya bu mutlak durum da Cinlileri cesaretlendirmekte ve Rus birliklerine saldirmalarina yol
acmaktadir. Damanski Adasi ve ¢evresindeki alan 1969 yilindaki sinir savagina kadar Ruslarin Nijnaya
Mihaylovka Sinir Karakolunun kontrolii altindadir. Ama 1963-1969 déneminde yiizlerce kez Cinli
koyliiler ve askerler adaya gelerek karsi kiyilardaki Rus tarafini taciz etmislerdir. Ozetle, Rusya ve
Cin’in batakliklarla kapli bu kii¢iik 1ss1z aday1 karsilikli siyasi gorligmelerle ve barigcil yontemlerle
¢ozemedikleri i¢in olaylar alevlenerek catismalara ve kanli savaga doniigmiistiir. ABD’li uzmanlara gore
ise savasi baglatan Cin tarafi olmustur ve bunun asil nedeni ABD’nin ilgisini ve dikkatini bu {ilkeye ve
bu bélgeye ¢ekmesini saglamaktir (Evseev, 2006:435-443) (Fotograf 3).

Fotograf 3: “Nijne Mihaylovka” Askeri Sinir Birliginde Gorevli Olan ve Damanski Savasi’na Katilan Sovyet
Askerleri (Fotograf Kaynak: URL 5)

4, KARDESLIK SINIRINDAN SAVAS CEPHESINE GIDEN iKiLEMLi YOL

Ikinci Diinya Savas1 bitiminden sonra kanli bir i¢ savas sonucunda, 1949 yilinda Cin Halk Cumbhuriyeti
kuruldugunda, SSCB ile Cin arasindaki devlet sinir1 sorunlar1 resmi ve siyasi ortamda pek de giindeme
getirilmemistir. Tki komsu sosyalist iilke arasinda 1950 yilinda imzalanan “Dostluk ve Karsilikli
Yardimlasma Antlasmas1” uyarinca, Sovyet-Cin sinir1 dostluk ve is birligi sinir1 olarak goriilmiis, her
iki komsu {ilkenin sinir bdlgelerinde yasayan niifus arasinda aktif ticari ve kiiltiirel etkilesimlerinin
siirdiiriildiigii yardimlasma ve komsuluk sinir1 olmustur. 1950-1955 déneminde sinir bdlgelerinde is
birligi konusunda ormancilik, ticaret, yanginlar, turizm, ulasim, dogal afetler ve benzeri konularda ¢ok
saylda anlagsma imzalanmistir. Bu anlasmalar cergevesinde 4.200 kilometreyi asan simir hatti
sorgulanmadig1 gibi Cin ve Sovyet yetkilileri arasinda devlet sinir1 konusunda bir degisiklik 6nerisi veya
bir toprak talebi de olmamustir.

1950'li yillarin basinda SSCB yetkilileri, iki komsu devlet arasindaki tiim sinir ¢izgisinin ayrintili
belirlenmesi i¢in topografik haritalar1 Cinli yetkililere teslim etmislerdir. 1945-1955 déneminde Cin
tarafindan smir ¢izgisine iliskin herhangi bir yorum yapilmadigi gibi herhangi bir istekte de
bulunulmamustir. Sovyet-Cin iligkilerinin yiikseliste oldugu bu “balayr doneminde” Cin’in ekonomik
kalkinmasi ve ulusal giivenligi biiyiik dl¢iide SSCB'ye bagli oldugundan, sinir sorunlarini Cin’in bilingli
olarak resmi diizeyde giindeme getirmedigi gozlenmektedir.

1952-1956 doneminde SSCB ile CHC arasindaki iliskilerde bazi fikir ayriliklar ve birtakim siyasi
siirtiismeler ortaya ¢ikmaya baglamistir. 1957 yilinda Mao Zedong onderliginde baglatilan "yiiz ¢icek
acmasina ve yliz okul rekabet etmesine izin verin" kampanyasi esnasinda, SSCB'nin Cin'e yonelik
politikalarindan ilk hosnutsuzluklar yiikselmeye baslamis, SSCB'in devlet sinirlari igindeki belirli



Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR) editor.jshsr@gmail.com

alanlara yonelik toprak iddialari da giindeme gelmistir. Sinir meselesindeki tutarsizliklarin bir bagka
kaniti, 1950'i yillarda Cin hiikiimetinin ger¢eklestirdigi ve Sovyetlerin "kartografik saldirganlik" olarak
tanimladiklar siirectir. Cin’de yayinlanan haritalarda, ders kitaplarinda ve atlaslarda, Cin resmi sinirlari
bilingli olarak degistirilmis, boylece SSCB ve diger lilkelerin bazi sinir bolgeleri CHC sinirlar iginde
gosterilmistir. 1953 yilinda Pekin'de yaymlanan " CHC Bolgeler ve iller Atlasinda" Pamir daglik
araziler ve Habarovsk kenti yakinlarindaki iki ada da dahil olmak {izere baz1 Sovyet topraklarinin Cin
smirlari i¢inde gosterilmistir (URL 6).

1956-1959 doneminde Cinli vatandaslarin SSCB devlet sinirlarini izinsiz asma vakalart daha sik
yaganmaya baglamig, ancak bu sorunlar fazla abartilmadan yerel idari makamlar diizeyinde basariyla
¢oOziilmiistiir. 1950'1i yillarin ortalarinda SSCB hiikiimeti, Cin yetkililerine mevcut olan sinir sorunlarini
tartisma ve ¢ozme teklifinde bulunmustur. Ancak bu girisim sonugsuz kalmistir. Genel olarak 1950-
1960 déneminde SSCB-Cin smirinda ciddi bir olay veya kanli bir sinir catigmasi olmadig: gibi dostluk
ve komsuluk iligkileri basariyla siirdiiriilmiistiir. 1950'lerin sonunda ve 1960'larin baginda SSCB ile Cin
arasindaki siyasi iligkilerin yavas yavas soguma donemine girdigi gozlenmektedir. SSCB’ye
danismadan yapilan 1958 yilindaki Tayvan Bogazi ¢ikisi ve 1959 yilindaki Cin-Hindistan gerginligi
SSCB-Cin iligkilerin bozulmasinda bardagi tasiran son damlalar olmustur. 1950'lerin sonunda ve
1960'larin basinda Cin yonetiminin SSCB’nin uydusu olmaktan ¢ikip kendi bagimsiz politikalarini
izleyerek diinya sosyalist lideri olmay1 amagladigi goriillmektedir (URL 6).

SBKP ile CKP arasinda alevlenen siyasi anlagsmazliklardan en erken ve en 6nemli olanlarin basinda
1960 yilinda Cin'de gorevli olan Sovyet uzmanlarinin beklenmedik bir sekilde SSCB’ye geri
¢agrilmalar1 olmustur. Binlerce doktor, askeri uzman, miihendis, teknisyen ve subay beklenmeyen bir
kararla Cin’i terk edip apar topar SSCB’ye dénmek zorunda birakilmistir. Tim bunlar hem iki komsu
devlet arasindaki giivensizligi yansitmaktadir hem de SSCB’nin iktisadi ve askeri destegini Cin’den
¢ektiginin gostergesidir. Cinli komiinistlerin cevabi hi¢ de gecikmemis, 1960 yilinda, Cinli sigir
yetistiricilerinin Kirgizistan'daki Buz-Aygir ge¢idi bolgesinde SSCB sinirlart iginde yer alan topraklarda
hayvanlarini otlatmaya ve hayvancilik faaliyetleri ile ugrasmaya baslamalari iki komsu iilke arasindaki
ilk sinir anlagsmazliginin fitilini ateslemistir. Sovyet simir muhafizlar ile Cinli ¢obanlar yiizlestiklerinde,
¢obanlar Cin Halk Cumbhuriyeti topraklarinda olduklarimi iddia etmisler, daha sonra, Cinli idari
yetkililerinin talimatlart dogrultusunda, bu ¢obanlarin SSCB smirin1 gegtikleri ve bdyle beyanlarda
bulunduklari ortaya ¢ikmuistir.

Bununla birlikte, 1960 sonbaharinda ekonomik faaliyetler amaciyla (¢im bigme, ¢alilik toplama, tarla
agma vb.) bazi Cinli kéyliilerin Amur ve Ussuri gibi nehir vadilerinde yer alan ve SSCB topragi sayilan
akarsu adalarina sistematik olarak giris-cikislar yaptiklar1 tespit edilmistir. Bu adalara gelen Cinli
koyliiler, onlar1 sorgulayan Sovyet sinir muhafizlarina Cin topraklarinda olduklarini belirterek, dolayli
olarak kendi vatan topraklarindan faydalandiklarini belirtmislerdir. Bu kanun dis1 ve izinsiz sinir
ihlallerinden sonra, Sovyet sinir muhafizlarinin olaylara tepkisi degismis ve daha sert kararlar almaya
baglamiglardir. Daha 6nce Sovyet yetki alani altindaki bazi bolgelerde Cinli koyliilerin ekonomik
faaliyeti gormezden gelinmistir, oysa 1960'tan itibaren benzer sinir ihlalleri daha sert bir sekilde
onlenmeye baslanmistir. Ozetle, Cin ile SSCB arasinda devlet sinirlar1 alaninda ilk fikir ayriliklar ve
ilk yiiksek sesli toprak talepleri 1960 yilinda ortaya ¢ikmigtir. 1960-1965 doneminde Cin tarafindan
yapilan devlet smir1 ihlallerinde biiyiik bir artis, adeta sayisal patlama goriilmektedir. Ornegin 1960
yilinda Sovyet-Cin sinirinda sadece 100 sinir ihlali yasanirken, 1962 yilinda bu say1 5000’e ulagmistir.
1963 yilinda Sovyet-Cin siir bolgesinden 100000°den fazla sivil ve askeri personel Cin tarafindan
Rusya topraklarina sizmistir.**

Sovyet-Cin sinirinda giderek artan suc¢ vakalar1 ve sinir ihlalleri sonucunda, komsu devlet yetkililerin
birbirlerini suglayan resmi devlet notalar1 ve sézlii parti agiklamalarinin disinda bir ¢atisma veya kanli
saldirt yasanmamuistir. Sovyet idarecileri ve SBKP yoneticileri, Cin vatandaslarinin sinirt ihlal
etmelerinden duyulan hosnutsuzlugu siirekli dile getirseler de bir ¢6ziim iiretmekten uzak kalmislardir.
Cin idarecileri ve CKP yoneticileri ise Sovyet sinir muhafizlarinin Cinli koyliilerin daha 6nce ¢alistiklar
arazilerde Ozgiirce ekonomik faaliyetlerini yiiriitiilmesine izin vermediklerini bildirmislerdir. Cin
idarecileri medya ve basin yoluyla, bir yandan Rus askeri gorevlileri suglayan goriisler ortaya koymuslar
diger yandan da bu topraklarin asirlar boyunca Cin’e ait oldugunu iddia ederek toprak ve simir

11 Bakimz: URL 6
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tartigmalarint alevlendirmislerdir. 1961-1963 doneminde Cin ve SSCB’de yayinlanan gazeteler
irdelendiginde iki iilkenin sinir bolgelerinde bazi ufak tefek sinir ihlalleri yasanmis olsa da kanli bir
catisma veya sinir savasi olusturacak boyutlarda bir tehlike olmadig1 goriilmektedir.*?

Kocaman ve 1ss1z Rus topraklari dogal olarak kalabalik niifuslu Cin’in igtahin1 kabartmaktaydi. Binlerce
yil boyunca Ohotsk ve Japon Denizi kiyilarinda, Amur ve Ussuri vadilerinde Cinli aileler yagamisti, bu
nedenle Cinliler bu arazilere yerlesilmesi ve faydalanilmasi gereken eski vatan topraklari olarak
bakmaktaydi. Yeni gelen Ruslar hem yabanci ve igsgalci olarak hem de kutsal topraklarin gergek sahibi
olmayan bu arazileri isleyemeyen ve degerlendiremeyen “Gtekiler” olarak algilaniyordu. Cinliler bu
algilarin yanlis oldugunu, bu isteklerin ve bu hayallerin yutulmasi ¢ok zor bir lokma oldugunu ancak
savas meydanlarinda anlayacaklardi.

Japon hiikiimet yetkilileri ile 1964 yilinda yapilan bir siyasi goriigmede Cin lideri Mao Zedong SSCB-
Cin toprak paylasimu ile ilgili ¢ok ilging ama bir o kadar da 6nemli bir goriis beyan etmigtir:

“Bizim vatammizdan koparilan ve SSCB’nin bugiin elinde haksiz ve hukuksuz bir sekilde
bulundurdugu topraklar epey biiyiiktiir. Bakiniz, 22 milyon km? lik kocaman dev bir iilkede
sadece 200 milyon insan yasamaktadir. Yaklasik 1,5 milyon km? lik Cin toprag: bugiin haksiz
bir sekilde SSCB nin elindedir. Mogolistan’da, Kazakistan'da, Tacikistan'da ve Rusya’da ¢ok
biiyiik araziler, bizim olmalar gerekirken, dayatmali antlagmalarla bizden alinmis ve bugiin
baska iilkelerin kontroliindedir. Bu sorun ¢oziilmelidir. '3

Cin lideri Mao Zedong’un yukaridaki diisiinceleri Cin yoneticilerinin Sibirya, Orta Asya ve Uzak Dogu
topraklarindan kolay kolay vazgecmeyeceklerinin kamitidir. incinmis bir ulusun ve kiistiiriilen bir
devletin ¢aresiz haykirisidir. Bu duygulu ama kararli sézler, uzun dénem boyunca “ellerimizden haksiz
alinan vatan topraklar” isteklerinin hem Rusya’nin hem de diger komsularin {izerinde daimi bir siyasi
baski olusturacaklarinin gostergesidir. Kendi kabuguna sigmayan ve haksizliklar karsisinda sessiz
kalmayacaginin isaretini veren dev iilkenin, asagilanmanin, par¢alanmanin, géz gore gore vatan
topraklarin1 yitirmenin isyani ve baskaldirisidir bu sozler. 1969 Damanski Simir Savasi’nin ana
nedenlerinden birisi de mevcut durumu kabullenmek istemeyen Cinlilerin geciken adalet ve siyasi
intikam arayislaridir.

25 Subat 1964 tarihinde Sovyet-Cin sinirindaki sorunlari tartismak ve iki devlet arasindaki sinir ¢izgisini
kesinlestirmek amaciyla baskent Pekin’de, Cinli ve Sovyet yetkililer arasinda uzun ve zorlu goriismeler
baslamistir. Askeri yetkililerin, kartograflarin, siyaset uzmanlarimin ve parti yoneticilerinin katildigr bu
gorlismelerden maalesef iki tarafin da onayladig bir anlasma ¢ikmamis ve 22 Agustos 1964 tarihinde
gorlismeler sonugsuz kapanmistir. Cin ve Sovyet yetkilileri arasinda siirdiiriilen sinir gériismelerinin
sonugsuz bitmesi sinir bdlgelerindeki kagakeilik ve sinir ihalelerinin daha da artmasina neden olmustur.
Cinli yetkililerin verdikleri bilgiler dogrultusunda 15 Ekim 1964—15 Mart 1969 tarihleri arasinda SSCB-
Cin siirinda 4189 istenmeyen olay yasanmustir.*

Cin-SSCB devlet sinirt 1960’11 yillara kadar “kardeslik ve dostluk sinir1” olarak tanimlanirken, iki
komsu devlet arasinda ulasim, ticaret, kiiltiir ve sanat alaninda “biitiinlestirici ve kucaklayici bir sinir”
olarak algilanirken, Damanski Savasi’ndan Gorbagov Donemi’ne kadar (1969-1985 yillar1) bu sinir
birdenbire diisman sinirina ve savas cephesine doniligmiistiir. Birlestirici olan sinir boliicli oluvermis,
giivenilir dost halk birdenbire giivenilmez ve istilaci diismana doniisiivermistir. Daha da 6nemlisi, iki
dev sosyalist iilke arasindaki devlet sinirlarinin “diisman sinir1” olarak algilanmasi ilk kez Damanski
Savasi’yla basladig1 da iddia edilebilir. Sosyalist devlet sinirlari, kapitalist diinya ile sosyalist blok
arasinda, onemli bir siyasal cizgi olarak algilandiklar i¢in bazi uzmanlar bu sinirlarin arkasindaki
devletleri “demir perde iilkeleri” olarak tanimlamislardir. Komiinist devlet yoneticileri i¢in ise kutsal
devlet sinirlar1 emperiyalist tehditlere karsi sosyalist milletleri jeopolitik tehditlerden koruyan hayati
alanlardir.

Daha giiclii ordulara ve daha modern silahlara sahip olmasina ragmen SSCB yoneticileri uzun siire
Cin’le agik bir savasa girmekten ka¢inmislardir. Cin Halk Cumhuriyeti’nin sosyalist bloktan kopmasini
ve olas1 bir ABD yakinlagsmasini istemeyen Sovyet yoneticileri, iki komsu sosyalist devlet arasindaki

12 Bakiniz: Gerson, M.S. (2010)
13 Bakimiz: URL 7
14 Bakimz: URL 6
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catigsmanin olumsuz yansimalarindan da ¢ekindikleri i¢in sorunlart siyasi miizakereler ile ¢ozme gayreti
gostermiglerdir. Damanski Savasi aslinda her iki iilkeyi de hazirliksiz ve plansiz yakalamistir. Her iki
tilkenin de nasil bir strateji izleyecekleri ve savasi nereye kadar gotiirme cesareti gosterecekleri tahmin
edilemez bir durumdu. Kiigliik bir smir catigmasinin biiylik bir uluslararasi felakete kolaylikla
doniisecegini ne Cinli ne Sovyet yetkililer o zaman 6ngérememislerdir. Bu nedenle Damanski Savasi
oncesinde hem Cin hem de SSCB “kardes halklar” ve “dost iilkeler” tutumu ile ulusal ¢ikarlarini ve
vatan topraklarini savunma arasinda biiyiik ikilemler yasamislardir.

1969-1980 doneminde hem SSCB hem de Cin var giiciiyle televizyon, sinema, gazete, radyo vb.
araglarla birbirlerini karalamiglar ve ideolojik saldirilarda bulunmuslardir. Bu donemde iki iilke
arasindaki devlet sinir1 boyunca siki kontrol ve karsilikli suglamalar yaninda, “giivensiz diisman” tutumu
da siirmiistiir. Fakat 1980-1985 doneminde Mikail Gorbagov’un baslattigi politikalar ile SSCB ile Cin
arasindaki sicak komsuluk iligkileri tekrar insa edilmis ve iki komsu devlet arasinda giiven ve is birligi
yeniden canlanmistir. Bu nedenle 1980°den sonra iki devlet arasinda sinir ¢atismalar1 yaganmadigi i¢in
“diisman ve savag siir1” mn yerini “barig ve giiven sinirina” biraktigi sdylenebilir.

5.  SAVAS ONCESINDE YASANAN TEDIRGIN DURUM

Damanski Savasi baglamadan 6nce, 1960-1968 doneminde bazi Cinli koyliiler Ussuri Vadisi’nde yer
alan nehir adalarina girerek, adalarda tarimsal faaliyetler ile ugragmaya baslamiglar. Rus smir
mubhafizlarinin: “Burasi SSCB topragidir, liitfen {ilkenize geri doniin” uyarilarina aldirig etmeyen bu
koyliiler "Cin topraklarinda" olduklarini iddia ederek, ekonomik faaliyetlerini siirdiirmislerdir. Kig
aylarinda Ussuri Nehri sulari tamamen dondugundan ve kalin bir buz tabakasiyla kaplandigindan dolay1,
Cinli koyliiler kiyidan kolaylikla adaya gecerek, lider Mao’nun kitaplarin1 Rus askerlerine sallayarak,
olmasi gereken devlet sinirinin akarsuyun tam ortasindan gegmesi gerektigini isaretlerle gostermeye
baglamislardir. Bu masum “kdylii istilasina” zamanla askerler ve sivil olmayan silahli gruplar da
katilmaya baslamis ve olayin asil amaci yavas yavas ortaya ¢ikmaya baslamistir. Ozellikle 1965-1968
doneminde Rus siir birliklerine yonelik hem s6zlii ve psikolojik hem de fiziksel saldirilar artmaya
baslamistir. Bu déonemde sinir ihlallerinin ve provokasyonlarin sayisi giderek artmis ve havada savas
kokular1 yayilmaya baglamistir (Demyanova & Tsukanov, 2019).

Uzak Dogu Boélgesinin Krasnoznamensk (Kizil Bayrak) askeri karargdhina gelen bir rapor olayr ¢ok
glizel yansitmaktadir: “23 Ocak 1969'da saat 11:15'te, silahli Cinli askerler Damanski Adasi’na
gecmeye basladilar. Bélgeyi terk etme taleplerimiz tizerine, isgalciler yiiksek sesle bagirmaya, Mao 'nun
alinti kitaplarimi ve yumruklarimi sallamaya bagsladilar. Ayni askerler bir siire sonra sinwr
Mmuhafizlarimiza saldwrdilar...” (Demyanova & Tsukanov, 2019).

1969 yilinin Ocak-Subat doneminde bazi sinir ihlalleri, olgunlasan savasin habercisi olmustur. Bu sinir
ihlalleri bazen kdylii vatandaslar ve ciftgiler tarafindan bazen ise Cinli askerler ve silahli gruplar
tarafindan yapilmis ve gergin olan sinir ortamini daha da tehlikeli duruma siirtiklemistir. Ocak ayinda
yaklagik 500 Cinli Kirkinski Adasi’na ¢ikmis ve Sovyet askerleri onlara miidahale etmek zorunda
kalmiglardir. 23 Subat 1969 tarihinde donan nehir sular1 iizerindeki kalin buz tabakasi iizerinden ¢ok
sayida Cinli asker yeni bir sinir ihlalinde bulunmus ve Sovyet askerleri havaya ates acarak Cinlileri
plskiirtmeyi basarmiglardir. 1969 yilinin Ocak-Subat doneminde ufak tefek sinir ihlalleri yagansa da
sinir kusaginda atesli ¢atigmalar yasanmamustir.™

6. USSURI VADISI’NDEKIi SSCB-CIN SINIR SAVASI’NIN GELIiSiMi

Damanski Savasi, 2 Mart 1969 tarihinde kimsenin beklemedigi bir anda baslamistir. Sevtsov adinda bir
Rus askeri, 2 Mart 1969 tarihinde saat 10:40’ta yaklasik 30 kisilik bir Cinli asker grubunun Damanski
Adasi’nda ilerledigini fark etmis ve bu durumu Nijne Mihaylovka askeri karakolundaki iist riitbeli
askerlere telefonla bildirmistir. Nijne Mihaylovka siir karakolunun askeri amiri olan tegmen ivan
Strelnikov ve Cavus Rabovig¢ 32 Rus askerle birlikte karakoldan ¢ikip kisa siirede Damanski Adasi’na
ulagmiglardir. Ayni giin saat 11:15-11:30 civarinda Rus askerleri ile Cinli askerler arasinda ilk sicak
temas yasanmistir.

Kar i¢inde gémiilii bir sekilde kendini gizleyen Cinli askerlerin ani ates agmasiyla Genadiy Serebrov
adli asker diginda geriye kalan tiim Rus askerler pusuya diisiiriilerek oldiiriilmiistiir. [lk kanli catigsmalar

15 Bakimiz: Gerson, M.S. (2010)
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devam ederken astsubay Babanski ve Kulebyakini Sopki karakolunda gorevli olan kidemli Tegmen
Vitaliy Bubenin 6nciiliigiindeki 23 Rus asker yardima gelseler de Cin kiyilarindan agilan yogun topgu
atesiyle yeni bir strateji ¢izmek zorunda birakilmuslardir. Iki askeri kamyonu kaybeden Ruslar, zirhli
personel tastyicilart ile Cinli askerlerin iizerine saldirmiglar ve ¢ok sayida Cinli asker oldugu yerde
hayatini1 kaybetmistir.

Kanli catismalarda Cavus Rabovi¢’e bagl olan 11 askerin tamami hayatin1 kaybetmistir. Oglenden
sonra saat 13:10’da Rus askerlerin yardimina Lastogka sinir karakolundan yeni askeri destekler gelmis,
57. Iman simr miifrezesinin komutan1 Albay Demokrat Vladimirovi¢ Leonov catismalarin oldugu
bolgeye helikopterle 13:20°de ulasmis ve yarali Rus askerlerin kiyiya taginmasina baslanmistir. Saat
15:00’ten sonra Damanski Adas1 ve yakin ¢evresinde baska bir ¢atisma yasanmamustir. Hemen ertesi
giin 3 Mart 1969 tarihinde Pekin’deki SSCB biiyiikel¢iligi 6niinde biiyiik bir protesto yliriiyiisii yapilarak
“Sovyet askerlerin vatan topraklarindaki isgalci faaliyetleri” kinanmistir.'®

Damanski Adasi’ndan ¢ekilmeye baglayan Cinliler tiim yaralilar1 ve 6lii askerleri Cin kiyilarina tagimay1
basarmiglar. Adada sadece bir Cinli askerin cesedi kalmis bir yarali Rus askeri de Cin kiyisina
tagimustir. 2 Mart 1969 giinii aksam saatlerinde toplam 31 Rus askerinin hayatini kaybettigi ve 14
askerin de yarali oldugu anlasiimustir. Ilk giinkii catismalarda ka¢ Cinli askerin hayatim kaybettigi ise
tam olarak bilinmemektedir. Bazi kaynaklar 39, baz1 kaynaklar ise 50-60 Cinli askerin 6ldiigiinii
yazmaktadir. Ama objektif olarak olaylara bakmaya galigan Sovyet General Zaharov’a gore ilk gilinkii
catismalarda 39 Cin askeri hayatini kaybetmistir.'”

2 Mart 1969 tarihli ¢atismalarda sadece Er Genadiy Serebrov hayatini kurtarabilmis ve sag kalmustir.
Agir yaralanan ve Cinliler tarafindan rehin alinan tek asker olan Onbasi Pavel Akulov, Cin kiyilarina
sorguya goétiiriilmiistiir. Daha sonra, Pavel Akulov’un ¢ok sayida iskence izine sahip bedeni 17 Nisan
1969'da Sovyet yetkililere teslim edilmistir. 6 Mart 1969 tarihinde Damanski Adasi ¢atismalarinda 6len
tiim Rus askerleri resmi askeri merasimle gdmiilmiisler ve bu askeri térende iman sinir miifrezesinin
komutan1 Albay Demokrat V. Leonov duygu dolu bir konugma yapmuistir. 3-13 Mart déneminde hem
Rus hem de Cin tarafinda yogun bir askeri hareketlilik gozlenmis, her iki taraf da kiyidaki asker sayisini
ve savunma teknolojilerini arttirmigtir. Tiim bunlar savasin heniiz bitmedigini géstermistir.

14 Mart 1969 tarihinde saat 11:15’te baz1 Cinli askerlerin buz kiiltesinin iizerinde ilerleyerek Damanski
Adasi’na yaklastiklar tespit edilmistir. Ruslarin havaya uyar1 ates agmasi sonucunda Cinli askerler
geriye donmiis, boylece bu tarihte kanli bir ¢catisma yasanmamustir. Birkag saat sonra iist riitbeli bir
subay1 Rus askerlerine aday1 terk etmelerine dair emir vermis ve kisa siirede tiim Rus smir gérevlileri
Damanski Adasi’ni1 terk etmistir. Bu geri ¢ekilme emrini kimin, nasil ve ne amacla verdigi Rusya’da
hala tartisma konusudur. Ayn1 giin aksam saat 20:00°da bu sefer yeni bir emirle Rus askerlerinin adaya
donmeleri istenmistir. Cin uzmanlar1 Rus askerlerin bu geri ¢ekilme ve ilerleme hareketlerinin sinsi bir
askeri strateji oldugunu diisiiniirken, Rus uzmanlara goére ise tiim bunlar parti kararlariyla askeri kararlar
arasindaki gelgitlerin ve savas alanindaki komutan kararsizliklarinin gostergesidir™® (Fotograf 4).

16 Daha detayli bilgi i¢in bakiniz: Ryabuskin, D. S. (2004), Melnikov, V. N. (2009), Shadrina, E. A. (2018), Tiskov, A. V. (2020).

17 Bakimiz: URL4

18 Daha detayli bilgi i¢in bakiniz: Bakiniz: Ryabuskin, D. S. (2004), Melnikov, V. N. (2009), Gerson, M.S. (2010), Shadrina, E. A. (2018),
Tiskov, A. V. (2020)
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Fotograf 4: Damanski Savasi’'nda Yer Alan Cinli Askerlerden Bir Goriiniim (Fotograf Kaynak: URL 5)

14 Mart’1 15 Mart’a baglayan gece, Yarbay Yansin komutasi altindaki 45 Rus asker, 4 zirhl1 personel
tastyicisiyla birlikte Damanski Adasi’na ani bir kararla geri donmiislerdir. Ussuri Nehri’nin Rus
tarafindaki kiyilarinda 7 zirhli personel tasiyicist ve 80 sinir muhafizinin yedekte birakilmasina karar
verilmis. Biitlin gece sakin ge¢mis ve her iki taraftan silah sesi gelmemis. Sabahin erken saatlerinde ise
karsilikl1 bir psikolojik savas baglamis. Cin sahilinden Rus sinir askerlerine yonelik Rusca yiiksek sesli
propaganda yayini baslatmis. Rus sinir muhafizlarina "CHC'nin tarihi topraklarimi" terk etmeleri veya
“Cin Halk Ordusu'nun tarafina gecmeleri” istenmistir. Rusya ise nehir kiyilarindan Cinli askerlere
yonelik misilleme olarak, Cince benzer igerikli bir propaganda yaymi yapilmistir. Eski dost, yeni
diisman ordular1 arasinda, sabah, 6glen ve aksam saatlerindeki bu propaganda yayinlar1 aligkanlik haline
gelmistir (URLA4).

15 Mart sabah saat 9:55’te Cin kiyilarindaki Cinli topgu birlikleri dogrudan Damanski topraklarina ve
Rus mevzilerine ates acarak savasin ikinci perdesini baslatmislardir. Cesitli kalibrelerde en az 60 ve en
fazla 90 top durmadan yaylim atesi acarak Rus ordularini adadan piiskiirtmeye caligsmislardir. Yedi-
sekiz dakika sonra 300-400 civarinda Cin askeri Damanski Adasi’na dogru hareket etmislerdir. Saat
11:00 ile 14:00 arasinda Yarbay Yansin komutas: altindaki Rus askerler ile Cinli askerler arasinda ilk
sert catigmalar baslamistir. Yarbay A.D. Konstantinov komutasindaki dort zirhli personel tasiyici
esliginde 40 sinir muhafiz Yarbay Yansin’e yardima gelmis ve savas daha da kizismistir. Saat 12:20’ye
kadar Cinliler iki zirhl1 personel tasiyicisini patlatip yok etmeyi basarmislar.

Zirhli personel tastyicilarindan birinde yer alan kidemli tegmen L. K. Mankovski hayatini kaybetmistir.
Tegmen Kligi’'nin Cinli askerler tarafindan etrafinin sarildigin1 géren Albay Leonov Habarovsk ve
Moskova’daki askeri yetkililerden tekrar yardim istese de istedigi olumlu yaniti alamamistir. Rus
askerilerin 6limiinii izleyen Albay D. Leonov, trajik goriintiiye isyan ederek dort adet T-62 tank ile
birlikte Cinlilere saldirmistir. Cin ordusunun topgularinin actig1 atesle tanklardan birisi biiyiik hasar
gOrmiis, hasar goren tanktan ¢ikmay1 basaran Albay Leonov yarali kurtulsa da disar1 ¢ikar ¢ikmaz Cinli
bir asker tarafindan 6ldiiriilmiistiir (Fotograf 5).
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Fotograf 5: Damanski Savasi’'nda Hayatin1 Kaybeden Sovyet Askerlerinin Cenaze Toreninden Bir Goriiniim
(Fotograf Kaynak: URL 5)

Rusya tarihinde ulusal bir kahraman olarak kabul edilen Albay Demokrat V. Leonov bir sosyalist
iilkenin bir baska sosyalist iilkeyle sinir ¢atismasinda savasirken oldiiriilen ilk yiiksek riitbeli subay
olarak tarih sayfalarinda yerini almistir. Sonug olarak, dort T-62 tankindan biri hasarli olarak Cinliler
tarafindan ele gegcirilmis diger U¢i ise Rus kiyilarina geri donmiistiir. Saat 16:00-17:00 sularinda
Cinlilerin tstlinligl gozle goriiliir olmus, yedek silahlara ve mermilere sahip olmayan Ruslar telefonla
komutanlarindan yardim istemeye baglamislar (URLA4).

Binbas1 Peter Kosinov komutasindaki askerler ve bir zirhli personel tasiyici Yarbay Yansin’e yardima
gelmis ama gelen zirhli personel tasiyict havaya ugurulmus ve islevsiz kalmis, Binbas1 Peter Kosinov
ise iki kez agir yaralanmistir. Albay Leonov’un trajik 6liimiinden sonra Rus birliklerini Yarbay A.D.
Konstantinov yonetmeye baglamistir. Onun emriyle iki T-62 tanki1 adanin kuzey ucuna yonlendirilmistir.
Saat 16:20'de, Ruslarin 135. motorlu tiifek tiimeninin kuvvetleri nihayet Ussuri Vadisi’nin dogu
kiyilarina ulasmis, boylece beklenen destek nihayet gelmistir.

SBKP emirlerine gore Sovyet ordusu Cin ordusuyla acgik bir savasa girmemesi gerekirdi. Fakat kendi
askerilerin 6liimiinii ¢aresizce izleyen Uzakdogu Askeri Bolge Komutani Korgeneral Oleg Losik, kisisel
oncelik kullanarak ve Komiinist Partinin kesin emirlerine karsi ¢ikarak o zamana kadar gizlenmis olan
silahlarla Cin ordusuna genis capli yaylim atesi agmaya karar vermistir. Boylece Damanski Adasi
savasiyla ilgili en ¢ok sorgulanan, en cok tartisilan ve en ilging efsanelere yol acan olay aksam 17:00
civarinda gerceklesmistir. Sovyet topraklarinin derinliklerinden Cin birliklerine ¢ok gii¢lii bir roket
saldiris1 yapilmistir. Resmi bilgilere gore, saat 16.55'te biiyiik sorumluluk gerektiren bu emir Korgeneral
Oleg Losik tarafindan verilmistir. Bu giiclii yaylim atesinin bas aktorleri o zamana kadar kimsenin
bilmedigi ve kimsenin kullanmadigit BM-21 “Grad” adli firlatmali roket sistemleri tarafindan
gerceklestirilmigtir. Cinlileri ates yagmuruna tutan, yanarak yok eden ve 12 aragtan olusan sisteme, 13
aynt askeri birlik eslik etmistir. Basit bir topcu atesinin ¢ok Otesinde olan bu sert bombardiman
sonucunda Damanski Adasi’nin karsisindaki Cin kiyilarinda ne bir tutam ot ne bir kok ¢igek ne de canli
bir bocek kalmistir. Insanlarla birlikte tiim bitki ve hayvanlar ates yagmurunun altinda yanarak feci
sekilde can vermislerdir. Rus uzmanlar Damanski Adasi’nin bombalanmadigini, sadece karsidaki Cin
kiyilarinin bombaladigini 1srarla savunmaktadirlar. Boylesine giiclii bir roket saldirisi, bdylesine yogun
bir ates beklemeyen Cinliler hem nasil karsilik vereceklerini bilememis hem de o giine kadar
gormedikleri yeni silahtan nasil korunacaklarina karar verememislerdir. Cin ordusunun Ussuri
kiyisindaki tiim askeri depolari, tiim toplar1 ve askeri teknolojisi ve en 6nemlisi de tiim subaylar1 ve
askerleri 10-15 dakikalik kisa bir zaman i¢inde tamamen yok olmustur. Ruslarin efsanelere ve siyasi
mitlere konu olan “Gizli Lazer Silah1 Soylentisi” iste tam da o zaman dogmustur. Saat 17:10 Yarbay
A.D. Konstantinov yonetimindeki Rus ordusu Cin askerlerinin kalintilarini temizlemek i¢in Damanski
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Adasi’na son ¢ikisini yapmis ve saat 18:00°da “diisman askerlerden” temizlenen adanin tamami Ruslarin
eline ge¢mistir (URL4).

Damanski Adas1 Savasi biteli yarim ylizyildan fazla bir zaman ge¢mis olmasina ragmen, bugiin hala her
seyi yakip yikan, higbir teknolojiyle kars1 konulamayan, demirleri ve tanklar1 dahi eritebilen o savasta
Ruslarin kullandiklar giiclii lazer silah1 efsanesi tartigilmaktadir. Bu nedenle gergekler ile mitler, askeri
kahramanliklarla efsaneler her savasta oldugu gibi Damanski Savasi’nda da kol kola olduklar
goriilmektedir.

17 Mart 1969 tarihinde Cin ve Rus askerleri arasinda son kiigiik ¢atigma yasanmistir. Damanski
Adas1’nin bati kiyilarinda zarar géren T-62 tankinin Cin ordusunun eline gegmesini istemeyen Ruslar,
bu tanki kurtarmak ve Rus topraklarina geri getirmek i¢in son bir girisimde bulunmuslar ama yogun bir
Cin atesi altinda kalmislar ve operasyon basarisizlikla sonuglanmistir. 17 Mart tarihli catismalarda A. 1.
Vlasov adinda bir tank¢1 hayatini kaybetmistir. Bataklik bir araziye saplanan tanki ancak biiyiik bir ving
ile kurtarilabilir ama boylesine modern bir teknolojiyi Cinlilerin gézetimi altindaki adaya sokmak
imkansiz gibi gorildiigi i¢in tiim bu kurtarma ¢abalart sonugsuz kalmistir. Ruslar igin son derece degerli
olan T-62 tankinin Cin ordusunun eline gegmesini 6nlemek i¢in 22 Mart 1969 tarihinde son bir kurtarma
girigimi yapilmigtir. Tankin altin1 kazma girigimleri sirasinda, Cin askeri gozciileriyle yeni bir kisa
catisma yasanmis, bu ¢atismada Cavus B. B. Karmazin hayatin1 kaybetmistir. Bu trajik olay sonunda,
Damanski bélgesinde bundan sonra daha fazla catisma da 6len asker de olmamuis. Ozetle, 22 Mart 1969
tarihinin, Damanski Savasi’nin bitis tarihi oldugu sdylenebilir (URL4).

Damanski Savasi’nin bitmesi bagka sinir bolgelerinde ¢atismalarin bittigi anlamini tasimamaktadr.
Cinliler ile Ruslar arasindaki kii¢iik ¢capli sinir ¢atismalari, mart ayindan sonra da meydana gelmistir.
Ornegin 20 Temmuz 1969 tarihinde yaklasik 200 Cinli asker Kirkinski Adasi’na ¢ikmis ve savunma
hatt1 kurma insasina baslamislardir. Sovyet askerlerinin uzaktan topgu ateslerle miidahalesi sonucunda
Cinliler adadan uzaklasmak zorunda kalmislardir.*®

7.  DAMANSKI SINIR SAVASI’NIN MUHASEBESI VE POLITIiK YANSIMALARI

2-22 Mart 1969 tarihleri arasindaki Damanski Savasi’nda dordii subay olmak iizere toplam 58 SSCB
vatandasi hayatin1 kaybetmistir. Bunlardan 49’u smir muhafizi ve 9’u da 135’inci motorlu hiicum
birligin askerleridir. Bu kanli sinir savasinda 94 SSCB vatandasi yaralanmis, ayrica 8 zirhli personel
tasiyicisy, iki askeri kamyon ve bir tank da yok edilmistir. Cin Halk Cumhuriyeti’nin verdigi kayiplarini
belirlemek ise neredeyse imkansizdir. Cinli yetkililer bugiin dahi kesin 6liim verilerini saklamay1
siirdiirmektedirler. Her ne kadar Cin’in Baotsing sehrinde, "Zhenbaodao'da oldiiriilenlere” adanmis
biiyiik bir askeri anit yer alsa da 68 mezardan olusan bu anit mezarligi, 6len tiim Cinliler icin detayli
bilgi vermekten uzaktir. Bu anit mezarhiginda gomiilii olan tiim insanlarin 2-15 Mart 1969 tarihleri
arasinda hayatlarin1 kaybettikleri bilinmektedir. Bunun disinda da bu konuyla ilgili bir bilgi Cin
medyasinda pek yer almamaktadir. Damanski Savasi’nda hayatin1 kaybeden Cinliler ile ilgili baz1 Rus
kaynaklar1 800, baz1 Japon kaynaklari ise yaklasik 3000 kisinin 6ldiigiinti yazmistir. 1969 yilina kadar
Sovyet ordusunun kullanmadig1 ve diinyadan sakladigt BM-21 “Grad” adli firlatmali roket sisteminin
Damanski Savag’inda ilk kez kullanilmis olmasi ve bu sistemin Ussuri Vadisi’nin bati kiyilarindaki Cin
hedeflerine yaptig1 yogun ates sonucunda kag¢ kisinin 6ldiigiinii tespit etmek neredeyse imkansizdir
(URL4). (Fotograf 6).

19 Bakiniz: Gerson, M.S. (2010)
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Fotograf 6: Damanski Savasi’nda Hayatin1 Kaybeden Cinli Askerlerin Fotograflan® (Fotograf Kaynak: URL 5)

Damanski Savasi’nda gosterdikleri kahramanliklarindan dolayi, bes Sovyet askerine “Sovyetler Birligi
Kahramani Unvani1 ve Madalyas1” verilmistir. Albay Demokrat Leonov (6liimiinden sonra), Kidemli
Tegmen Ivan Strelnikov (6liimiinden sonra), Cavus Vladimir Orehov (Sliimiinden sonra), Kidemli
Tegmen Vitaly Bubenin ve Cavus Yuriy Babanski SSCB’nin en yiiksek ve en onurlu madalyasini alan
kisilerdir. Bunlardan sadece ikisinin hayatta kalmis olmasi ise dikkat ¢ekicidir.

Cin ordusunun SSCB topraklarina girmesini ve Damanski Savasi’nin baglamasini Sovyet basini
(“Pravda” ve “Komsomolskaya Pravda” gazeteleri) s0yle yansitmistir:

“Cin saldrisi, kiistah bir isgal provokasyonudur ve simirdaki durumu daha da kotiilestirmeyi
amaglamaktadir.” (Pravda. 04/03/1969)”.

“Anti-Sovyetizm politikalarim siirdiiren Pekin liderleri, Mao'nun yiiriittiigii yanlis i¢ politika
gidisatindan dikkatleri baska yone ¢ekmek ve Cin'in karsilastig zorluklart ortmeye caligmak
icin bize saldirmaktadirlar.” (Komsomolskaya Pravda. 08/03/1969).

Bu gazete haberlerinden de anlagildigi gibi o zamanki Sovyet basini, Cin sinir saldirilarin1 kanunsuz,
ahlaksiz ve kiistahca yapilan bir iggal girisimi olarak degerlendirerek, tiim sugu ve sorumlulugu CKP’e
ve lider Mao’ya yiiklemislerdir. Sovyet basin organlarinda verilen derin mesaj sudur: Sovyet ve Cin
kardes sosyalist halklar arasinda bir anlasmazlik veya sorun yoktur, sorun sizin beceriksiz devlet
yonetimde ve sizi yanlis yola siiriikleyen liderlerinizdir.

Cin medyast ve basin organlarinin olaylara bakis agisi ise tam tersi yondedir. Onlara gore Ussuri
Vadisi’ndeki adalara izinsiz giren Rus askerler ve istihbarat mensuplar, silahsiz Cinli vatandaslara
saldirarak onlara siddet uygulamiglardir. 1967-1968 doneminde. Cin basini1 haftada birkag kez Ussuri
Vadisi’nde sozlii ¢atismalarin yani sira "silahsiz Cin vatandaglariin" "sopalarla ve tiifek dipgcikleriyle
doviildiigi" olaylar hakkinda cesitli haberler yazmistir. Ayrica, iddiaya gore “Sovyet zirhli araglarin
saldirilart" sonucunda dort Cin vatandasinin 6ldiiriildiigii de bildirilmistir. Bu donemde, Cin basininda
diizenli olarak Cinli smir devriyelerinin Sovyet simnir muhafizlar tarafindan "durdurulmalar",
“agsagilanmalar1”, "doviilmeleri" ve "Rus askerlerinin atesine maruz kaldiklar" hakkinda yazilar
yazilmistir®® (Fotograf 7).

20 Bugiin Damanski Tarih Miizesi’nde Sergilenmektedir.
2 Bakiniz: Demyanova A. D. & Tsukanov, L. V. (2019), Zong, T. (2013)
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Fotograf 7: “Zhenbaodao Adas1 Bizimdir” Yazisi ile Damanski Adasi’n1 Ziyaret Eden Cinli Turistler (Fotograf
Kaynak: URL5)

4 Mart 1969 tarihinde, sinir ¢atigsmalarinin siddetlendigi donemde Cin’in en biiyiik gazeteleri olan
“Jenmin Jibao” ve “Tsefan” sert demegler veren ve “Kahrolsun yeni krallar” bagligin1 tagiyan siyasi bir
yaziy1 On sayfalarina yerlestirmistir. Bu yazida “Sovyet revizyonistlerin” igledikleri suglar ve “haydut
Sovyet askerlerinin” tarihi Cin topraklarina saldirilart sert bir dille elestirilmistir. Makale igine
yerlestirilen fotograflarin altindaki yazilar Sovyet tarafinin su¢lu oldugu iddiasini tartismasiz bir sekilde
ima ediyordu: "Sovyet revizyonistleri nasil da kiistahlasti! Rus askeri kamyonlar bariscil otobiisiimiizii
engelliyor”, ayrica “On yasindaki masum bir Cinli ¢cocukla bogusan bir Sovyet revizyonist haydut”
fotograf bagliklarina yer verilmistir. Sovyet ve Cin taraflarinin sinir ¢atigmalarinin nedenleri
konusundaki yorumlari hem ¢ok zit hem de c¢ok celigkilidir. SBKP liderleri, olay1 Mao Zedong'un
"Kiiltiir Devriminin" basarisiz sonuglarini {istiinii 6rtmek i¢in giindem saptirma olarak nitelendirirken,
CKP yoneticileri, sinir catismalarii  1968'deki Cekoslovakya olaylarina benzeterek "Sovyet
emperyalizminin" i¢ islerine miidahale olarak gormiislerdir (Demyanova & Tsukanov, 2019).

2 Eyliil 1969 tarihinde Vietnam’in sosyalist lideri Ho Si Minh hayatin1 kaybetmistir. Diinyanin en tinlii
komiinist liderleri arasinda yer alan Ho Si Minh’in baskent Hanoi’de ki cenaze torenine hem Cin’den
hem de SSCB’den yiiksek bir siyasi katilim olmustur. SSCB Hiikiimeti Baskani olan Aleksey
Nikolayevi¢ Kosigin cenaze torenlerini Cinli ydnetim ile yakinlasmak igin bir firsat olarak
degerlendirmis ve Mao’nun “goriigmeler yapilabilir” onay1 alindiktan sonra Pekin havalimaninda iki
komsu devlet yetkilileri arasinda goriismeler baglamistir.

Damanski Savasi’ndan sonra Cin ile SSCB arasinda ilk siyasi temaslar olmalari bakimindan bu
gorlismelerin politik 6nemi biiyliktiir. Pekin Havalimaninda yapilan goriismelere SSCB heyetine
Aleksey N. Kosigin ve Cin heyetine de Zhou Enlai bagkanlik etmistir. Bu goriismelerde Cin tarafi
SSCB’den bir toprak talebinde bulunmadigini bir daha teyit etmis ve mevcut devlet sinirlarinin
degistirilmeden “baris ve is birligi stnirina” doniisme istegini dile getirmistir. Pekin goriismelerinde, Cin
lideri Zhou Enlai iki komsu devlet arasindaki sinir sorunlarinin temelinde imparatorluk déneminde
imzalanan haksiz uluslararasi antlasmalarin yattigim da sdyleyerek olayin tarihsel arka planina atifta
bulunmustur.

Kosigin, iki tilkenin uzmanlarinin toplanmastyla sinir sorunlarinin iki dost ulusu memnun edecek sekilde
coziilebilecegini dile getirmis, bdylece sorunlar dondurularak SSCB-Cin sinirindaki yeni ¢atigmalarin
onti kesilmistir. 11 Eyliil 1969 tarihinde Cinli askerler Damanski ve Kirenski gibi nehir adalarina girerek
kendi savunma hatlarini olusturmaya baglamiglardir. Bir bagka deyisle Zhou Enlai-Kosigin goriismeleri
SSCB’den ¢ok Cin’in isteklerini karsilamis ve ¢cok sayida Sovyet askerin sehit oldugu bu adalar sessizce
Cin’e teslim edilmistir. 11 Eyliil 1969 tarihinden itibaren Damanski Adasi’nin Cin egemenligine gectigi
sOylenebilir. Daha sonra 19 May1s 1991 tarihinde imzalanan (1991 Cin Sovyet Sinir Antlagsmasi) resmi
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antlagsma ile adanin Cin topragi oldugu en yiiksek diizeyde tescillenmistir. Zhou Enlai-Kosigin
gorlismeleri sonucunda siir bolgelerindeki askeri ve siyasi tansiyon diismiis olsa da Cin lideri Mao
Zedung Sovyet yoneticilerine giivenmedigi i¢in iki komsu devlet arasinda tamamen bir giiven ve dostluk
ortami saglanamadig1 da goriilmektedir (Fotograf 8).

Fotograf 8: SSCB Hiikiimeti Bagkan1 Aleksey Kosigin ile Cin Hiikiimeti Bagskan1 Zhou Enlai Arasindaki
Goriisme?? (Fotograf Kaynak: URL5)

1979 yilinda Cin ordularinin Vietnam topraklarina girmesiyle birlikte SSCB-Cin iligkileri tekrar
kotiilesmis ve iki sosyalist devlet bir daha karsi karsiya gelmistir. Daha sonraki dénemde Cin ile
Hindistan arasinda iki kez smir ¢atismasi yasanmis. Son Cin-Hindistan smir ¢atismasmin 2017 yilinda
yasanmis olmasi gelecekte de komsu devletler ile Cin arasinda benzer simir sorunlarinin
yasanabileceginin, boylece gelecekte de Rusya-Cin iligkilerinin gerginlesebileceginin ipuglarini
vermektedir.

8. SONUC ve DEGERLENDIRME

1969 yilindaki SSCB-Cin Savasi ve 1979 yilindaki Cin-Vietnam Savasi, Ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra iki sosyalist iilke arasinda yapilan en trajik ve en kanli savaslardir. Bu savaglarin ayn1 ideolojiden
olan ve benzer sosyalist yonetimler sahip kardes ve dost komsu devletler arasinda yapilmis olmas1 hem
iizlici hem ilgi ¢ekici hem de diisiindiiriictidiir.

1969 yilindaki Damanski Savasi, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra SSCB ordusunun bir baska iilkenin
ordusuyla kanli ¢atigmalara girdigi ilk 6nemli savastir. Sadece 3 hafta siiren bu kisa sinir savasi, ayni
zamanda SSCB-Cin iligkilerinin en zor sayfalarindan birini olusturmaktadir. Hatta savasan devletlerin
bu iiziicii ve kanli olaylarla ilgili farkli yaklagimlari nedeniyle hala ortak bir tarihsel bakis agisi
sergileyemedikleri de bilinmektedir. Bu 6nemsiz, kiiclik ve 1ss1z ada, Diinya’nin en biiyiik iki devleti
tarafindan paylasilamadig1 i¢in komsu iki sosyalist devlet ¢ok kapsamli biiyiik bir savasin esiginden
dondiiler.

Damanski Adasi’nin, Rus yoneticileri tarafindan 1996 yilinda CHC'nin siyasi ve idari yetkisine
gecmesinden ve 2004 yilinda imzalanan Rusya-Cin sinir miizakerelerinin son asamasinin
tamamlanmasindan sonra bile, iki iilkenin arastirmacilar1 ve tarihgileri arasinda sinir savastyla ilgili
bakis acilarinda ve yaptiklar1 yorumlarda derin farkliliklar ve onemli anlagsmazliklarin oldugu
gorlilmektedir.

22 Pekin Havalimani’nda SSCB Hiikiimeti Bagkani Aleksey Kosigin ile Cin Hiikiimeti Baskan1 Zhou Enlai arasindaki kritik goriigme Damanski
Savasi’ndan Sonra Cin ile SSCB arasinda ilk siyasi temas olmas1 bakimindan énemlidir
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Damanski Savasi’nin bitiminden yarim asir sonra Rus ve Cin taraflarinin bu sinir savasina bakis
acilarinin pek degismedigi goriilmektedir. Rus medyasi ve Rus bilim uzmanlar “savasi biz kazandik”,
“Cin iggalcileri biz durdurduk”™, “vatan topraklarini kahramanca biz kurtardik” goriisiinii cocuklarina ve
torunlarina anlatmayi siirdiirmektedirler. Cin medyasi ve Cinli bilim uzmanlari ise igsgalci Ruslarin nasil
pliskiirtiildiigiinii ve Ussuri Vadisi’ndeki adalarin nasil kurtarildigini gocuklarina ve torunlarina gururla
anlatmaktadirlar. 2004 yilinda Rusya ile Cin arasinda imzalanan son sinir anlagmasiyla Damanski ve
diger adalarin Cin’e birakilmasi Cin yonetiminin ve Cin halkinin bu olaylar1 zaferle kutlamasina vesile
olmustur.

Bugiin Rusya i¢in; Rusya Bayragi’nin dalgalandigi Damanski Adasi artik yok, yerine Cin Halk
Cumhuriyeti’nin Bayragi’nin dalgalandigi Zhenbaodao Adasi var. XXI. yiizyilin basinda, yiizlerce
askerin kaniyla sulanan adanin bayragi, jeopolitik 6nemi, cografi adi ve sahibi de artik degismistir. Son
donemde Ruslar Damanski Adasi konusunu pek tartismak istemedikleri gibi adalarin Cin’e verilmesini
de gérmezden gelmektedirler. Zafer sarhosu Cinliler igin ise Ussuri Vadisi’ndeki adalarin anavatana
geri doniisiinii adeta diplomatik bir zafer olarak gérmektedirler. Geri kazanilan milli topraklar onlar igin
kuskusuz biiyiik bir siyasi basarisi, kahraman Cin ulusunun adeta bayrami ve anavatan sinirlarinin
yeniden giiclenmesidir. Ornegin, Damanski-Zhenbaodao'da konuslanmis Cin askeri birlikleri, her giin
saat 9:17'de, 1969 savasinda hayatin1 kaybeden Cinli askerlerin ve vatandaslarin anisina ulusal bayragi
goklere yiikseltmektedirler (Demyanova & Tsukanov, 2019). Milliyet¢i turistlerin ve otobiislerle
getirilen Cinli 6grencilerin merakli bakiglari oniinde, her giin, sabah saat tam 9:17'de Cin bayragi
goklerde dalgalandirilarak, karsi kiyidaki komsuya bir “tarihi hatirlatma” ve {stii kapali bir “siyasi
mesaj” verilmektedir. Bu nedenle bugiinkii Cinliler i¢in Zhenbaodao Adasi artik kutsal bir savas mekani,
ulusal tarihin gurur merkezi ve milli askeri kahramanlik miizesinin yer aldigi bir vatanseverlik
abidesidir. Her hafta yiizlerce 6grenci bilingli bir sekilde bu adaya getirilerek, onlara Cin ulusal
ordusunun kahramanliklar1 anlatilmakta, milli tarih dersleri islenmekte ve gelecek nesillere vatansever
mesajlar verilmektedir. XX. yiizyilin ortasinda, 1 km?’den daha kiigiik bir alana sahip bu bataklik adann,
ylizlerce askere mezar olacagini ve bir giin tek silah sesi patlatilmadan barisgil yollarla Rusya’dan alinip
Cin’e verilecegini hangi Rus jeopolitik¢i, hangi parti lideri, hangi bilim uzmani tahmin edebilirdi ki?

1918 yilindan beri SSCB smirlar i¢inde yer alan 15 cumhuriyette 28 Mayis giinii kahraman sinir
askerlerinin bayrami olarak kutlanmaktadir (Rusga: [Iaém morpannynmka). Sovyet tarihinde, sosyalist
ideolojide ve ulusal kahramanlik destanlarinda sinir muhafaza gorevlilerinin yeri ve Onemi g¢ok
bliyliktiir. Mit ve efsaneler, tarihi olaylar ve simir savaslari, kisisel kahramanliklar ve smir bolgelerinde
yasanan trajik oliimler bir yandan milliyetciligi ve ulusal birligi saglamlastirmada propaganda araci
olarak yaygin kullanilmaktadir. Diger yandan da sosyalist devlet sinirlarinin stratejik 6nemini ve vatanin
kutsalligin1 siradan insanlara basarili bir sekilde iletmektedirler.

1969 yilindaki Damanski Sinir Savasi’nin en 6nemli etkilerinden birisi de hem Cin’de hem de SSCB’de
milliyet¢i sdylemlerin ve ideolojik propagandalarin sinir kahramanlar ve savas zaferleri {lizerine insa
edilmesidir. SSCB medyasinda Cinli askerler “isgalci haydutlar”, “goérgiisiiz diismanlar” ve “acimasiz
barbarlar” olarak yansitilirken, Rus sinir askerleri “destan yazan kahramanlar” ve “vatan topraklarini
kantyla sulayan Oliimsiiz askerler” olarak tanimlanmistir. Bizler ve otekiler ile dost ve diisman
kavramlarinin belirginlestigi Damanski Sinir Savasi, vatan sinirlarint korurken diismanlar tarafindan
haince pusuda oldiiriilen kahraman askerlerin hikayeleriyle doludur. Ciinkii hem Cinli hem de Rus
komdtinistlerin, totaliter rejimlerini saglamlagtirmak icin bu savas efsanelerine ve kahramanlik

hikayelerine ¢ok fazla ihtiyac1 vardir.?®

Isin ilging yan1 Cinliler icin bu savas1 baslatan da Ruslar, Cin topraklarina giren de Ruslar, isgalci olan
ve masum askerleri 6ldiirenler de Ruslar. Sovyet medyasi ve SSCB yoneticileri i¢inse, bu savasi baslatan
Cinliler, Damanski Adasi’n1 isgal eden de onlar ve masum Rus askerlerini 6ldiiren de onlardir. Bir baska
deyisle her savasta oldugu gibi bizden olanlar ve diigman olanlar, hakli ve haksiz olanlar, isgal edenlerle
vatan topragini savunanlar, haydutlar ile kahramanlar, Cin ve SSCB’nin bakis a¢isina gore
degismektedir.?*

2 Bakimiz: URL 8
24 Bakiniz: Demyanova A. D. & Tsukanov, L. V. (2019), Zong, T. (2013).
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1960’11 yillarin sonunda, Rusya’nin sinir kasabasinda komiinist yoneticilerin organizasyonu ile toplanan
kalabalik 6niinde Nasak Iroltuevi¢ Yudinov’un yapmis oldugu atesli konugsmasinda yer alan asagidaki
kiiciik kesit, milliyet¢ilik sdylemlerinin yiikselisini destekler niteliktedir:

"Kutsal vatan simirimizi ihlal eden Cinli provokatorler, kanl yiizlerini ve kotii amaglarint bir
daha bizlere gostermislerdiv. Bu nedenle vatan swmmrlarimizi goéziimiiziin  bebegi gibi
korumaliyiz. Cinli yetkililer ideolojik cephedeki provokasyonlarimi silahli savaga tagumislardir.
Sovyet vatandaslart olarak, bizler Cinli isgalcileri en sert dille kiniyoruz. Olen sinir muhafiz
askerlerin anneleriyle birlikte biz de iiziiltiyoruz biz de géz yast dokiiyoruz ... " (URLS).

Damanski Adas1 Savagsi, SSCB-Cin iligkileri olumsuz etkiledigi gibi CKP ile SBKP arasindaki sosyalist
kardeslik dayanismasini da derinden yaralamistir. Hem iki komsu iilke hem de iki komsu halk arasinda
kusku, korku ve giivensizlik artmigtir. 1969 yili hem uzay yarisinda Ay’a ayak basan ABD’lilere 6nemli
bir jeopolitik avantaj saglamis, hem de diinyanin iki sosyalist siiper giicii arasindaki komsuluk, kardeslik
ve dayanigmanin derin yaralar almasina yol acan yil olmustur. Bu savastan sonra SSCB yetkilileri
Sibirya ve Uzakdogu bolgelerine hem sanayi, ulasim ve alt yap1 yatirnmlarini hem de savunma ve askeri
yatirimlarini arttirmislardir. Ornegin, Damanski Adasi Savasi ile diinyanin en uzun demiryollari
hatlarindan biri olan Baykal-Amur Hatt’’nin® insaatina baslanmasi ile yakin bir iliski oldugu
bilinmektedir.

Istihbarat sorumlusu General Nikolay Leonov gibi bazt Rus savunma uzmanlari, SSCB’nin izledigi Cin
politikalariin ¢ok biiylik yanlisliklarla ve hatali adimlarla dolu oldugunu belirterek, Damanski Adasi
Savasi’nin Cin yo6netimini ABD’ye yakinlastirildiginin altin1 ¢izmektedir. Leonov’a goére higbir
ekonomik ve savunma degeri olmayan kiiciik adaciklar ugruna kocaman Cin’le savasa tutusmak ve
diinyanin en kalabalik niifuslu sosyalist iilkesine diisman goziiyle bakmak, o zamanki Sovyet
yonetiminin tiim SSCB tarihi boyunca yapmis oldugu en bilyiik jeopolitik hatalardan biridir (URL 9).
Bir bagka deyisle kiigiiciik Damanski Adasi hem sosyalist devletler arasinda dayanigsmay1 ve birlikteligi
baltalamis, hem diinya komiinist sisteminin kiiresel giiciinil ve etkinligini zayiflatmig hem de diinyanin
en biiyiik iki devletini, ligiincii diinya savasinin esigine getirmistir.

Cinli uzmanlar Damanski Savasi’nin SSCB-Cin iliskileri {izerindeki etkisini degerlendirirken olaylara
Ruslardan biraz daha farkli pencereden bakmaktadir. Rusya’nin Carlik doneminden kalma yayilmaci,
isgalci ve saldirgan politikalarinin XX. yiizyilda da devam ettigini savunan Cinli uzmanlar, Cin halkinin
kuzeyden gelecek biiyiik bir savasa her zaman hazirlikli olmasi gerektigini sdylemektedir. Bu nedenle
ABD gibi diger kiiresel giiclerle is birligi yapmanin, Cin halkinin ¢ikarina olacagini savunmaktadir. Cin
yoOnetiminin 1969-1970 déneminde Nikson ve ABD ile baslayan yakinlagma politikalar1 bu arayislar
kanitlamaktadir (URL 10).

Damanski Savasi’nin Cin i¢ siyasetine dogrudan ve dolayli etkileri de olmustur. Damanski Savasi, 1966
yilinda baglayan Biiyiik Proleter Kiiltiir Devrimi uygulamalarin1 hizlandirmis, iilkedeki milliyetgi
ideolojileri giliglendirmis, Cin halkin1 motive ederek diismanlara kars1 biitiinlestirmis ve Mao Zedong’a
olan destegi ve giiveni daha da arttirmistir (URL 10). Sonug olarak, Rusya ile Cin arasindaki giiven ve
is birligi ortami ancak 1990’11 yillarda SSCB’nin par¢alanmasindan sonra saglanmistir.

Bugiin Amur ve Ussuri Vadisi’nde dostluk ve komsuluk iligkileri i¢inde yasayan binlerce Rus ve Cinli
icin 1969 Damanski olaylar ile ilgili gercekler ve yalanlar, olanlar ve olmayanlar, hainler ve
kahramanlar, bizler ve onlar, dost ve diismanlar arasindaki ince ¢izgi adeta siliklesmistir. Kim kime ve
neden saldirmis? Olaylar neden ve nasil gelismis? Damanski Savagi’nda kimler hakli kimler haksiz?
Daha yiizlerce soru adeta havada ugusurken tarih ile efsanelerin, hiiziin ile sevincin, mitler ile
kahramanlarin Ussuri Vadisi’nde kol kola dolastiklar1 goriilmektedir. Ama yillar gegmesine ragmen,
gurtil giiril akan Ussuri Irmagi’nin alip gotiiremedigi bir kalici tortu kalmistir masum insanlarin
kalbinde. Karl1 soguk bir gecede kars1 yakadaki “6tekiler”, ansizin bizlere tekrar saldirabilirler korkusu.
Bir asir sonra da Ussuri Irmagi’nin bu korku tortusunu alip gétiirecegini kim iddia edebilir? Bir asir
sonra da Ussuri Irmagi’nin iki yakasindaki komsularin huzur ve giiven iginde uykuya dalabileceklerini
kim sdyleyebilir? Damanski olaylarindan en az yarim asir gegmis olmasina, Leonir Brejnev ve Mao
Zedong coktan hayatlarini kaybetmis olmalarina ragmen Cinliler Ruslardan ve Ruslar da Cinlilerden

25 Baykal-Amur hattinin Rusga karsihgi: Baykalo~Amurskaya Magistalala /Baiikano-Amypckas Maructpana
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korkmaya devam etmektedir. Ruslarin ve Cinlilerin Ikinci Diinya Savasindan beri ¢ok iyi bildikleri bir
ders vardir: “Savaglarin silemedigi en kalici izler, psikolojik izlerdir”.

Bugiin Ussuri Vadisi’nin iki yakasinda yasayan ¢ok az kisi 1969 sinir savagini hatirlamakta, hatta hem
Rusya’da hem de Cin’de yasayan genglerin ¢ok az1 Damanski Adasi’nin adim1 bilmektedir. Kanli 1969
siir savagt unutuldugu gibi vatan savunmasi i¢in canlarin1 feda eden kahraman askerler de ¢oktan
unutulmus, gosterigli mezarliklar da ¢oktan ¢igeksiz kalmistir. Geriye yiizlerce savas efsanesi, ylizlerce
kahramanlik destani, ylizlerce gozii yasl anne, yiizlerce babasiz biiyiiyen ¢ocuk, en 6nemlisi de yiizlerce
yanitsiz soru kalmigtir. Ama hem Ruslar hem de Cinliler i¢in yanit bekleyen en can alici soru su olabilir:
Mademki Ussuri Vadisi adalar1 goniillii olarak Cin tarafina verilecekti, kahraman Rus ve Cinli askerler
ne ugruna savastilar ve bunca masum insan hayatini ne ugruna bagisladi?
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