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OZET

Bu calismada temel olarak, kdyde yasayan genclerin kente go¢ etme egilimleri ile nedenlerini ortaya koymak; gengleri
koylerde tutabilecek ve kirsal alanlarda kalkinmayr saglayacak oneriler sunmak amaclanmistir. Calismada ayrica,
kente gdc etmis genglerin/ailelerin beklentilerinin ne dlclide karsilandigr da incelenmistir. Aragtirmanin ana
materyalini Adana ili Toros dag kdylerinde yasayan kirsal genglerle yapilan bireysel goriismeler ve bu kdylerden
kentte gd¢ etmis genglerle ve ailelerle yapilan odak grup goriismeleri yoluyla elde edilen birincil veriler olusturmustur.
Bu calismada genglerin %77,5’nin kirdan kente go¢ etme egiliminde olduklari saptanmistir. Aragtirmanin en dnemli
bulgusu, kirdan kente go¢iin devam edecegi ve genc niifusun kdyde diizenli gelir kazamimi durumunda bile kdyde
yasamak yerine kenti tercih etmeleri olarak saptanmustir.

Anahtar Kelimeler: Kirsal genglik, Kirdan kente gog, Toros Dag Kdyleri, Adana.

ABSTRACT

This study, it is aimed to reveal the tendency of migration of young people living in the village and the reasons for
this migration, to provide suggestions that could keep young people in villages and ensure development in rural areas.
The study also examines to what extent the expectations of young people/families who migrated to the city were met.
The main material of the study was composed of primary data obtained through individual interviews with rural youth
living in Taurus mountain villages in Adana province and focus group interviews with young people and families who
migrated from these villages. In this study, it was determined that 77.5% of the youth tend to migrate from rural to
urban. The most important finding of the study is that migration from rural to urban will continue and the young
population prefers the instead of living in the village in case of income earning.

Keywords: Rural Youth, Rural to Urban Migration, Taurus Mountain Villages, Adana.

1. GIRiS
Niifus; bir iilkede, bir bolgede, bir evde belirli bir anda yasayanlarin olusturdugu toplam say1

(Tirk Dil Kurumu (TDK), t.y.) olup; kirsal alan, kirsallik olgusu ise ekonomik, toplumsal,
kiiltiirel ve ¢evresel nitelikte bir dizi 6zgiil olusumu iceren bir niteleme olarak kabul edilmektedir

(Bakarci, 2007). Bu 6zgiilliik nedeni ile kirsal alanlarin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel 6zelliklerinin ortaya
konmasi olduk¢a dnemli olup; lilkemiz agisindan siirekli niifus kaybeden kirsal alanlarin ve go¢ etme
egilimleri yliksek olan genglerin ele alinarak arastirilmasi gerekmektedir.

* Bu Calisma C. U. Rektorhigii Bilimsel Arastirma Fonu Tarafindan Desteklenmistir. Proje No: FYL-2019-11604
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Ulkemizde 1927 — 1950 yillar1 arasinda, toplam niifus iginde kirsal niifusun pay1 sabit kalmistir. 1927°de
niifusumuzun %75.8°1 kirsal karakterli yorelerde yasarken ayni oranin 1950 yilinda %75,0 oldugu
gorlilmektedir. 1950’lerden itibaren, kirdan kente gb¢ yogunlagmis, toplam niifus igindeki kirsal niifusun
%75,0 olan bu pay1 1960’da %68,1°e, 1970°de %61,5’¢, 1980°de %56,1°¢ ve nihayet 2000°de %35,1°¢
diismiistiir (Tablo 1). Gortldiigii gibi, 1950’lerde niifusun dortte iigli kirsal karakterli yorelerde yasarken,
yaklasik 50 yil iginde bu oran tigte bire gerilemistir (Dinler, 2008).

Tablo 1. Tirkiye’nin 1927-2020 Yillar1 Kir-kent Niifus Oranlar

Yillar Toplam Niifus Sehir Niifusu Orani (%) Koy Niifusu Orani(%)
1927 13.648.270 24,2 75,7
1950 20.947.188 25,0 75,0
1960 27.754.820 31,9 68,0
1970 35.605.176 38,4 61,5
1980 44.736.957 43.9 56,0
2000 67.803.927 64,9 35,1
2012 75.627.384 77,3 22,7
2013 76.667.864 91,3 8,7
2017 80.810.525 92,5 7,5
2020 83.614.362 93.0 7.0

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu [TUIK], 2021
Tirkiye’de kirdan kente yapilan i¢ goglerin nedenleri agagidaki gibi 6zetlenebilir (Basel, 2007).
%  Genel niifus i¢inde geng niifusun kalabalik olmasi,
% Tarim kesiminde goriilen agik ve gizli issizlik,
s Evlilik,
+« Entansif tarima gegis,
+ Egitim durumunda ve hayat tarzinda goriilen iyilesme ve ilerleme,
« Egitim yoluyla meslek edinme,
+» Refah artigi,
«»» Kan davalari,
% Genis aile otoritesinden kurtulma egilimi,
+» Ulagtirma ve iletisim aginin genislemesi ve kitle haberlesme araglarinin yayginlik kazanmasi,
+»  Kirsal alanlarda deger hiikiimlerinde meydana gelen gelismeler,
%  Mevsimlik gogler,

«» Dogal afetler dolayisiyla yapilan gogler (deprem, su baskini, biiyiikk imar projelerinin
gerceklesmesi),

+¢ Cocuklar i¢in daha iyi bir egitim arzusu,
+ Siyasi sebepler, terér ve mezhepsel ¢ekismeler.

Yasanan gdcler sonucunda ise biiyiik sorunlarin ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Gogler, aslinda gé¢ eden
bireylerin gog ettikleri yerlerdeki biitiin alan ve kisileri etkilerken, en biiyiik etkiyi ise go¢ edilen yerlerde
yapmaktadir. Hizli kentlesme; egitim, saglik, icme suyu, kanalizasyon, konut, kentsel ulasim gibi altyap1
ihtiyaglarinin ve gevre kirliliginin artmasina neden olmaktadir. Bu durum, 6zellikle kentlesmenin fazla
oldugu biiyiik kentlerde kaynak gereksinimini biiyiik oranda arttirmaktadir (Sen, 2014).

Kirsal alandan kentlere yapilan gocler genel olarak yukarida sayilan birtakim sorunlari beraberinde
getirirken bir diger 6nemli sorun ise genglerin go¢ etme egilimlerinin yiiksek olmasidir.

Ulkemizde 1950 yillardan itibaren tarimda mekanizasyon ile baslayan kirdan kente gdgiin halen devam
ettigi, kirsal alanlarda yasayan niifusun azaldigi, kirdan kente goc egiliminin 6zellikle genc kusak
arasinda devam ettigi, kirsal alanlara yapilan yatirimlarin yetersiz ve/veya denetimden uzak oldugu,
kirsal alanlardaki geng ve aktif niifusun yerinde tutulamadigi, kirsal alanlarda yagayan niifusun agirlikli
olarak yagh niifus 6zelligine sahip oldugu ve tarimsal iiretimin azaldig1 degisik arastirma sonuglarinda
ve yapilan gozlemlerle ortaya ¢ikmistir. Rye (2011), kirsal yasama bir “yagam bigimi” olarak bakan
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genglerin bile yasadiklar1 yerden daha az kirsal olan bir yerde yasamayi siirdiirmeyi istedikleri
kaydedilmistir. Kantar Davran, Ozalp ve Ekmekgi (2015) tarafindan kusaklararasi toplumsal degismenin
incelendigi bir caligmada ise ti¢lincii kusagin (genglerin) tarim dis1 islere yoneldikleri ve tarimi terk etme
egilimlerinin yiiksekligi vurgulanmustir. Giiler, Ozsel ve Giiler, (2015) tarafindan Sivas ili Zara ilgesinde
yapilan ¢aligmada da genglerin kirdan kente gog ettikleri, koyde kalan yaslilarin ise yaz-kis koyde
yasadiklar1 ya da yazin kdyde kisin sehirde yasadiklar saptanmistir.

Yukarida bahsedilen sorunlardan hareketle bu ¢alismada koyde yasayan genglerin goc etme egimleri ve
nedenleri ile kente go¢ etmis genglerin beklentilerinin ne 6l¢giide karsilandigini ortaya koymak; gengleri
kdylerde tutabilecek, kirsal alanlarda kalkinmay1 saglayacak oneriler sunmak amaglanmaistir.

2. MATERYAL ve YONTEM
2.1. Arastirmanin Materyali

Arastirmanin ana materyalini Adana ili Toros dag kdylerinde yasayan ve bu kdylerden Adana iline gog
eden kirsal genglerden bireysel gériisme yoluyla elde edilen birincil veriler olusturmustur.

Bu ¢alisma, segilen kdylerde 25 geng kadin, 37 erkek olmak {izere toplamda 62 kisi lizerinde yiiz yiize
yapilan anketlere, kdy muhtarlarindan alinan bilgilere, odak grup goriigmelerine ve arastirma
kdylerinden sehre go¢ etmis ii¢ kadin ve alti erkek geng ile bireysel ve ii¢ aile ile yapilan odak grup
goriismelerine dayanmaktadir.

2.2. Yontem

Adana ilinin kuzeyinde yer alan Toros dag kdyleri ulasim, egitim, is imkanlari, sosyo-kiiltiirel faaliyet
yetersizligi vb. itici faktorlere bagli olarak kdyden kente go¢ verme egiliminin devam ettigi bir alandir.
Adana iline baglh Aladag ilgesi kdylerinde de ayni egilim gézlenmektedir. Bu nedenle dag koyleri gayeli
olarak secilmistir. Adana ili Aladag il¢esine baglh dag kdylerinden Kdkez, Biiyiikk Sofulu ve Kicak,
aragtirma koyleri olarak belirlenmistir.

2.3. Kuramsal Cerceve

Arastirmanin konusu olan gdg¢ olgusu cinsiyete gore farklilik gosterebildigi icin arastirma toplumsal
degisme ve toplumsal cinsiyet bakis agisiyla ele alinmistir.

2.4. Bireysel Goriisme Yapilacak Genglerin Secimi

Geng niifus tanimi ekonomik ve sosyolojik agilardan farkli tanimlanmaktadir. Bu ¢alismada Birlesmis
Milletler (BM) tarafindan kullanilan genglik yas simir1 kullanilmistir. Birlesmis Milletler’e gore genglik,
bagimli cocukluktan bagimsiz yetiskinlige gecis donemi olup; istatistiksel olarak 15-24 yas grubundaki
kisileri kapsamaktadir (Birlesmis Milletler Kalkinma Programi [United Nations Development
Programme (UNDP)], 2014).

Bireysel goriisme yapilan gengler, aragtirma alanini olusturan kdylerde yasayanlar ve bu kdylerden kente
g6¢ edenler olmak iizere iki gruptan olusmustur.

2.4.1. Arastirma Alanindaki Koylerde Yasayan Gengcler

Bireysel goriisme yapilan gengler, arastirma alanindaki kdylerde yasayan 15-24 yas arast kadin ve
erkeklerden olusturmustur. Gogle ilgili egilim ve beklentiler cinsiyete gore farklilik gosterebildigi igin
her koyde geng kadin ve erkeklerle goriisme yapilmustir.

Arastirma alaninda goriisiilen genglerin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel 6zellikleri homojen karakterde
oldugu icin “Onceden belirlenen sabit drnekleme (n/N=Sabit%) oranina” gore (Arikan, 1995) %10 6rnek
ile calisilarak 51 geng (n/503=%10; 25 kadin ve 26 erkek) ile goriisiilmesi planlanmis ancak daha fazla
gengle gorlisme yapilmistir. Buna gore goriisiilen kadin sayisi, daha fazla gen¢ kadinin goriisme
yapmay1 kabul etmemeleri nedeniyle, 25 kisi olarak kalmig ancak 37 erkek ile goriisiilmiis ve toplamda
62 kisi ile bireysel goriisme yapilmistir.

Tablo 2.’de goriisme yapilmasi planlan ve goriisme yapilan genclere iligkin veriler gosterilmistir.
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Tablo 2. Aragtirma Alan1 Koyleri Toplam ve Geng Niifus Verileri

Koyler Toplam | Yaklasik Geng Geng Niifusun Goriisiilmesi Goriisme
Niifus Niifus Sayist* Toplam-Niifusa Planlanan Yapilan Geng
(15-24 Yas) Orani (%) Geng Sayisi Sayisi

Kadin | Erkek | Kadin | Erkek Kadin Erkek | Kadin | Erkek

Biiyiik 1664 110 125 11,0 12,5 7 13

Sofulu

Kokez 1037 68 78 6,6 7,5 6,8 7,8 7 10

Kicak 864 57 65 57 6,5 11 14

Toplam 3565 235 268 24,0 27,0 25 37

Toplam 503 14,1 51 62

Kaynak: TUIK (2020)
*Koylerde 15-24 yas niifus verilerine ulagilamadigindan, ilgede yasayan geng niifus sayisi, 15-24 yas aras1 Aladag ilgesi geng
niifus oran1 dikkate alinarak hesaplanmistir.

2.4.2. Arastirma Alam Koylerinden Adana iline Go¢c Eden Gengler

Aragtirma alanin1 olusturan kdylerden kente go¢ eden ailelerin ve genglerin net sayisi bilinmemektedir.
Ancak bu konuda kdy muhtarliklarindan ve kdy halkindan bilgi alinmistir. Bu bilgi aracilig ile aileler
ve genglerle bireysel goriismeler yapilabilmistir. Ancak aragtirma evreni hakkinda net bir bilgi
olmamasi, muhtarliklardan elde edilen sinirli bilgi ve Covid-19 pandemisi nedeniyle kente go¢ etmis
gencler ve ailelerle yapilan goriisme sayisi ¢ok sinirli kalmistir. Bununla birlikte genel bir fikir vermesi
acisindan arastirma bulgularina eklenmistir.

2.5.

Arastirmada kullanilan soru formu, “Demografik Yapi, Ekonomik Yapi ve G6¢ Olgusu” olmak tizere 3
ana boliimden olusmustur.

3. BULGULAR
3.1

Arastirmada Kullanilan Soru Formunun Icerigi

Arastirma Alaninda Yasayan Gengler

Aragtirma alaninda 3 farkli yas grubu olusturulmustur. Buna gore, goriisme yapilan genclerin %38,7’si
15-18 yas grubunda, %27,4’1i 19-21 yas grubunda ve %33,9’u 22-24 yas grubundadir. Kadinlar ve
erkeklerin yas ortalamasi birbirine ¢ok yakin olup; kadinlar i¢in 19,2, erkekler iginse 19,6 olarak
bulunmustur. Genel yas ortalamasi ise 19,4’ttir (Tablo 3).

Tablo 3. Aragtirma Alanindaki Genglerin Yas Gruplari ve Cinsiyete Gore Dagilimi

Yas Gruplari Kadin Erkek Toplam

Say1 % Say1 % Say1 %
15-18 10 40,0 14 37,8 24 38,7
19-21 8 32,0 9 24,3 17 27,4
22-24 7 28,0 14 37,8 21 33,9
Toplam 25 100,0 37 100,0 62 100,0
Ortalama Yas 19,2 19,6 19,4

Genglerin ortalama egitim siireleri kadinlar i¢in 11,8, erkekler icinse 11,7 yil olarak bulunmustur.

Calismada ortalama egitim siiresini hesaplamak icin genglerin en son bitirdikleri okul dikkate alinmigtir
(Tablo 4).

Tablo 4. Genglerin Egitim Diizeyleri ve Ortalama Egitim Stireleri

Egitim Diizeyi Kadin Erkek Toplam

Say1 % Say1 % Say1 %
Ilkogretim - - 2 5,4 2 3,2
Ortaokul 5 20,0 5 13,5 10 16,1
Lise 15 60,0 20 54,1 35 56,5
On Lisans 2 8,0 4 10,8 6 9,7
Lisans 3 12,0 6 16,2 9 14,5
Toplam 25 100,0 37 100,0 62 100,0
Ortalama Egitim Siiresi (Yil) 11,8 11,7 11,7

Tablo 4. incelendiginde genglerin %56,5’inin lise mezunu oldugu goriilmektedir. Lisans derecesine
sahip genglerin oran1 %14,5 olup; erkeklerin oran1 kadinlardan 4,2 puan daha yiiksektir.
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Arastirma alaninda evli olan 3 geng (iki erkek, bir kadin) bulunmaktadir. Diger bir ifadeyle goriisiilen
genglerin %95,2’si bekardir. Evli olan genglerin ortalama evlilik yasi iki erkek i¢in 22,5 olup; evli olan
bir kadin i¢inse 23,0’tiir (Tablo 5).

Tablo 5. Genglerin Medeni Halleri

Kadin Erkek Toplam
Medeni Hal Say1 % Say1 % Say1 %
Evli 1 4,0 2 5,4 3 4,8
Bekar 24 96,0 35 94,6 59 95,2
Toplam 25 100,0 37 100,0 62 100,0
Ortalama Ilk Evlilik Yasi 23.0 22.0 22,30

Gortlsiilen genglerin meslek yapilanmasi incelendiginde, sadece %17,7’sinin madende veya ormanda
is¢i olarak calismakta oldugu ve tamaminin erkeklerden olustugu saptanmigtir. Kadinlarin %20,0’si,
erkeklerin ise %5,4’0 kendisini igsiz olarak tanmimlamistir. Ailesinden ayri tek bagina tarim ve
hayvancilik yapan gen¢ bulunmamaktadir. Gerek kadinlarda gerekse erkeklerde 6grenci olanlarin sayisi
ise olduke¢a yiiksek olup sirasiyla %76,0 ve %64,9’dur. Arastirma alaninda kendisini ¢ift¢i olarak
tanimlayan gen¢ bulunmamaktadir (Tablo 6).

Tablo 6. Cinsiyete Gore Meslek Yapilanmasi

Meslekler Kadin Erkek Toplam

Say1 % Say1 % Say1 %
Ogrenci 19 76,0 24 64,9 43 69,4
Isci -- -- 11 29,7 11 17,7
Issiz 5 20,0 2 5,4 7 11,3
Ev Hanimui 1 4,0 -- -- 1 1,6
Ciftci -- -- -- -- -- --
Toplam 25 100,0 37 100,0 62 100,0

Genglerde 6grenci oraninin yiiksek olmasi nedeniyle meslek yapilanmasinda “6grencilik” 6zel olarak
ele alinmistir. Universiteye giden geng oranmin c¢ok yiiksek olmamasindan hareketle aslinda 6grenci
olarak kendisini tanimlayan gen¢ kadinlar ev hanimi/issiz; geng erkekler ise issiz olarak
degerlendirilebilir. Geng kadinlardan sadece bir kisi kendisini ev hanimi olarak tanimlamistir. Arastirma
alaninda 6grencilikleri lise sonrasinda bitecek ve tniversiteye devam edemeyecek kadin ve erkeklerin,
aragtirma alaninin is imkanlar1 da dikkate alindiginda, kendilerini bu siire¢ sonunda issiz olarak
tanimlayacaklari; bu durumun kadinlarda ev hanimi olarak ifade edilecegi dngoriilebilir.

Arastirma alaninda genglerin sadece %4,8’inin (3 kisi) tarim arazisine sahip oldugu ve bunlarin da
tamamin erkek oldugu saptanmistir (Tablo 7).

Tablo 7. Genglerin Tarim Arazisine Sahip Olma Durumu

Tarim Arazisine Sahip Olma Kadin Erkek Toplam
Durumu Say1 % Say1 % Say1 %
Evet -- - 3 8,1 3 4,8
Hayir 25 100,0 34 91,9 59 95,2
Toplam 25 100,0 37 100,0 62 | 100,0

Arastirma alaninda genglerin %6,5’inin (4 kisi) biiyiikbas hayvana sahip oldugu saptanmistir (Tablo 8).
Buradan anlagilmaktadir ki genglerin tarim arazisi olmadig: gibi kendilerine ait biiyiikbas hayvanlari da
bulunmamaktadir. Arastirma alanindaki gencler arasinda kiigiikbas ve kanatli hayvana sahip olanlarin
orani birbirine esit olup %4,8’dir. Ayrica cinsiyet bazinda bakildiginda bir kadinm biiylikbas hayvani
bulunmakta, tarim arazisi, kiigiikbas ve kanatli hayvani bulunmamaktadir.

Tablo 8. Genglerin Biiyiikbag, Kii¢iikbas ve Kanatli Hayvana Sahip Olma Durumu

Biiyiikbas Hayvan Varligi
Durum Kadin Erkek Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
Var 1 % 3 8,1 4 6,5
Yok 24 4,0 34 91,9 58 93,5
Toplam 25 96,0 37 100,0 62 100,0
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Tablo 8. Genglerin Biiyiikbas, Kiiciikbas ve Kanatli Hayvana Sahip Olma Durumu (Devami)

Kiiciikbag Hayvan Varlig

Durum Kadin Erkek Toplam

Say1 % Say1 % Say1 %
Var -- -- 3 8,1 3 4,8
Yok 25 100,0 34 91,9 59 95,2
25 100,0 37 100,0 62 100,0

Kanatli Hayvan Varlig1

Durum Kadin Erkek Toplam
Say1 % Say1 % Say1 %
Var -- -- 3 8,1 3 4,8
Yok 25 100,0 34 91,9 59 95,2
Toplam 25 100,0 37 100,0 62 100,0

Aragtirma alaninda genglerin yaklasik iicte birinin (%32,3) hayatim kdyde siirdiirmeyi diisiinmedigi,
yaklasik yarisinin da kararsiz (%45,2) kaldigi goriilmistir (Tablo 9). Kadinlarin %12,0’si hayatini
kdyde stirdiirmek isterken %32,0’si hayatin1 kdyde devam ettirmeyecegini ifade etmistir. Erkeklerde ise
bu oranlar sirasiyla %29,7 ve %32,4 olmustur.

Tablo 9. Genglerin Hayatlarina Kéyde Devam Edip Etmeme Hakkinda Fikirleri

Fikirler Kadn Erkek Toplam

Say1 % Say1 % Say1 %
Koyde devam edecegim 3 12,0 11 29,7 14 22,6
Koyde devam etmeyecegim 8 32,0 12 32,4 20 32,3
Kararsizim 14 37,8 14 56,0 28 45,2
Toplam 25 100,0 37 100,0 62 100,0

Kararsiz kalan genclerin kentte is bulma firsatlar1 oldugu takdirde goc¢ edebilecekleri dikkate
alindiginda, genclerin toplamda %77,5 (48 kisi) gibi biiyiik bir kisminin go¢ etme egiliminde olacagi
sOylenebilir.

Arastirma alaninda gog etmek isteyen ve kararsiz olan genglerin, olasi gé¢ yoniinii ortaya koyabilmek
i¢in genglerin nereye go¢ etmeyi diisiindiikleri konusu da incelenmistir. Buna gore genglerin 6nemli bir
kismi (%70,8) kenti tercih ettigini belirtirken, %25,0’1 yurtdisini, %4,2’si de bagka bir kdyii tercih
etmektedir (Tablo 10). Kentte yagsamak isteyen kadinlarin oran1 %72,5 olurken, erkeklerin orani ise
%69,2 olmustur.

Tablo 10. Gége Karar Verme Durumunda Genglerin Gog Yo6nii

Kadin Erkek Toplam
Go¢ Yoni Say1 % Say1 % Say1 %
Kent 16 72,5 18 69,2 28 70,8
Yurt disi 6 27,5 6 23,0 12 25,0
Bagka koy -- -- 2 7,8 2 4,2
Toplam 22 100,0 26 100,0 48* 100,0

* Koyde yasamak isteyenler dahil edilmemistir.

Genglerin kente ve yurt disina gé¢ etme nedenleri incelendiginde; gengler gerek kent gerekse yurt disi
icin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel faktdrlerden olusan ¢ekici giicleri belirtmislerdir. Ayrica yurt dis1 i¢in
farkli iilkeler goriilmek istenmesi ve yurt disi tecriibesi yagamak da gengler tarafindan belirtilen diger
tercih nedenleridir.

Arastirma alaninda gencglerin ¢ogunlugunun sabit bir gelirleri olmasi durumunda kente calismak
istedikleri (%64,5) anlasilmaktadir. Bu oran kadinlarda %92,0 iken, erkeklerde %45,9 olmustur (Tablo

11).

Tablo 11. Genglerin Diizenli Gelir Olmasi Durumunda Yasamak Istedikleri Yer

Segenekler Kadin Erkek Toplam

Say1 % Say1 % Say1 %
Kentte ¢alismak isterim 23 92,0 17 459 40 64,5
Koyde kalip kendi isimi yapmak isterim 2 8,0 19 51,4 21 33,9
Kararsiz - - 1 2,7 1 1,6
Toplam 25 100,0 37 100,0 62 100,0
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Genglere kirdan kente gogiin sirasiyla en 6nemli iki nedeni sorulmustur. Genglere gore gociin en 6nemli
birinci nedeni issizlik, ikinci en 6nemli neden ise egitim imkanlari olarak belirtilmistir.

3.2. Arastirma Alanindan Adana’ya Go¢ Eden Gengler

Kentte {i¢ kadin ve alt1 erkek olmak {izere toplamda dokuz geng ile yiiz yiize goriisme saglanmustir.
Ayrica Adana iline gog etmis ii¢ aile ile odak grup gorlismesi yapilmistir. Goriisiilen genglerin yaslar
23 ila 24 arasindadir.

Kente goc etmis genglerin bir kismi (6 kisi) kdyde ne olursa olsun yasamak istemediklerini, kdyde
hayatin sehirdeki gibi olmadigini, kdyde diizenli gelirin olmadigini, sosyal alanlarin eksikligini, her tiirlii
aligverig imkaninin koylerde olmadigini, ailelerinin de kendileri gibi koyde hapsolup kalmamalar1 ve
diizenli bir iste calisip geleceklerini garanti altina almalar gerektigini ifade etmislerdir.

Genglerin bir kismi (3 kisi) ve goriisiilen aileler, kentin bazi hizmetlere daha kolay ulasim (saglik,
egitim, sosyal aktiviteler vb.), diizenli gelir ve koydeki yasam ortamina nazaran daha konforlu yasam
gibi avantajlara sahip oldugunu belirtirken; diger taraftan, gelir yetersizligi, koylere gére daha az samimi
iligkiler ve kentin kesmekesi, kosusturmasi ve yoruculugu gibi dezavantajlari oldugunu da ifade
etmiglerdir. Ancak gerek gengler gerekse aileler kdye geri donmeyi diisiinmemektedirler.

4. TARTISMA ve SONUC

Arastirma alanindaki genglerin 6nemli bir kisminin 6grenci oldugu dikkate alindiginda, lise sonrasinda
ogrenciligi bitecek ve tlniversiteye devam edemeyecek kadin ve erkeklerin, arastirma alanmin is
imkanlar1 da dikkate alindiginda, kendilerini bu siire¢ sonunda issiz olarak tanimlayabilecekleri; bu
durumun kadinlarda ev hanimi, erkeklerde ise gizli igsiz olarak ortaya ¢ikacagi 6ngoriilebilir. Nitekim
degisik arastirma sonuglarinda da (Kantar, 2001; Kantar Davran, Ozalp, Tok & Oztornac1, 2017) benzer
durumdan bahsedilmis ve tarimin geleceginin genglerin egitim durumlarina gore sekilleneceginden
bahsedilmistir. Bigki (2011) tarafindan yapilan 15-34 yas arasindaki kirsal genglerin ele alindigi
calismanin bulgular1 bu arastirma ile benzerlik gostermekte olup; s6z konusu calismada genglerin
%71,4’liniin kente go¢ etmek istedigi ve genglerin gé¢ etme egilimin ¢ok yiiksek oldugu sonucuna
varilmistir. Ayni ¢alismada (Bigki, 2011), genglerin “kdyden ayrilip sehre go¢ etme” diislincelerine
bakilmis, bu genclerin %71,4’{i kenti tercih etmistir. Bu ¢alismada da benzer sekilde kenti tercih eden
genglerin orani1 %70,8 olarak hesaplanmistir.

Bigki (2011) tarafindan yapilan ¢alismada, 15-34 yas arasindaki gengler aymi gelir diizeyinde kentte
olmay1 (%60,0) tercih etmisler; Gaziantep koylerinde yapilan kusaklararasi ¢aligmada ise (Kantar
Davran, Ozalp, Yurt, Yildiz & Firat, 2017) ortalama 21.8 yasinda olan geng erkeklerin (iigiincii kusak)
%359.5’1 sehre yerlesmek istedigini ifade etmistir. Bu ¢alismada da ayn1 gelir diizeyinde benzer sekilde
kentte olma (%64,5) tercih edilmistir.

Arastirmada, go¢ egilimi ile ilgili olarak cinsiyet acisindan farklilik olabileceginden hareketle gencgler
biitiin olarak ele alinmamustir. Ancak gengler arasinda cinsiyet agisindan gerek sosyo-demografik
gerekse meslek yapilanmasi ile ilgili olarak 6nemli farklilik gériillmemistir. Madende calisma zaten
erkeklere yonelik bir is oldugu icin erkeklerin istihdami s6z konusudur. Diger taraftan, arastirma
alaninda kendisini ev hanimi olarak tanimlayan gen¢ kadinlarin olmamasi énemli bir gelisme olarak
degerlendirilebilir. Ciinkii bu durum geng kadinlarin ticretli islerde ¢alisma ve/veya egitimlerine devam
etme egiliminde olduklarin1 géstermektedir. Bununla birlikte kendini ¢ift¢i olarak tanimlayan genglerin
olmamasi da tarim ve kirsal alanlarin kalkinmasi agisindan {izerinde tartigilmasi gereken bir konudur.
Geng kadin ve erkekler arasindaki tek farklilik, diizenli gelir olmasi durumunda yasanilacak yer
konusunda ortaya ¢ikmistir. Buna gore genc kadinlarin neredeyse tamami, erkeklerin ise yaklasik yaris1
kenti tercih etmektedir.

Sonug olarak arastirma alanindaki genglerin tarimi terk etme egilimlerinin yiiksek oldugu, ancak bu
durumun hem genglerin egitim diizeylerine hem de kdydeki ve kentteki is imkanlarina gore sekillenecegi
sOylenebilir. Ancak sabit veya belirli bir gelir diizeyinde bile genclerin kenti tercih ettikleri dikkate
almirsa, gencler acisindan koyden kente gd¢ olgusunun siirekliligini koruyacagi ongoriilebilir.
Dolayisiyla kentin ¢ekici faktorlerinin, 6zellikle ekonomi dis1 faktorlerin, gengler lizerinde daha etkili
oldugu ve bu durum iizerinde mevcut iletisim (tv, internet...) ve ulagim imkanlarinin etkili oldugu
sOylenebilir.
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5. ONERILER

Arastirma sonucunda kirdan kente gocgte en onemli nedenler issizlik ve egitim olarak saptanmistir.
Ancak gengler diizenli gelir durumunda dahi kdyde kalmay1 istememektedirler. Bu 6nemli bir ¢eliskidir
ve gengler agisindan gogte, aslinda kentin diger cekici unsurlarinin daha 6nemli oldugu agirlik
kazanmaktadir. Bu sebeple genclerin kdyde kalmalarimi ve yerinde kirsal kalkinma saglama amaciyla
asagidaki oneriler yapilabilir:

o Koy okullarina daha fazla 6nem verilmeli, egitimde esitlik saglanmali ve bunun sonucunda ailelerin
“cocugum kentte daha iyi egitim alir” algis1 kirilmalidir.

e Tarm ve gidanin, hayatimizin her alaninda oldugu gerc¢egi géz oniinde bulundurularak, kirsal
alanlarda aileleri ve gengleri tarima yoneltecek tesvikler/tedbirler ilgili kurumlar tarafindan saglanmali
ve mutlaka her gence, her aileye ulasarak anlatilmalidir.

e  Gengler tarima devam etmeyi istememekle birlikte, kararsiz genglerin de sayica az olmadigi
diistiniilerek, T.C. Tarim ve Orman Bakanlig1 tarafindan geng giftcilere yonelik verilen destekler dag
koylerindeki genglerin gogiinii 6nleyecek sekilde cazip hale getirilmeli, bu genclere pozitif ayrimcilik
yapilmalidir.

e  Arastirma alaninda genel olarak biiyiikbas hayvan varlig1 énemli diizeydedir. Bu durum dikkate
alindiginda bdlgeye siit isletme tesisi gibi tarima dayal1 sanayi yatirimlari yapilmalidir.

e  Bolgenin cografi ozellikleri ve endiistriyel tarimin yaygin olmamasi nedeniyle cift¢iler organik
tarima yonlendirilmeli; ¢iftgilerin bu konuda kooperatiflesmesine destek verilmeli ve devlet ¢iftgilere
onciiliik etmelidir.

e  Arastirma alani cografi 6zellikleri itibariyle yayla turizmine uygun oldugundan, bolgeye yayla
turizmini (dogal yiiriiylis alanlari, senlikler, kamp alanlari, dag bisikleti ile seyahat vb.) gelistirecek
yatirimlar yapilmalidir.

e  Her koye sosyal aktivite saglamak miimkiin gozilkmese de bazi aktiviteler (spor sahasi, kiitiiphane
vb.) i¢in belirli koyler segilerek, merkez kdy niteliginde bir yap1 olusturulmalidir.

e  Genglerin kentin ¢ekici 6zelliklerine kolayca ulasmasi ve goce ihtiyag duymamasi i¢in 6zellikle
ulasim sorunu kalic1 olarak ¢oziilmeli; bu konuda belediyeler ile 6zel isbirlikleri yapilmalidir.
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