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Eser Koruma İle İlgili Yapılan Çalışmaların Bibliyometrik Analiz İle İncelenmesi 

Bibliometric Analysis of Studies Related to Artwork Preservation 
 

ÖZET 

Bu araştırmanın amacı, Türkiye’de 2016–2026 yılları arasında eser koruma alanında hazırlanmış yüksek lisans ve doktora tezlerini 

bibliyometrik analiz yöntemiyle inceleyerek alanın akademik gelişim eğilimlerini ortaya koymaktır. Araştırma kapsamında, 

Yükseköğretim Kurulu (YÖK) Ulusal Tez Merkezi veri tabanında yer alan ve belirlenen dahil edilme kriterlerini karşılayan toplam 

43 lisansüstü tez değerlendirilmiştir. Çalışmada bibliyometrik analiz yöntemi kullanılarak tezler; yayın yılı, üniversite, şehir, 

enstitü, anabilim dalı, tez türü, danışman unvanı, yazar cinsiyeti, sayfa sayısı ve yazım dili gibi çeşitli değişkenler açısından 

incelenmiştir. Elde edilen veriler frekans ve yüzde dağılımları kullanılarak analiz edilmiş ve yorumlanmıştır. Araştırma bulguları, 

eser koruma alanındaki lisansüstü çalışmaların belirli üniversitelerde ve büyük şehirlerde yoğunlaştığını göstermektedir. Özellikle 

İstanbul ve Ankara’nın akademik üretimin merkezi konumunda olduğu; en fazla tezin Gazi Üniversitesi, İstanbul Teknik 

Üniversitesi ve Ankara Hacı Bayram Veli Üniversitesinde hazırlandığı belirlenmiştir. Tezlerin önemli bir kısmının Fen Bilimleri 

Enstitülerinde yürütüldüğü ve Mimarlık Anabilim Dalının alanın en yoğun araştırma yapılan disiplinlerinden biri olduğu tespit 

edilmiştir. Ayrıca incelenen çalışmaların büyük çoğunluğunu yüksek lisans tezlerinin oluşturduğu, doktora tezlerinin ise daha 

sınırlı sayıda kaldığı görülmüştür. Danışmanlık süreçlerinde profesör ve doçent unvanına sahip akademisyenlerin ağırlıklı rol 

üstlendiği, tezlerin önemli ölçüde Türkçe kaleme alındığı ve sayfa sayılarının genel olarak kapsamlı akademik çalışmalar niteliği 

taşıdığı belirlenmiştir. Sonuç olarak araştırma, Türkiye’de eser koruma alanında gerçekleştirilen lisansüstü çalışmaların mevcut 

durumunu ortaya koymakta, alanın gelişim sürecine ilişkin genel bir görünüm sunmakta ve akademik eğilimleri belirlemektedir. 

Elde edilen bulgular, eser koruma araştırmalarının disiplinler arası bir karakter taşıdığını ve özellikle kültürel mirasın korunması, 

restorasyon ve konservasyon çalışmalarına yönelik akademik ilginin son yıllarda arttığını göstermektedir. Çalışmanın, gelecekte 

gerçekleştirilecek bibliyometrik araştırmalara kaynak oluşturacağı, alanın araştırma boşluklarının belirlenmesine katkı sağlayacağı 

ve eser koruma literatürünün gelişimine yönelik stratejik değerlendirmelere ışık tutacağı düşünülmektedir. 

Anahtar Kelimeler: eser, koruma, kültürel miras, bibliyometrik analiz, lisansüstü tezler. 

ABSTRACT 

The aim of this research is to reveal the academic development trends in the field of intellectual property conservation in Turkey 

between 2016 and 2026 by examining master's and doctoral theses prepared in this field using bibliometric analysis. Within the 

scope of the research, a total of 43 postgraduate theses meeting the specified inclusion criteria and included in the Higher 

Education Council (YÖK) National Thesis Center database were evaluated. Using bibliometric analysis, the theses were examined 

in terms of various variables such as publication year, university, city, institute, department, thesis type, supervisor title, author 

gender, number of pages, and language of writing. The obtained data were analyzed and interpreted using frequency and 

percentage distributions. The research findings show that postgraduate studies in the field of intellectual property conservation are 

concentrated in certain universities and major cities. In particular, Istanbul and Ankara are identified as centers of academic 

production; the highest number of theses were prepared at Gazi University, Istanbul Technical University, and Ankara Hacı 

Bayram Veli University. It was determined that a significant portion of the theses were conducted in the Institutes of Science, and 

that the Department of Architecture is one of the disciplines with the most intensive research in the field. Furthermore, it was 

observed that the vast majority of the studies examined were master's theses, while doctoral theses were more limited in number. It 

was found that academics with professor and associate professor titles played a predominant role in the supervision process, that 

the theses were largely written in Turkish, and that the page counts generally indicated the nature of comprehensive academic 

studies. In conclusion, the research reveals the current state of postgraduate studies in the field of artifact conservation in Turkey, 

provides a general overview of the field's development process, and identifies academic trends. The findings show that artifact 

conservation research has an interdisciplinary character and that academic interest in the protection, restoration, and conservation 

of cultural heritage has increased in recent years. It is believed that this study will serve as a resource for future bibliometric 

research, contribute to identifying research gaps in the field, and shed light on strategic assessments regarding the development of 

artifact conservation literature. 

Keywords: artifact, conservation, cultural heritage, bibliometric analysis, postgraduate theses. 
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1. GİRİŞ 

Kültürel miras, toplumların tarihsel süreç içerisinde oluşturdukları maddi ve manevi değerlerin bütünü 

olarak kabul edilmekte ve geçmiş ile gelecek arasında önemli bir köprü işlevi görmektedir. Tarih boyunca 

meydana getirilen mimari yapılar, arkeolojik buluntular, sanat eserleri, el yazmaları ve çeşitli taşınabilir 

kültür varlıkları, ait oldukları toplumların kimliklerini, yaşam biçimlerini, estetik anlayışlarını ve bilgi 

birikimlerini yansıtmaktadır. Bu nedenle kültürel miras unsurlarının korunması, yalnızca fiziksel 

varlıkların muhafaza edilmesi anlamına gelmemekte; aynı zamanda toplumsal hafızanın, kültürel kimliğin 

ve tarihsel sürekliliğin sürdürülebilirliğinin sağlanmasını da kapsamaktadır. 

Eser kavramı, fikrî ve sanatsal üretimin somutlaşmış biçimini ifade etmekte olup hukuk, sanat tarihi, 

mimarlık, arkeoloji ve koruma bilimleri gibi farklı disiplinlerin ortak çalışma alanları arasında yer 

almaktadır. Özellikle kültür varlıklarının korunması ve gelecek kuşaklara aktarılması amacıyla 

gerçekleştirilen çalışmalar, eser kavramının yalnızca hukuki veya estetik bir olgu olmadığını, aynı zamanda 

teknik ve bilimsel boyutlar taşıdığını göstermektedir. Eserlerin korunması sürecinde gerçekleştirilen 

temizlik, dezenfeksiyon, sağlamlaştırma, restorasyon ve konservasyon uygulamaları, kültürel mirasın 

sürdürülebilir yönetiminin temel unsurlarını oluşturmaktadır. 

Son yıllarda kültürel mirasın korunmasına yönelik farkındalığın artması, üniversitelerde ve araştırma 

kurumlarında eser ve koruma alanına ilişkin akademik çalışmaların sayısında önemli bir artış meydana 

getirmiştir. Bu gelişme, alanda üretilen bilimsel bilginin sistematik olarak değerlendirilmesini gerekli hâle 

getirmiştir. Bilimsel yayınların ve lisansüstü çalışmaların nicel yöntemlerle incelenmesine olanak sağlayan 

bibliyometrik analizler, belirli bir araştırma alanının gelişim sürecini, araştırma eğilimlerini, akademik iş 

birliklerini ve bilimsel üretim performansını ortaya koyan önemli yöntemlerden biri olarak kabul 

edilmektedir. Bibliyometrik analizler sayesinde bir disiplinin mevcut durumu değerlendirilmekte, araştırma 

boşlukları belirlenmekte ve gelecekte gerçekleştirilebilecek çalışmalar için yol gösterici bilgiler elde 

edilmektedir. 

Türkiye’de eser ve koruma alanında gerçekleştirilen lisansüstü çalışmaların sayısı her geçen yıl artmasına 

rağmen, bu çalışmaların genel görünümünü ortaya koyan bibliyometrik araştırmaların sınırlı olduğu 

görülmektedir. Bu durum, alanın akademik gelişiminin sistematik olarak değerlendirilmesini ve mevcut 

eğilimlerin ortaya çıkarılmasını gerekli kılmaktadır. Özellikle eserlerin korunması, restorasyonu ve 

sürdürülebilir yönetimi konularında üretilen tezlerin incelenmesi, hem akademik bilgi birikiminin 

gelişimini anlamaya hem de gelecekteki araştırmalara yön verecek stratejik verilerin elde edilmesine katkı 

sağlamaktadır. 

Bu araştırmada, Türkiye’de 2016–2026 yılları arasında eser ve koruma alanında hazırlanmış yüksek lisans 

ve doktora tezleri bibliyometrik analiz yöntemiyle incelenmiştir. Çalışmada tezlerin üniversitelere, 

şehirlere, enstitülere, anabilim dallarına, tez türlerine, danışman unvanlarına, sayfa sayılarına, yazar 

cinsiyetlerine ve yazım dillerine göre dağılımları değerlendirilmiştir. Böylece eser ve koruma alanındaki 

lisansüstü araştırmaların mevcut durumu ortaya konulmuş, alanın gelişim eğilimleri belirlenmiş ve 

gelecekte gerçekleştirilecek çalışmalara katkı sağlayabilecek kapsamlı bir çerçeve sunulmuştur. 

2. ESER KORUMA 

2.1. Eser Kavramı 

Eser kavramı, Türk Dil Kurumu sözlüğünde emek ve zihinsel faaliyet sonucunda ortaya çıkan ürün, yayın 

niteliği taşıyan yapıt, iz veya işaret ile soyut olguların dışa yansıyan göstergesi şeklinde açıklanmaktadır 

(TDK, 2026). Kavramın etimolojik kökenine bakıldığında Arapçadan Türkçeye geçtiği ve ilk kullanımında 

“iz”, “işaret” veya “ayak izi” anlamlarını içerdiği görülmektedir (nişanyansözlük, 2026). Bu tarihsel anlam 

çerçevesi dikkate alındığında, eser kavramının başlangıçta bireyin varlığını veya faaliyetini geride bıraktığı 

bir iz aracılığıyla görünür kılan unsurları ifade ettiği anlaşılmaktadır. Günümüzde ise bu anlam 

genişleyerek, kişinin düşünsel ve yaratıcı faaliyetlerinin somutlaşmış sonucu olan ürünleri kapsayan bir 

içeriğe ulaşmıştır. 

Türk hukukunda eser kavramının yasal çerçevesi 5846 Sayılı Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda 

düzenlenmiştir. Kanunun 1/B-(a) maddesinde eser, sahibinin özgün niteliklerini yansıtan ve ilim-edebiyat, 

musiki, güzel sanatlar veya sinema alanlarında ortaya konulan her türlü fikir ve sanat ürünü olarak 

tanımlanmaktadır. Bu düzenleme, fikrî bir ürünün hukuk düzeni tarafından eser olarak kabul edilebilmesi 

için belirli koşulların gerçekleşmesini gerekli kılmaktadır. Öncelikle ürünün kanunda öngörülen eser 

kategorilerinden birine dâhil olması gerekmekte olup bu şart objektif unsur olarak değerlendirilmektedir. 
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Bunun yanında eserin, onu meydana getiren kişinin bireysel özelliklerini ve yaratıcı katkısını yansıtması da 

aranmaktadır. Doktrinde sübjektif unsur olarak ifade edilen bu özellik, eser sahibinin kişisel katkısının 

üründe hissedilebilir olmasını zorunlu kılmaktadır (Yavuz vd., 2013). 

Öğretide, kanuni tanımın kapsamı ve terminolojisi bakımından çeşitli tartışmalar bulunmaktadır. Özellikle 

tanım içerisinde yer alan “fikir ve sanat eseri” ile “fikir ve sanat mahsulü” ifadelerinin, eser niteliğinin 

belirlenmesinde gereksiz bir birliktelik izlenimi oluşturduğu ileri sürülmektedir. Çünkü bir ürünün hukuken 

eser sayılabilmesi için aynı anda hem sanatsal hem de fikrî karakter taşıması şart değildir. Korumanın 

sağlanabilmesi açısından belirleyici olan husus, ürünün kanunda öngörülen eser türlerinden biri 

kapsamında değerlendirilmesi ve eser sahibinin özgün katkısını bünyesinde barındırmasıdır. Bu nedenle 

doktrinde, mevcut tanımın kavramsal açıdan daha açık ve işlevsel bir şekilde yeniden formüle edilmesi 

gerektiği yönünde görüşler bulunmaktadır (Tekinalp, 1999). 

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda bir fikrî ürünün eser niteliği kazanabilmesi için aranan temel 

koşullardan biri, ürünün sahibinin hususiyetini yansıtmasıdır. Ancak burada kullanılan “sahip” kavramı 

öğretide çeşitli tartışmalara konu olmaktadır. Çünkü söz konusu ifade, ilk bakışta eserin üzerinde mülkiyet 

hakkı bulunan kişiyi çağrıştırabilmektedir. Oysa kanunun korumayı amaçladığı kişi, eseri meydana getiren 

ve yaratıcı faaliyeti gerçekleştiren kimsedir. Bu nedenle eserin ortaya çıkmasında kullanılan araç, gereç 

veya materyalin maliki ile yaratıcı faaliyeti gerçekleştiren kişinin birbirinden ayrılması gerekmektedir. 

Aksi halde eser sahipliği ile eşya üzerindeki mülkiyet hakkının karıştırılması riski ortaya çıkmaktadır 

(Öztan, 2008). 

Öğretide eleştirilen bir diğer husus ise eser sahibi kavramının kanuni tanımında zaman içerisinde yapılan 

değişikliktir. 4630 Sayılı Kanun ile gerçekleştirilen düzenleme sonucunda eser sahibi, “eseri meydana 

getiren gerçek kişi” olarak tanımlanmış ve bu yaklaşım doktrinde genel olarak olumlu karşılanmıştır. 

Ancak daha sonra 5101 Sayılı Kanun ile yapılan değişiklikte “gerçek” ibaresinin metinden çıkarılması 

çeşitli soru işaretlerine yol açmıştır. Zira eser, zihinsel faaliyet ve yaratıcı emeğin sonucu olarak ortaya 

çıkmakta olup bu tür bir üretimin yalnızca gerçek kişiler tarafından gerçekleştirilebileceği kabul 

edilmektedir. Bu nedenle söz konusu değişikliğin hukuki gerekçesinin açık olmadığı ve kavramsal 

belirsizlik yarattığı yönünde değerlendirmeler yapılmaktadır (Kılıçoğlu, 2013). 

Kanunda eser tanımına yer verilmiş olmasına rağmen, eser kavramını meydana getiren unsurlar konusunda 

öğretide tam bir görüş birliği bulunmamaktadır. Bununla birlikte, eserin hem objektif hem de sübjektif 

unsurları içermesi gerektiği hususu geniş ölçüde kabul görmektedir. Objektif unsur, ürünün kanunda 

öngörülen eser kategorilerinden birine girmesini ifade ederken; sübjektif unsur, eser sahibinin bireysel 

özelliklerini ve yaratıcı katkısını yansıtmasını ifade etmektedir. Bu iki temel unsur üzerinde genel bir uzlaşı 

bulunmakla birlikte, bazı yazarlar eser niteliğinin belirlenmesinde ek şartların da dikkate alınması 

gerektiğini ileri sürmektedir. 

Örneğin bazı görüşlerde, objektif ve sübjektif unsurların yanında eserin alenileşmiş veya yayımlanmış 

olması gerektiği ileri sürülmüş; ancak bu yaklaşımın eser korumasının kapsamını gereksiz biçimde 

sınırlandırdığı gerekçesiyle kabul edilmemesi gerektiği savunulmuştur (Kılıçoğlu, 2013). Başka bir görüşte 

ise sübjektif unsur klasik anlayış doğrultusunda değerlendirilirken, objektif unsurun içeriği farklı şekilde 

yorumlanmıştır. Bu yaklaşıma göre kanunda sayılan eser türlerinden birine dâhil olma şartı esasen şekle 

ilişkin bir koşuldur. Objektif unsur olarak kabul edilmesi gereken ölçüt ise ürünün ekonomik veya hukuki 

tasarrufa konu olabilecek nitelikte bulunması ve üçüncü kişiler tarafından algılanabilir bir biçimde ortaya 

konulmuş olmasıdır (Karahan vd., 2012). 

Öğretide daha ayrıntılı sınıflandırmalar yapan yaklaşımlar da bulunmaktadır. Bazı yazarlar eser kavramını 

dört temel unsur üzerinden açıklamaktadır. Buna göre bir ürünün eser sayılabilmesi için eser sahibinin 

hususiyetini taşıması, bu hususiyeti dış dünyaya yansıtacak ölçüde şekillenmiş olması, FSEK’te belirtilen 

eser türlerinden birine dâhil bulunması ve fikrî çabanın sonucu olarak ortaya çıkmış olması gerekmektedir 

(Tekinalp, 1999). Diğer taraftan bazı görüşler eser kavramını daha geniş bir çerçevede ele almakta ve insan 

tarafından yaratılmış olma, fikrî veya estetik içerik taşıma, üçüncü kişiler tarafından algılanabilir bir form 

kazanma, kanunda belirtilen eser kategorilerinden birine girme, sahibinin bireyselliğini yansıtma ve belirli 

bir yaratıcı düzeyi aşma gibi altı ayrı unsurdan söz etmektedir (Öztan, 2008). 

Eser kavramının kapsamının belirlenmesinde hangi unsurların esas alınacağı meselesi, fikrî mülkiyet 

hukukunun uygulama alanını doğrudan etkilemektedir. Unsur sayısının artırılması, eser olarak 

korunabilecek ürünlerin kapsamını daraltma sonucunu doğurabilecektir. Bu nedenle öğretide ağırlık 

kazanan yaklaşım, yeni unsurlar ihdas etmek yerine objektif ve sübjektif unsurların içeriğinin daha 
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kapsamlı biçimde yorumlanması yönündedir. Özellikle teknolojik gelişmeler, dijital üretim araçları ve 

yaratıcı faaliyet biçimlerindeki dönüşüm dikkate alındığında, eser kavramının katı ve sınırlayıcı ölçütlerle 

değerlendirilmesi hukukun güncel ihtiyaçlara cevap verebilmesini güçleştirebilecektir. Bu sebeple her 

somut olayın kendi koşulları içerisinde incelenmesi, ürünün özgünlüğü ve yaratıcılık düzeyinin ayrı ayrı 

değerlendirilmesi, fikrî mülkiyet hukukunun gelişimine daha uygun bir yaklaşım olarak görülmektedir. 

Böylelikle değişen toplumsal ve teknolojik şartlar karşısında hukuk düzeninin koruma işlevini etkin 

biçimde sürdürebilmesi mümkün hale gelecektir. 

2.2. Eser Koruma ve Onarım Uygulamaları  

Koruma ve onarım uygulamaları eserde yapılan temizlik uygulamaları, böceklerin dezenfeksiyonu, 

sağlamlaştırma ve son olarak paketlenerek müzeye taşınıp sergilenmesi için yapılan çalışmaları 

içermektedir. 

2.2.1. Temizlik Uygulamaları  

Ahşap eserlerin temizlenmesi, malzemenin fiziksel ve kimyasal özellikleri nedeniyle son derece hassas bir 

müdahale alanı oluşturmaktadır. Uygun olmayan temizlik yöntemleri, ahşap yapıda kalıcı deformasyonlara 

yol açabilmekte ve geri döndürülmesi mümkün olmayan kayıplar meydana getirebilmektedir. Özellikle su 

ve çeşitli çözücü maddeler, ahşap liflerinin kısa sürede genleşmesine neden olarak boyutsal değişimlerin 

ortaya çıkmasına yol açabilmektedir. Bunun yanında yüzeyde bulunan kirlerin hareket etmesi sonucu 

lekelenmeler ve renk değişimleri de görülebilmektedir. Bu nedenle temizlik işlemlerinin, malzemenin 

korunmasına yönelik bilgi ve deneyime sahip uzman konservatörler tarafından yürütülmesi gerekmektedir. 

Temizlik uygulamasına başlanmadan önce yüzeyin kırılganlık düzeyi, hassasiyeti ve mevcut koruma 

durumu değerlendirilmekte, ardından kontrollü denemeler aracılığıyla müdahalenin gereklilik ve sınırları 

belirlenmektedir (CCI, 7/1). Ayrıca yüzeyde bulunan kirlenmenin kaynağının tespit edilmesi, uygun 

temizlik yönteminin veya birden fazla yöntemin birlikte kullanılmasının belirlenmesi açısından önem 

taşımaktadır (Ersen ve Verdön, 2010). 

İncelenen eserde gerçekleştirilen temizlik çalışmalarının temel hedefi, zaman içerisinde biriken toz ve kir 

tabakalarının yanı sıra önceki onarım süreçlerinden kalan yapıştırıcı kalıntılarının uzaklaştırılması 

olmuştur. Müdahale süreci, yüzeydeki kirliliğin niteliği ve eserin mevcut korunma durumu dikkate alınarak 

planlanmış; gerekli görülen durumlarda kimyasal çözücülerden yararlanılmakla birlikte ağırlıklı olarak 

mekanik temizlik yöntemleri tercih edilmiştir. Yüzey üzerinde bulunan gevşek toz birikintileri, yumuşak 

kıllı fırçalar ve düşük emiş gücüne sahip elektrikli süpürge yardımıyla uzaklaştırılmıştır. Bununla birlikte, 

biyolojik faaliyet sonucu oluşan ve böcek larvalarından kaynaklanan yoğun kirlenme de aynı yöntemle 

temizlenmiştir. Geçmiş restorasyon müdahalelerinden kalan yapıştırıcı artıklarının giderilmesinde ise 

bistüri kullanılarak kontrollü mekanik temizlik uygulanmıştır. 

Yüzeye daha güçlü şekilde tutunmuş kir tabakalarının temizlenebilmesi amacıyla farklı temizlik sistemleri 

üzerinde denemeler gerçekleştirilmiştir. Bu kapsamda saf su, saf su ve alkol karışımı ile noniyonik deterjan 

kullanılarak spot testler yapılmış ve elde edilen sonuçlar karşılaştırılmıştır. Denemeler sonunda en etkili ve 

kontrollü sonucun noniyonik deterjan uygulamalarında elde edilmesi nedeniyle temizlik işlemlerinin 

devamında bu yöntem tercih edilmiştir. 

Eser üzerinde yapılan incelemelerde, müze sergileme alanındaki vitrinlerin boyanması sırasında zemine 

taşmış olabilecek boya kalıntıları da tespit edilmiştir. Bazı bölgelerde bu boya birikimlerinin birden fazla 

uygulama sonucu oluştuğu ve dört ayrı katmana kadar ulaştığı belirlenmiştir. Boya tabakalarının 

uzaklaştırılmasında öncelikle piezon yardımıyla mekanik temizlik gerçekleştirilmiştir. Ancak mekanik 

yöntemin yetersiz kaldığı alanlarda farklı kimyasal sistemlerin etkinliğini değerlendirmek amacıyla 

selülozik tiner ve boya sökücü kullanılarak spot testler yapılmıştır. Yapılan değerlendirmeler sonucunda en 

başarılı sonucun boya sökücü ile elde edildiği görülmüş ve hem tek katmanlı hem de çok katmanlı boya 

kalıntılarının uzaklaştırılmasında bu yöntem uygulanmıştır. Temizlik işlemlerinin tamamlanmasının 

ardından yüzeylerde kalabilecek kimyasal kalıntıların giderilmesi amacıyla ilgili bölgeler saf su ile 

nötralize edilerek arındırılmıştır. 
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2.2.2. Dezenfeksiyon Uygulaması  

Dezenfeksiyon ve biyolojik bozulma etmenlerine karşı koruma uygulamaları, Ankara Restorasyon ve 

Konservasyon Bölge Laboratuvarı uzmanları tarafından gerçekleştirilmiştir. Müdahale sürecinde öncelikle 

eserin kuru temizlik işlemleri tamamlanmış, ardından biyolojik zararlılarla mücadeleye yönelik 

uygulamalara geçilmiştir. Ahşap malzemede tespit edilen böcek faaliyetlerinin durdurulması ve ileride 

oluşabilecek biyolojik bozulmaların önlenmesi amacıyla, böcek deliklerinin yoğun olarak bulunduğu 

bölgelere XiRein adlı hazır sıvı koruyucu çözeltinin enjeksiyonu yapılmıştır. Şırınga yardımıyla 

gerçekleştirilen bu uygulama, özellikle larva faaliyetlerinin gözlendiği alanlarda yoğunlaştırılmıştır. 

XiRein, ahşap yapıyı tahrip eden böcek türlerine karşı etkili bir koruma sağlayan bir biyosit ürünüdür. 

Ürün, mevcut zararlı faaliyetlerini durdurmanın yanı sıra ilerleyen dönemlerde ortaya çıkabilecek yeni 

saldırıların önlenmesine de katkı sağlamaktadır. Ahşap bünyesindeki nem hareketlerini dengeleyerek 

malzemenin aşırı nem almasını veya kuru ortamlarda hızlı nem kaybetmesini sınırlandırmakta, böylece 

yapısal kararlılığın korunmasına yardımcı olmaktadır. Renksiz ve kokusuz özellik göstermesi nedeniyle 

eser üzerinde görsel veya duyusal bir değişikliğe yol açmamaktadır. Ayrıca ışığa karşı dayanıklı olması ve 

insan sağlığı açısından önemli bir risk oluşturmaması koruma uygulamalarında tercih edilmesini 

sağlamaktadır. Ürünün içerdiği aktif madde olan permethrinin ahşap dokusuna etkin biçimde nüfuz 

edebilmesi, çözücü sistem tarafından desteklenmekte ve böylece koruyucu etkinin ahşabın derin 

bölgelerine ulaşması mümkün olmaktadır. Uygulama sonrasında koruyucu maddenin ince gözeneklere 

kadar ilerleyebildiği ve ahşap içerisinde yaklaşık 50 cm derinliğe kadar etkili olabildiği belirtilmektedir. 

Eserde tespit edilen biyolojik bozulmaların tamamen ortadan kaldırılması amacıyla anoksik dezenfeksiyon 

yöntemi de uygulanmıştır. Bu kapsamda Veloxy 1000 Azot Jeneratör Sistemi kullanılmıştır. Söz konusu 

yöntem, kapalı bir ortam içerisinde oksijen miktarının önemli ölçüde azaltılması ve yerine azot gazı 

verilmesi esasına dayanmaktadır. Oksijen seviyesinin canlı organizmaların yaşamını sürdüremeyeceği 

düzeylere düşürülmesi sonucunda böceklerin yumurta, larva, pupa ve ergin evrelerinin tamamında ölüm 

meydana gelmektedir. Sistem, ortam havasındaki oksijen oranını yaklaşık %0,2 seviyesine kadar 

düşürebilmekte ve bu koşullar altında zararlı organizmaların yaklaşık yirmi gün içerisinde etkisiz hale 

gelmesi sağlanmaktadır. Yöntemin önemli avantajlarından biri, özel işlem gerektiren oksijen emiciler veya 

basınçlı inert gaz tüplerine ihtiyaç duymadan ortam havasını kullanarak gerekli gaz karışımını 

oluşturabilmesidir. 

Anoksik ortamda meydana gelen ölüm mekanizması yalnızca oksijen eksikliğine bağlı değildir. Düşük 

oksijen koşulları altında böceklerin solunum sistemleri normal işleyişini sürdürememekte, solunum 

deliklerinin sürekli açık kalması sonucunda hızlı su kaybı meydana gelmektedir. Bu durum dehidrasyona 

yol açmakta ve ölüm sürecini hızlandırmaktadır. Özellikle yüksek sıcaklık ve düşük bağıl nem koşullarında 

bu etkinin daha belirgin hale geldiği bilinmektedir. Yapılan laboratuvar çalışmalarında, yaklaşık 20°C 

sıcaklık ve %55 bağıl nem koşullarında farklı gelişim evrelerindeki böceklerin yaşam süreleri 

belirlenmiştir. Buna göre ergin bireylerin 3–4 gün içerisinde, larva ve pupaların 14–20 gün arasında, 

yumurtaların ise türlerine bağlı olarak 10–70 gün arasında öldüğü tespit edilmiştir (URL 10). 

Uygulama aşamasında eserin ölçülerine uygun şekilde hazırlanan sızdırmaz PVC branda kullanılarak 

kapalı bir sistem oluşturulmuştur (Resim 6.80). Branda, zemine özel yalıtım bantları ile sabitlenmiş ve dış 

ortamla gaz alışverişi engellenmiştir. Bu yöntemle oluşturulan geçici çadır sistemi içerisine veri kaydedici 

(datalogger) yerleştirilerek sıcaklık ve bağıl nem değerlerinin sürekli izlenmesi sağlanmıştır. Sistemin 

sızdırmazlığı ve teknik kontrolleri tamamlandıktan sonra azot gazı ortama verilmiş, işlem süresince 

havalandırma hatları ile gaz tahliye sistemleri düzenli olarak kontrol edilmiştir. Oksijen düzeyi özel 

dedektörler yardımıyla sürekli ölçülmüş ve oran %2’nin altına düşünceye kadar süreç dikkatle takip 

edilmiştir. Oluşturulan anoksik ortam yaklaşık üç hafta boyunca korunmuş ve bu sürenin sonunda 

dezenfeksiyon işlemi tamamlanmıştır. 
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2.2.3. Sağlamlaştırma Uygulamaları  

Eserde planlanan kapsamlı sağlamlaştırma çalışmalarının tamamı, uygulama süresinin sınırlı olması 

nedeniyle gerçekleştirilememiştir. Bu sebeple yürütülen müdahaleler, öncelikli olarak acil koruma 

gerektiren alanlara yönelik olmuş ve geçici nitelikteki uygulamaları da içermiştir. Amaç, gelecekte 

gerçekleştirilecek kapsamlı restorasyon çalışmalarına kadar geçen süreçte eserde ilerleyebilecek bozulma 

ve deformasyonları kontrol altına almak, yapısal kayıpların artmasını önlemek ve mevcut durumun 

korunmasını sağlamaktır. Bu doğrultuda gerçekleştirilen tüm müdahalelerde, ileride uygulanacak 

restorasyon çalışmalarını engellemeyecek ve gerektiğinde uzaklaştırılabilecek malzemelerin tercih 

edilmesine özen gösterilmiştir. 

Temizlik işlemlerinin tamamlanmasının ardından sağlamlaştırma uygulamalarına geçilmiştir. İlk aşamada, 

ahşap yüzeyde yoğun biçimde gözlenen böcek galerileri ve iç yapısında boşalmalar meydana gelen 

bölgelerin dayanımını artırmak amacıyla farklı konsantrasyonlarda (%5, %7 ve %10) hazırlanan Paraloid 

B72 çözeltileri enjektör yardımıyla uygulanmıştır. Malzemenin emme kapasitesi ve bozulma düzeyi 

dikkate alınarak uygulamalar kontrollü şekilde tekrarlanmış, yeterli dayanım elde edilinceye kadar işlem 

sürdürülmüştür. 

Yapısal bütünlüğünü önemli ölçüde kaybetmiş, yüzeysel parçalanmaların devam ettiği alanlarda ise daha 

yüksek dayanım sağlayabilmek amacıyla %30 oranında Paraloid B72 ile fenol mikrobalon karışımından 

oluşan bir dolgu malzemesi hazırlanmıştır. Hazırlanan karışım, özellikle böcek faaliyetleri sonucunda 

oluşan boşlukların doldurulmasında kullanılmıştır. Dolgunun çevredeki özgün malzemeyle görsel uyum 

göstermesi gereken bölgelerde, uygun tonlarda pigment ilave edilerek renk uyumu sağlanmıştır. Dolgu 

uygulaması, böcek uçuş deliklerinin içerisine iğne uçlu spatulalar yardımıyla kontrollü biçimde 

gerçekleştirilmiştir. 

Eserin taban bölümünde yer alan ve taşıyıcı işlev üstlenen ahşap elemanlarda gözlenen yapısal zayıflıkların 

giderilmesinde ise wood plaster türü ahşap dolgu macunu tercih edilmiştir. Uygulama sırasında özgün 

malzeme ile dolgu arasında gerektiğinde ayrılabilir bir katman oluşturabilmek amacıyla ayırıcı malzeme 

olarak fenol kullanılmıştır. Böylece gerçekleştirilen müdahalelerin geri dönüşümlü olmasına yönelik 

koruma ilkeleri gözetilmiştir. 

Eserin ön ve iç bölümlerinde yer alan ahşap elemanlarda meydana gelen ayrılmaların birleştirilmesi 

amacıyla, polivinil asetat esaslı şeffaf ve su bazlı ahşap tutkalı kullanılmıştır. Yapıştırıcı uygulandıktan 

sonra birleşim yüzeylerinin tam temasının sağlanması ve kuruma sürecinde hareket etmesinin önlenmesi 

amacıyla işkencelerle destekleme yapılmıştır. Bu yöntem sayesinde ayrılan parçaların kontrollü biçimde 

yeniden bir araya getirilmesi sağlanmıştır. 

Eserin müzeye nakli sırasında oluşabilecek mekanik risklerin azaltılması ve zayıf bölgelerin geçici olarak 

desteklenmesi amacıyla ek sağlamlaştırma uygulamalarına da ihtiyaç duyulmuştur. Bu kapsamda balsa 

ağacı ve wood plaster kullanılarak geçici destek sistemleri oluşturulmuştur. Balsa ağacının düşük 

yoğunluklu ve hafif bir malzeme olması, esere ilave yük getirmeden destek sağlayabilmesine olanak 

tanımıştır. Özellikle eserin sağ ve sol bölümlerinde statik dengeyi olumsuz etkileyen ahşap elemanlar için, 

mevcut boşluklara uygun ölçülerde hazırlanan balsa parçaları kullanılmıştır. Bu geçici destekler, taşıma ve 

nakil sürecinde meydana gelebilecek titreşim, darbe veya yük aktarımından kaynaklı hasarların 

önlenmesine yönelik koruyucu bir önlem olarak uygulanmıştır. Kapsamlı yapısal sağlamlaştırma 

müdahaleleri ise gelecekte gerçekleştirilecek restorasyon çalışmalarına bırakılmıştır. 

2.2.4. Paketleme ve Taşıma İşlemleri  

Konservasyon sürecinin ilk aşamasını, eserin güvenli şekilde taşınabilmesine yönelik ön koruma 

uygulamaları oluşturmuştur. Nakil sırasında oluşabilecek mekanik risklerin azaltılması amacıyla koruyucu 

paketleme işlemleri gerçekleştirilmiş ve bu kapsamda polietilen köpükler ile hava kabarcıklı koruyucu 

malzemeler kullanılmıştır. Eserin oturma bölümünü oluşturan ahşap elemanlar, yapısal özelliklerine zarar 

verilmemesi amacıyla dikkatli bir şekilde yerlerinden ayrılmıştır. Sökülen her parça kayıt altına alınarak 

numaralandırılmış, böylece ilerleyen aşamalarda doğru konumlandırılmalarına olanak sağlanmıştır. 

Ardından parçalar tek tek koruyucu malzemelerle sarılarak taşımaya hazır hale getirilmiştir. Nakil 

sürecinde kullanılacak ekipman ve koruyucu malzemeler önceden temin edilmiş, olası risklere karşı gerekli 

hazırlıklar tamamlanmıştır. 
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Taşıma öncesinde yapılan incelemelerde, eserin birleşim noktalarında hareketlilik ve gevşeme riski taşıyan 

bölgeler belirlenmiştir. Bu alanlarda taşıma sırasında oluşabilecek titreşim ve yük aktarımından 

kaynaklanabilecek zararların önlenmesi amacıyla geçici destek sistemleri oluşturulmuştur. Ahşap takoz ve 

destek elemanları kullanılarak yapısal bütünlük korunmuş, ardından eser paketleme işlemlerine tabi 

tutulmuştur. 

Eserin taşıyıcı sisteminde bulunan tekerlekli elemanların bir kısmının işlevini kaybettiği tespit edilmiştir. 

Bu nedenle öncelikle taşıyıcı sistem forklift yardımıyla kontrollü biçimde kaldırılmış ve denge 

sağlanmıştır. Güvenli çalışma yüksekliğine ulaşıldıktan sonra kullanım ömrünü tamamlayan tekerlekler 

yenileri ile değiştirilmiştir. Böylece hem taşıma güvenliği artırılmış hem de ilerleyen aşamalarda eserin 

hareket ettirilmesi kolaylaştırılmıştır. 

Eserin koruma ve onarım çalışmalarının gerçekleştirileceği alana ulaştırılabilmesi amacıyla özel bir taşıma 

sistemi geliştirilmiştir. Bu sistemde kullanılan destek elemanları ve metal kenetler, özgün malzemeye 

doğrudan temas etmeyecek şekilde tasarlanmıştır. Taşıyıcı konstrüksiyon, metal kenetlerin birbirine 

vidalama ve ısıl birleştirme yöntemleriyle bağlanması sonucu oluşturulmuştur. Metal yüzeylerin eserle 

temasını engellemek amacıyla koruyucu köpük malzemeler ayırıcı tabaka olarak kullanılmıştır. Böylelikle 

taşıma sırasında oluşabilecek sürtünme, basınç ve darbe etkilerinin esere zarar vermesi önlenmiştir. 

Eserin yüksek ağırlığı ve boyutları dikkate alınarak müze içerisinde kurulan caraskal sistemi yardımıyla 

kaldırma işlemi gerçekleştirilmiştir. Kaldırma sırasında yük dağılımı sürekli kontrol edilmiş ve oluşturulan 

taşıyıcı sisteme tekerlekler monte edilerek eserin kontrollü biçimde hareket ettirilmesi sağlanmıştır. Bu 

uygulamalar sonucunda eserin güvenli şekilde taşınabilmesi için gerekli teknik ve fiziksel koşullar 

oluşturulmuştur. 

2.3. Bibliyometrik Analiz  

Bilimsel üretimin hızla artması ve dijital veri tabanlarının yaygınlaşması, araştırma eğilimlerinin sistematik 

biçimde incelenmesine yönelik yöntemlerin önemini artırmıştır. Özellikle son yıllarda bibliyometrik 

analizler, araştırmacılar tarafından bilimsel bilgi birikiminin yapısını ortaya koymak amacıyla yaygın 

olarak kullanılmaktadır. Scopus ve Web of Science gibi kapsamlı veri tabanlarının yanı sıra VOSviewer, 

Gephi ve Leximancer gibi analiz yazılımları, büyük miktardaki bibliyografik verinin işlenmesini 

kolaylaştırmakta ve araştırmacılara güvenilir sonuçlar sunmaktadır. Bu teknolojik altyapı sayesinde 

bilimsel yayınların ilişkileri, etki düzeyleri ve gelişim süreçleri daha ayrıntılı biçimde 

değerlendirilebilmektedir (Aydın, 2024). 

Bibliyometrik analiz kavramının literatürdeki temelleri, Alan Pritchard tarafından 1969 yılında ortaya 

konulmuştur. Pritchard, bibliyometriyi bilimsel iletişim süreçlerinin anlaşılmasına katkı sağlayan 

istatistiksel yöntemlerin uygulanması olarak tanımlamıştır. Bu yaklaşım, belirli bir araştırma alanında 

üretilen bilimsel çalışmaların nicel olarak değerlendirilmesine olanak tanımakta, alanın tarihsel gelişimini, 

temel eğilimlerini ve sınırlarını ortaya çıkarmaktadır (Pınarcı vd., 2024). 

Bibliyometrik yöntemler, yalnızca mevcut literatürün nicel görünümünü sunmakla sınırlı kalmamakta, aynı 

zamanda bilimsel bilginin zaman içerisindeki dolaşımını ve etkileşim ağlarını da görünür hâle 

getirmektedir. Yayınlar, yazarlar, kurumlar ve anahtar kavramlar arasındaki ilişkilerin analiz edilmesi 

sayesinde araştırma alanlarının gelişim yönleri daha açık biçimde anlaşılabilmektedir. Bu kapsamda elde 

edilen bulgular, gelecekte yürütülecek çalışmalar için yol gösterici olmakta; yükselen araştırma 

konularının, ihmal edilmiş çalışma alanlarının ve bilimsel eğilimlerin belirlenmesine katkı sağlamaktadır 

(Kurutkan ve Öztürk, 2020). 

Günümüzde bibliyometrik analizler, belirli bir disiplinin gelişim sürecini değerlendirmek, araştırma 

eğilimlerini incelemek ve literatürdeki boşlukları ortaya çıkarmak amacıyla yaygın biçimde 

kullanılmaktadır. Bu yöntem, araştırmacılara mevcut bilgi birikimini sistematik ve eleştirel bir bakış 

açısıyla değerlendirme imkânı sunmaktadır. Ayrıca alanın entelektüel yapısını ortaya koyarak bilimsel 

ilerlemenin yönünü göstermekte, gelecekte gerçekleştirilecek araştırmalar için yeni bakış açıları ve 

araştırma fırsatları sağlamaktadır. Böylece bibliyometrik analizler, yalnızca geçmiş çalışmaların 

değerlendirilmesine değil, aynı zamanda gelecekteki araştırma gündemlerinin şekillendirilmesine de 

katkıda bulunan önemli bir araştırma yöntemi olarak öne çıkmaktadır (Çetinkaya, 2023). 
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2.3.1. Bibliyometrik Analizin Temel Yapı Taşları 

2.3.1.1. Performans Analizi 

Performans analizi, bibliyometrik araştırmalarda yaygın olarak kullanılan temel değerlendirme 

yöntemlerinden biri olup bilimsel üretimin nicel açıdan incelenmesine olanak sağlamaktadır. Bu yaklaşım 

kapsamında araştırmacılar, kurumlar, ülkeler, dergiler ve araştırma alanları gibi bilimsel faaliyetlerin farklı 

bileşenleri çeşitli göstergeler aracılığıyla değerlendirilmektedir. Performans analizleri sayesinde belirli bir 

alandaki bilimsel üretim kapasitesi, etki düzeyi ve gelişim eğilimleri sayısal veriler üzerinden ortaya 

konulabilmektedir. Özellikle karmaşık veri setlerinin sistematik biçimde yorumlanmasını kolaylaştırması 

nedeniyle performans analizi, bibliyometrik çalışmaların vazgeçilmez unsurlarından biri olarak kabul 

edilmektedir. Elde edilen sonuçlar, bilimsel üretimin hangi aktörler tarafından yönlendirildiğini ve 

araştırma faaliyetlerinin hangi alanlarda yoğunlaştığını belirleme açısından önemli bilgiler sunmaktadır 

(Aydın, 2024). 

Bilimsel performansın değerlendirilmesinde yalnızca yayın veya atıf sayılarının dikkate alınması çoğu 

zaman yeterli görülmemektedir. Çünkü yüksek yayın sayısı her zaman yüksek bilimsel etkiyi göstermediği 

gibi, yüksek atıf sayıları da araştırmacının üretkenlik düzeyi hakkında tek başına kapsamlı bilgi 

vermemektedir. Bu nedenle bibliyometrik analizlerde, yayın üretkenliği ile bilimsel etkiyi birlikte 

değerlendirebilen hibrit göstergelerden yararlanılmaktadır. Eser başına düşen ortalama atıf sayısı ve h-

indeksi gibi ölçütler, araştırmacıların veya kurumların hem üretim kapasitesini hem de çalışmalarının 

akademik çevrelerdeki etkisini aynı anda değerlendirmeye imkân tanımaktadır. Bu göstergeler aracılığıyla 

gerçekleştirilen performans değerlendirmeleri, bilimsel etkinliğin daha kapsamlı ve dengeli biçimde analiz 

edilmesine katkı sağlamaktadır (Yücel, 2021). 

2.3.1.2. Bilimsel Haritalama 

Bilgi haritalaması, belirli bir bilimsel alan içerisinde üretilen bilgilerin yapısını, kavramsal ilişkilerini ve 

gelişim dinamiklerini ortaya koymaya yönelik kullanılan önemli bibliyometrik yöntemlerden biridir. Bu 

yaklaşım, araştırmalar arasında kurulan bağlantıları sistematik biçimde analiz ederek ilgili alanın 

entelektüel organizasyonunu görünür hâle getirmektedir. Kavramlar, araştırma temaları, araştırmacılar ve 

kurumlar arasındaki etkileşimlerin incelenmesi sayesinde bilimsel bilginin nasıl şekillendiği ve zaman 

içerisinde hangi yönlerde geliştiği belirlenebilmektedir. Bu yönüyle bilgi haritalaması, yalnızca mevcut 

bilgi birikiminin sınıflandırılmasını değil, aynı zamanda araştırma alanlarının yapısal özelliklerinin ve 

değişim süreçlerinin anlaşılmasını da sağlamaktadır (Balyalı ve İlhan, 2023). 

Bilimsel alanların entelektüel yapısının ortaya çıkarılmasında atıf analizi, ortak atıf analizi, kaynakça 

eşleşmesi ve ortak yazarlık incelemeleri gibi çeşitli bibliyometrik tekniklerden yararlanılmaktadır. Bu 

yöntemler aracılığıyla araştırmacılar arasındaki iş birlikleri, çalışmaların birbirleriyle olan bilgi alışverişleri 

ve belirli konular etrafında oluşan araştırma kümeleri tespit edilebilmektedir. Ağ analizleriyle desteklenen 

bu incelemeler, bilginin hangi kanallar üzerinden yayıldığını, hangi çalışmaların veya araştırmacıların alan 

üzerinde daha fazla etkiye sahip olduğunu ve araştırma konularının nasıl kümelendiğini görsel ve analitik 

olarak ortaya koymaktadır. Böylece bilimsel alanın yapısal özellikleri, bilgi akışının yönü ve entelektüel 

gelişim çizgisi daha kapsamlı biçimde değerlendirilebilmektedir (Aydın, 2024). 

2.3.1.3. Atıf Analizi  

Atıf analizi, bilimsel çalışmaların akademik literatür üzerindeki etkisini ölçmek amacıyla kullanılan temel 

bibliyometrik yöntemlerden biridir. Bu yöntem, bir yayının sonraki araştırmalar tarafından ne ölçüde 

referans gösterildiğini inceleyerek bilimsel görünürlüğünü ve etkisini değerlendirmektedir. Atıf sayıları, bir 

çalışmanın ilgili alandaki bilgi birikimine yaptığı katkının ve araştırmacılar tarafından ne derece 

benimsendiğinin önemli göstergeleri arasında yer almaktadır. Bu nedenle atıf analizi, bilimsel etkinin nicel 

olarak ölçülmesinde yaygın biçimde kullanılan araçlardan biri olarak kabul edilmektedir (Kurutkan ve 

Öztürk, 2020). 

Atıf incelemeleri yalnızca tek bir yayının etkisini belirlemek amacıyla kullanılmamaktadır. Araştırmacılar, 

üniversiteler, araştırma merkezleri, bilimsel dergiler ve belirli araştırma alanları gibi farklı analiz 

birimlerinin performansının değerlendirilmesinde de önemli bir rol oynamaktadır. Böylece bilimsel 

üretimin hangi aktörler tarafından yönlendirildiği, hangi kurumların daha yüksek etki oluşturduğu ve belirli 

disiplinlerde öne çıkan çalışmaların neler olduğu ortaya konulabilmektedir. Ayrıca atıf ilişkilerinin 

incelenmesi, bilgi akışının yönünü ve bilimsel iletişim ağlarının yapısını anlamaya katkı sağlayarak 
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araştırma alanlarının entelektüel gelişiminin değerlendirilmesine de olanak tanımaktadır (Kurutkan ve 

Öztürk, 2020). 

2.3.1.4. Ortak Atıf Analizi 

Atıf analizi, bilimsel yayınların akademik çevrelerde oluşturduğu etkiyi değerlendirmeye yönelik 

geliştirilen bibliyometrik tekniklerden biridir. Bu yöntem, bir çalışmanın sonraki araştırmalarda ne sıklıkla 

kaynak olarak kullanıldığını inceleyerek söz konusu yayının bilimsel alandaki görünürlüğünü ve önem 

düzeyini ortaya koymaktadır. Bir yayının aldığı atıf sayısı, araştırmanın ilgili disipline sağladığı katkının 

ve bilimsel topluluk tarafından gördüğü kabulün göstergelerinden biri olarak değerlendirilmektedir. Bu 

nedenle atıf analizi, bilimsel etkinin nesnel ölçütler aracılığıyla belirlenmesinde yaygın olarak başvurulan 

yöntemlerden biri haline gelmiştir (Kurutkan ve Öztürk, 2020). 

Bu analiz yöntemi, yalnızca bireysel yayınların etkisini ölçmekle sınırlı değildir. Araştırmacılar, 

üniversiteler, araştırma kuruluşları, akademik dergiler ve bilimsel disiplinler gibi farklı düzeylerdeki 

aktörlerin performanslarının değerlendirilmesinde de kullanılmaktadır. Atıf verilerinin incelenmesi 

sayesinde belirli alanlarda etkili olan araştırmacılar ve kurumlar belirlenebilmekte, bilimsel üretimin 

yoğunlaştığı merkezler tespit edilebilmektedir. Ayrıca çalışmalar arasındaki atıf ilişkileri, bilginin yayılım 

sürecini ve araştırma alanları içerisindeki etkileşim ağlarını ortaya koymaktadır. Böylece bilimsel iletişimin 

yapısı, bilgi akışının yönü ve disiplinlerin entelektüel gelişim süreçleri daha kapsamlı bir şekilde analiz 

edilebilmektedir (Kurutkan ve Öztürk, 2020). 

2.3.1.5. Bibliyografik Birleştirme 

Bibliyografik eşleşme analizi, bilimsel yayınlar arasındaki ilişkileri ortak kaynak kullanımı temelinde 

inceleyen önemli bibliyometrik yöntemlerden biridir. Bu yaklaşımda iki veya daha fazla çalışmanın aynı 

kaynaklara atıfta bulunması, söz konusu yayınlar arasında entelektüel bir yakınlık bulunduğuna işaret 

etmektedir. Ortak referansların analiz edilmesi sayesinde belirli bir araştırma alanının bilgi yapısı, gelişim 

yönü ve literatürdeki temel eğilimleri ortaya çıkarılabilmektedir. Böylece araştırmacılar, bir disiplinin bilgi 

ağını daha ayrıntılı biçimde inceleme ve ilgili literatürün yapısal özelliklerini değerlendirme imkânı elde 

etmektedirler (Aktay ve Bozkurt, 2023). 

Bibliyografik eşleşme analizinin önemli avantajlarından biri, yalnızca yüksek atıf almış çalışmalarla sınırlı 

kalmamasıdır. Bu yöntem, henüz yeni yayımlanmış ve yeterli atıf birikimine ulaşmamış araştırmaların da 

literatür içerisindeki konumunun belirlenmesine olanak tanımaktadır. Ortak kaynak kullanımına dayalı 

ilişkiler sayesinde güncel çalışmalar araştırma kümelerine dâhil edilebilmekte ve gelişmekte olan temalar 

erken dönemde tespit edilebilmektedir. Bu özellik, bilimsel alanlardaki güncel eğilimlerin izlenmesini 

kolaylaştırmakta ve araştırmacılara literatürde meydana gelen değişimleri daha yakından takip etme fırsatı 

sunmaktadır. Dolayısıyla bibliyografik eşleşme analizi, hem mevcut bilgi yapısının anlaşılmasında hem de 

yükselen araştırma konularının belirlenmesinde etkili bir araç olarak değerlendirilmektedir (Köse, 2020). 

2.3.1.6. Eş Kelime Analizi 

Eş-kelime analizi, bilimsel yayınlarda yer alan kavramlar arasındaki ilişkileri inceleyerek araştırma 

alanlarının tematik yapısını ortaya koyan bibliyometrik haritalama yöntemlerinden biridir. Bu yöntem, 

belirli kavramların birlikte kullanılma sıklıklarını analiz ederek araştırma konularının hangi temalar 

etrafında şekillendiğini ve zaman içerisinde nasıl bir gelişim gösterdiğini belirlemeyi amaçlamaktadır. 

Diğer bibliyometrik yaklaşımlar daha çok yayınlar, yazarlar veya atıf ilişkileri arasındaki yapısal 

bağlantılara odaklanırken, eş-kelime analizi doğrudan araştırmaların içerik boyutunu incelemektedir. 

Böylece belirli bir disiplinin kavramsal çerçevesi, temel araştırma konuları ve öne çıkan tematik kümeleri 

görünür hâle getirilebilmektedir (Aydın, 2024). 

Bu analiz tekniğinde veri kaynağı olarak çoğunlukla yazarlar tarafından belirlenen anahtar kelimeler 

kullanılmaktadır. Bununla birlikte makale başlıkları, özet metinleri ve gerektiğinde tam metin içerikleri de 

değerlendirme sürecine dâhil edilebilmektedir. Kavramların birlikte kullanım sıklıklarının analiz edilmesi 

sonucunda araştırma alanındaki temel temalar, birbirleriyle ilişkili konu grupları ve gelişmekte olan 

araştırma eğilimleri belirlenebilmektedir. Bu yönüyle eş-kelime analizi, bilimsel literatürün kavramsal 

yapısının anlaşılmasına katkı sağlamakta ve araştırmacılara alanın mevcut durumu ile gelecekteki araştırma 

yönelimleri hakkında önemli bilgiler sunmaktadır (Aydın, 2024). 
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2.3.1.7. Ortak Yazar Analizi  

Ortak yazarlık analizi, bibliyometrik araştırmalarda bilimsel iş birliği örüntülerini incelemek amacıyla 

kullanılan temel yöntemlerden biridir. Bu yaklaşımın merkezinde, araştırmacılar arasında kurulan 

akademik iş birliklerinin yapısının ve yoğunluğunun belirlenmesi yer almaktadır. Ortak yazarlık 

ilişkilerinin analiz edilmesi sayesinde bilim insanları arasındaki etkileşim ağları, araştırma gruplarının 

oluşumu, kurumsal bağlantılar ve bölgesel iş birliği düzeyleri ortaya konulabilmektedir. Böylece belirli bir 

bilimsel alanın sosyal ve entelektüel yapısı daha ayrıntılı biçimde değerlendirilebilmektedir (Gök, 2021). 

Ortak yazarlık incelemeleri, yalnızca bireysel araştırmacılar arasındaki ilişkileri değil, aynı zamanda 

üniversiteler, araştırma merkezleri ve ülkeler arasındaki bilimsel iş birliği düzeylerini de görünür hâle 

getirmektedir. Ağ analizleri yardımıyla oluşturulan haritalar, bilgi üretim süreçlerinde hangi aktörlerin 

merkezi konumda bulunduğunu, hangi kurumların yoğun iş birliği geliştirdiğini ve bilimsel bilginin hangi 

ağlar üzerinden yayıldığını göstermektedir. Bu nedenle ortak yazarlık analizi, araştırma alanlarının 

kurumsal ve sosyal dinamiklerinin anlaşılmasında önemli bir araç olarak değerlendirilmektedir. 

Bilimsel araştırmaların giderek daha karmaşık hâle gelmesi ve disiplinler arası çalışmaların yaygınlaşması, 

ortak yazarlı yayınların sayısında önemli bir artışa yol açmıştır. Farklı uzmanlık alanlarından 

araştırmacıların bir araya gelmesi, bilgi paylaşımını güçlendirmekte ve daha kapsamlı araştırmaların ortaya 

çıkmasına katkı sağlamaktadır. Ayrıca iş birliği temelli çalışmaların, bilimsel görünürlük ve atıf 

performansı açısından daha yüksek etki oluşturabildiği belirtilmektedir. Bu durum, ortak yazarlık ağlarının 

hem bilimsel verimliliğin artırılmasında hem de araştırmaların akademik etkisinin güçlendirilmesinde 

önemli bir rol oynadığını göstermektedir (Aydın, 2024). 

3. YÖNTEM 

3.1. Araştırmanın Metodu 

Bilginin sistematize edilmesi ve literatürdeki boşlukların belirlenmesi, kültürel mirasın korunması ve eser 

odaklı araştırmaların sürdürülebilirliği açısından önemli bir gerekliliktir. Bu doğrultuda bibliyometrik 

analiz, veri tabanlarında yer alan bilimsel yayınlardan elde edilen sayısal verileri kullanarak araştırma 

alanındaki eğilimleri, bilgi kümelerini ve akademik ağları ortaya koyan nicel ve görsel bir yöntem olarak 

öne çıkmaktadır. Literatürdeki yayın yoğunluğu, atıf örüntüleri, araştırmacılar arasındaki iş birlikleri ve 

kavramsal ilişkiler analiz edilerek eser ve koruma alanının gelişim dinamikleri değerlendirilebilmektedir. 

Bu çalışmanın önemi, yalnızca araştırma eğilimlerini haritalandırmakla sınırlı kalmamakta, aynı zamanda 

eserlerin korunması, restorasyonu, sürdürülebilir yönetimi ve kültürel mirasın gelecek kuşaklara 

aktarılmasına ilişkin akademik literatürün kapsamlı bir görünümünü sunmaktadır. Eser ve koruma 

konularında gerçekleştirilen çalışmaların bibliyometrik yöntemlerle incelenmesi, alanın entelektüel 

yapısının anlaşılmasına katkı sağlamakta ve mevcut araştırma boşluklarının belirlenmesine olanak 

tanımaktadır. 

Araştırma ayrıca, bilgi haritalama, ortak yazarlık ve atıf analizleri gibi modern bibliyometrik tekniklerden 

yararlanarak eser ve koruma alanındaki çalışmaların bilimsel yapısını ortaya koymakta ve araştırmacılar 

arasındaki iş birliği örüntülerini görünür hâle getirmektedir. Böylece kültürel mirasın korunmasına yönelik 

bilimsel üretimin gelişim süreci değerlendirilmekte, alandaki öncelikli araştırma temaları ve yeni çalışma 

alanları belirlenebilmektedir. 

Bu çalışma, hem bibliyometrik yöntemlerin eser ve koruma araştırmalarında uygulanabilirliğini göstermesi 

hem de bu alandaki akademik üretimin kapsamını, dağılımını ve entelektüel yapısını ortaya koyması 

bakımından önemli bir boşluğu doldurmaktadır. Bu yönüyle araştırma, literatürdeki eksikliklerin 

belirlenmesine, disiplinler arası iş birliklerinin geliştirilmesine ve eser koruma çalışmalarının stratejik 

olarak yönlendirilmesine katkı sağlamaktadır. 

3.2. Araştırmanın Amacı  

Bu araştırmanın amacı, 2016-2026 yılları arasında Türkiye'de eser ve koruma alanında hazırlanmış yüksek 

lisans ve doktora tezlerini sistematik bibliyometrik bir yaklaşımla incelemektir. Çalışma kapsamında 

belirlenen ölçütlere uygun olarak erişilen yüksek lisans ve doktora tezleri; danışman bilgileri, üniversite ve 

enstitü dağılımları, tez türleri, yayın yılları, yazım dili, sayfa sayıları ve anabilim dalları gibi çeşitli 

bibliyometrik parametreler açısından değerlendirilmiştir. 
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2016 yılının başlangıç noktası olarak belirlenmesinin temel gerekçesi, bu tarihten önce eser ve koruma 

alanında gerçekleştirilen tez çalışmalarının sayısının sınırlı olması ve bazı tezlere erişimde yaşanan 

güçlükler nedeniyle kapsamlı ve güvenilir bir veri setinin oluşturulamamasıdır. Bu tercih, hem yeterli 

büyüklükte bir örneklem üzerinden analiz yapılmasına olanak sağlamakta hem de güncel araştırma 

eğilimlerinin daha sağlıklı biçimde ortaya konulmasına katkıda bulunmaktadır. 

Araştırma, eser ve koruma alanında gerçekleştirilen akademik çalışmaların yıllara göre gelişimini, konu 

eğilimlerini, metodolojik yaklaşımlarını ve kurumsal dağılımlarını sistematik bir şekilde ortaya koymayı 

amaçlamaktadır. Bunun yanı sıra, tezlerin farklı üniversitelerdeki dağılımı, danışman profilleri, akademik 

rehberlik eğilimleri ve disiplinler arası farklılıkları değerlendirilerek alanın mevcut durumu analiz 

edilmektedir. Böylece eserlerin korunması, restorasyonu, sürdürülebilir yönetimi ve kültürel mirasın 

gelecek kuşaklara aktarılmasına yönelik akademik bilgi birikiminin gelişim süreci görünür hâle 

getirilmekte; elde edilen bulguların gelecekte yürütülecek araştırmalara yön verecek stratejik bir çerçeve 

sunması hedeflenmektedir. 

3.3. Sınırlılıklar 

Bu araştırma, Yükseköğretim Kurulu (YÖK) Ulusal Tez Merkezi veri tabanında yer alan tezlerle 

sınırlandırılmıştır. Çalışma kapsamında yalnızca söz konusu veri tabanında erişilebilen yüksek lisans ve 

doktora tezleri değerlendirilmiştir. Araştırmada “eser”, “koruma” ve “eser koruma” anahtar kelimeleri 

kullanılarak gerçekleştirilen taramalar sonucunda ulaşılan çalışmalar incelemeye alınmıştır. 

Araştırmanın kapsamı yalnızca lisansüstü tezlerle sınırlandırılmış olup, makaleler, kitaplar, bildiriler, 

raporlar ve diğer akademik yayın türleri değerlendirme dışı bırakılmıştır. Bu nedenle elde edilen bulgular, 

eser ve koruma alanındaki tüm bilimsel üretimi değil, yalnızca lisansüstü tez çalışmalarını yansıtmaktadır. 

Araştırmanın bir diğer sınırlılığı, veri tabanında bulunan bazı tezlerin yazar izni veya ilgili enstitülerin 

erişim kısıtlamaları nedeniyle tam metin olarak incelenememesidir. Tam metin erişimine kapalı olan 

tezlerde yöntemsel ayrıntılar, sayfa sayıları ve bazı bibliyografik bilgilere ulaşmada güçlükler yaşanmıştır. 

Bu nedenle araştırmanın sonuçları, tam metnine erişilebilen ve bibliyografik verileri doğrulanabilen 43 

adet yüksek lisans ve doktora tezinden elde edilen verilerle sınırlıdır. 

Bununla birlikte çalışma, 2016-2026 yılları arasında Türkiye'de eser ve koruma alanında gerçekleştirilen 

lisansüstü araştırmaların genel görünümünü ortaya koyarak alanın akademik gelişimine ilişkin önemli 

göstergeler sunmaktadır. Ancak elde edilen bulguların yorumlanmasında belirtilen sınırlılıkların dikkate 

alınması gerekmektedir. 

3.4. Araştırma Soruları 

Bu araştırmanın genel amacı, eser ve koruma alanında hazırlanmış yüksek lisans ve doktora tezlerinin 

mevcut durumunu, bibliyometrik özelliklerini ve zaman içerisindeki gelişimini sistematik olarak 

incelemektir. Bu doğrultuda, alanda gerçekleştirilen lisansüstü çalışmaların yayın eğilimleri, kurumsal 

dağılımları, danışman profilleri, tez türleri, araştırma alanları ve diğer bibliyometrik göstergeleri 

değerlendirilerek eser ve koruma konusundaki akademik bilgi birikiminin yapısı ortaya konulmaktadır. Bu 

kapsamda, çalışma kapsamında aşağıda sayılan sorulara yanıt aranmaktadır: 

1. Tezlerin farklı üniversitelere göre dağılımı nasıl şekillenmektedir?  

2. Tezler Türkiye’nin hangi şehirlerinde yoğunlaşmaktadır?  

3. Üniversitelerin enstitüleri bazında tezlerin dağılımı nedir?  

4. Tezler, ilgili üniversitelerin anabilim dallarına göre nasıl bir dağılım göstermektedir?  

5. Çalışmada incelenen tezlerin türleri (yüksek lisans ve doktora) açısından dağılım özellikleri 

nelerdir?  

6. Tez danışmanlarının akademik ünvanlarına göre dağılımı nasıldır?  

7. Tezlerin ortalama sayfa sayısı hangi aralıkta yoğunlaşmaktadır?  

8. Tez yazarlarının cinsiyet dağılımı nasıl bir profil ortaya koymaktadır?  

9. İncelenen tezlerin yazım dilleri nelerdir? 

10. Tezlerin yıllara göre dağılımı ve dönemsel eğilimleri nasıl ortaya çıkmaktadır?  

Bu sorular doğrultusunda yapılan analiz, alandaki akademik üretimin yapısını ve eğilimlerini ortaya 

koymakta ve gelecekteki araştırmalar için kapsamlı bir yol haritası sunmaktadır. 
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4. BULGULAR 

4.1. Üniversite Dağılımı 

Eser ve Koruma konularında yazılan toplam 43 lisansüstü tezin üniversitelere göre dağılımı Tablo 1’de 

gösterilmektedir. 

Tablo 1. Yayınların Üniversitelere Göre Dağılımı 

Üniversitenin Adı Tez Sayısı Yüzde (%) 

İstanbul Üniversitesi 3 6,98 

İstanbul Teknik Üniversitesi 4 9,30 

Yıldırım Beyazıt Üniversitesi 1 2,33 

Fatih Sultan Mehmet Vakıf Üniversitesi 2 4,65 

Marmara Üniversitesi 1 2,33 

Erciyes Üniversitesi 1 2,33 

Akdeniz Üniversitesi 2 4,65 

Dicle Üniversitesi 3 6,98 

Maltepe Üniversitesi 1 2,33 

Gazi Üniversitesi 5 11,63 

Pamukkale Üniversitesi 1 2,33 

Yıldız Teknik Üniversitesi 2 4,65 

Sabahattin Zaim Üniversitesi 1 2,33 

Yaşar Üniversitesi 1 2,33 

İstanbul Arel Üniversitesi 1 2,33 

Galatasaray Üniversitesi 1 2,33 

Fırat Üniversitesi 1 2,33 

Atatürk Üniversitesi 1 2,33 

Ordu Üniversitesi 1 2,33 

Hacı Bayram Veli Üniversitesi 4 9,30 

Kadir Has Üniversitesi 1 2,33 

Kastamonu Üniversitesi 2 4,65 

Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi 1 2,33 

İnönü Üniversitesi 1 2,33 

Batman Üniversitesi 1 2,33 

Toplam 43 100,00 

Tablo 1 incelendiğinde, eser ve koruma konularında hazırlanan lisansüstü tezlerin farklı üniversitelere 

dağıldığı görülmektedir. En fazla tezin Gazi Üniversitesinde hazırlandığı ve bu üniversitenin toplam 

tezlerin %11,63’ünü oluşturduğu belirlenmiştir. Gazi Üniversitesini %9,30 oran ile İstanbul Teknik 

Üniversitesi ve Hacı Bayram Veli Üniversitesi takip etmektedir. İstanbul Üniversitesi ile Dicle Üniversitesi 

ise üçer tez ile toplam çalışmaların %6,98’ini oluşturmaktadır. 

Fatih Sultan Mehmet Vakıf Üniversitesi, Akdeniz Üniversitesi, Yıldız Teknik Üniversitesi ve Kastamonu 

Üniversitesinde ikişer tez hazırlanmış olup her biri toplam çalışmaların %4,65’ine karşılık gelmektedir. 

Diğer üniversitelerin her birinde yalnızca bir tez hazırlanmış ve bu üniversitelerin payı %2,33 olarak 

hesaplanmıştır. 

Eser ve koruma alanındaki lisansüstü çalışmaların belirli üniversitelerde yoğunlaşmakla birlikte 

Türkiye’nin farklı bölgelerinde yer alan çok sayıda üniversite tarafından da araştırma konusu olarak ele 

alındığını göstermektedir. Özellikle teknik, mimarlık, sanat tarihi ve kültürel miras alanlarında 

uzmanlaşmış üniversitelerin daha yüksek tez sayısına sahip olması, eser ve koruma çalışmalarının 

disiplinler arası niteliğini ve bu alanda uzmanlaşmış akademik birikimin belirli kurumlarda yoğunlaştığını 

ortaya koymaktadır. 

4.2. Şehirlere Göre Dağılımı 

Eser ve Koruma konularında yazılan toplam 43 lisansüstü tezin şehirlere göre dağılımı Tablo 2’de 

gösterilmektedir. 
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Tablo 2. Yayınların Şehirlere Göre Dağılımı 

Şehir Tez Sayısı Yüzde (%) 

İstanbul 18 41,86 

Ankara 10 23,26 

Kayseri 1 2,33 

Antalya 2 4,65 

Diyarbakır 3 6,98 

Denizli 1 2,33 

İzmir 1 2,33 

Elazığ 1 2,33 

Erzurum 1 2,33 

Ordu 1 2,33 

Kastamonu 2 4,65 

Malatya 1 2,33 

Batman 1 2,33 

Toplam 43 100,00 

Tablo 2 incelendiğinde, eser ve koruma konularında hazırlanan lisansüstü tezlerin şehir bazında belirgin bir 

yoğunlaşma gösterdiği görülmektedir. Çalışmaların önemli bir kısmının İstanbul’da üretildiği ve toplam 

tezlerin %41,86’sını oluşturduğu tespit edilmiştir. İstanbul’u %23,26 oran ile Ankara takip etmektedir. Bu 

durum, söz konusu iki şehrin akademik kurumlar, üniversite çeşitliliği ve kültürel miras odaklı araştırma 

altyapısı bakımından öne çıktığını göstermektedir. 

Diyarbakır %6,98 oran ile üçüncü sırada yer almakta; Antalya ve Kastamonu ise %4,65 oran ile orta 

düzeyde bir dağılım sergilemektedir. Kayseri, Denizli, İzmir, Elazığ, Erzurum, Ordu, Malatya ve Batman 

gibi şehirlerde ise yalnızca birer tez üretilmiş olup her biri toplam çalışmaların %2,33’ünü oluşturmaktadır. 

Eser ve koruma alanındaki lisansüstü çalışmaların büyük ölçüde İstanbul ve Ankara gibi akademik ve 

kültürel merkezlerde yoğunlaştığını, bununla birlikte Türkiye’nin farklı bölgelerinde yer alan şehirlerde de 

dağınık fakat geniş bir araştırma faaliyetinin sürdüğünü ortaya koymaktadır. Bu durum, alanın ulusal 

ölçekte yayılım gösterdiğini ancak üretim yoğunluğunun belirli metropollerde merkezileştiğini 

göstermektedir. 

4.3. Enstitülere Göre Dağılımı 

Eser ve Koruma konularında yazılan toplam 43 lisansüstü tezin enstitülere göre dağılımı Tablo 3’te 

gösterilmektedir. 

Tablo 3. Enstitülere Şehirlere Göre Dağılımı 

Enstitü Türü Tez Sayısı Yüzde (%) 

Sosyal Bilimler Enstitüsü 8 18,60 

Fen Bilimleri Enstitüsü 15 34,88 

Sağlık Bilimleri Enstitüsü 2 4,65 

Mühendislik ve Fen Bilimleri Enstitüsü 2 4,65 

Güzel Sanatlar Enstitüsü 5 11,63 

Arkeoloji Enstitüsü 1 2,33 

Lisansüstü Eğitim Enstitüsü 9 20,93 

Akdeniz Uygarlıkları Araştırma Enstitüsü 1 2,33 

Toplam 43 100,00 

Tablo 3 incelendiğinde, eser ve koruma konularında hazırlanan lisansüstü tezlerin enstitü türlerine göre 

belirgin bir dağılım gösterdiği görülmektedir. En yüksek payın Fen Bilimleri Enstitüsüne ait olduğu ve 

toplam çalışmaların %34,88’ini oluşturduğu belirlenmiştir. Bunu %20,93 oran ile Lisansüstü Eğitim 

Enstitüsü ve %18,60 oran ile Sosyal Bilimler Enstitüsü takip etmektedir. 

Güzel Sanatlar Enstitüsünde hazırlanan tezler toplam çalışmaların %11,63’ünü oluştururken, Sağlık 

Bilimleri Enstitüsü ve Mühendislik ve Fen Bilimleri Enstitüsünde yer alan tezlerin oranı %4,65 

seviyesindedir. Arkeoloji Enstitüsü ve Akdeniz Uygarlıkları Araştırma Enstitüsünde ise yalnızca birer tez 

bulunmakta olup her biri %2,33’lük paya sahiptir. 

Eser ve koruma konusunun disiplinler arası bir araştırma alanı olduğunu açıkça ortaya koymaktadır. 

Özellikle Fen Bilimleri Enstitüsünde yoğunlaşma olması, koruma çalışmalarının teknik, analitik ve 

uygulamalı yönlerinin güçlü olduğunu göstermektedir. Bununla birlikte Sosyal Bilimler ve Güzel Sanatlar 

Enstitülerindeki pay, konunun kültürel, tarihsel ve estetik boyutlarının da akademik üretimde önemli bir 

yer tuttuğunu ortaya koymaktadır. 
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4.4. Ana Bilim Dallarına Göre Dağılımı 

Eser ve Koruma konularında yazılan toplam 43 lisansüstü tezin anabilim dallarına göre dağılımı Tablo 4’te 

gösterilmektedir. 

Tablo 4. Ana Bilim Dallarına Göre Dağılımı 

Anabilim Dalı Tez Sayısı Yüzde (%) 

Taşınabilir Kültür Varlıklarını Koruma ve Onarım 4 9,30 

Mimarlık 19 44,19 

Çocuk Gelişimi ve Eğitimi 1 2,33 

Özel Hukuk 2 4,65 

Sanat Tarihi Ana Bilim Dalı 2 4,65 

Geleneksel Türk Sanatları 1 2,33 

Kentsel Tasarım 1 2,33 

Kültür Varlıklarını Koruma ve Onarım 8 18,60 

Akdeniz Sualtı Kültür Mirası Araştırmaları Ana Bilim Dalı 1 2,33 

Sanat ve Tasarım 2 4,65 

Peyzaj Mimarlığı 1 2,33 

Arkeometri 1 2,33 

Toplam 43 100,00 

Tablo 4 incelendiğinde, eser ve koruma konularında hazırlanan lisansüstü tezlerin ana bilim dallarına göre 

oldukça yoğunlaşmış ve disiplinler arası bir dağılım sergilediği görülmektedir. En yüksek yoğunluğun 

Mimarlık Anabilim Dalında olduğu ve toplam çalışmaların %44,19’unu oluşturduğu tespit edilmiştir. Bunu 

%18,60 oran ile Kültür Varlıklarını Koruma ve Onarım Anabilim Dalı takip etmektedir. 

Taşınabilir Kültür Varlıklarını Koruma ve Onarım Anabilim Dalında hazırlanan tezler %9,30 oranına 

sahiptir. Özel Hukuk, Sanat Tarihi ve Sanat ve Tasarım anabilim dallarında ise ikişer tez bulunmakta olup 

her biri %4,65’lik bir paya sahiptir. 

Çocuk Gelişimi ve Eğitimi, Geleneksel Türk Sanatları, Kentsel Tasarım, Akdeniz Sualtı Kültür Mirası 

Araştırmaları, Peyzaj Mimarlığı ve Arkeometri anabilim dallarında ise yalnızca birer tez yer almakta ve bu 

alanlar %2,33 oranında temsil edilmektedir. 

Eser ve koruma çalışmalarının ağırlıklı olarak mimarlık ve kültürel miras koruma odaklı anabilim 

dallarında yoğunlaştığını; ancak sanat, hukuk, tasarım ve hatta sosyal bilimlerin farklı alt alanlarına da 

yayılan geniş bir disiplinler arası yapı sergilediğini göstermektedir. 

4.5. Tez Türlerine Göre Dağılımı 

Eser ve Koruma konularında yazılan toplam 43 lisansüstü tezin türlerine göre dağılımı Tablo 5’te 

gösterilmektedir. 

Tablo 5. Tez Türlerine Göre Dağılımı 

Tez Türü Tez Sayısı Yüzde (%) 

Yüksek Lisans 28 65,12 

Doktora 15 34,88 

Toplam 43 100,00 

Tablo 5 incelendiğinde, eser ve koruma konularında hazırlanan lisansüstü tezlerin büyük ölçüde yüksek 

lisans düzeyinde yoğunlaştığı görülmektedir. Yüksek lisans tezleri toplam çalışmaların %65,12’sini 

oluşturarak belirgin bir üstünlük göstermektedir. Bu durum, alanın daha çok giriş ve orta düzey akademik 

araştırmalarla beslendiğini ve öğrenciler tarafından tercih edilen temel çalışma alanlarından biri olduğunu 

ortaya koymaktadır. 

Doktora düzeyindeki çalışmalar ise %34,88 oranında olup yüksek lisans tezlerine kıyasla daha sınırlı bir 

temsile sahiptir. Bu durum, konunun ileri düzey akademik derinlikte ele alınma oranının daha düşük 

olduğunu ancak yine de önemli bir araştırma alanı olarak doktora düzeyinde çalışmalara konu olduğunu 

göstermektedir. 

Eser ve koruma alanının lisansüstü düzeyde özellikle yüksek lisans araştırmaları üzerinden geliştiğini, 

doktora çalışmalarının ise alanın teorik ve metodolojik derinliğini destekleyen daha seçkin bir üretim alanı 

oluşturduğunu ortaya koymaktadır. 
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4.6. Danışman Unvanlarına Göre Dağılımı 

Eser ve Koruma konularında yazılan toplam 43 lisansüstü tezin danışman unvanlarına göre dağılımı Tablo 

6’da gösterilmektedir. 

Tablo 6. Danışman Unvanlarına Göre Dağılımı 

Danışman unvanı Tez Sayısı Yüzde (%) 

Prof. Dr. 19 44,19 

Doç. Dr. 17 39,53 

Dr. Öğr. Üyesi 4 9,30 

Yrd. Doç. Dr. 3 6,98 

Toplam 43 100,00 

Tablo 6 incelendiğinde, eser ve koruma konularında hazırlanan lisansüstü tezlerin danışman unvanlarına 

göre belirgin bir akademik yoğunlaşma gösterdiği görülmektedir. En yüksek oran %44,19 ile Profesör 

Doktor unvanına sahip danışmanlara aittir. Bu durum, söz konusu alandaki çalışmaların büyük ölçüde 

kıdemli ve akademik deneyimi yükseköğretim üyeleri tarafından yönlendirildiğini ortaya koymaktadır. 

Doçent Doktor unvanına sahip danışmanlar %39,53 oran ile ikinci sırada yer almakta olup, yüksek lisans 

ve doktora tezlerinin önemli bir bölümüne rehberlik ettikleri anlaşılmaktadır. Dr. Öğretim Üyesi unvanına 

sahip danışmanlar %9,30 oranında temsil edilirken, yardımcı doçent (Yrd. Doç. Dr.) unvanına sahip 

danışmanların oranı %6,98 olarak belirlenmiştir. 

Eser ve koruma alanındaki lisansüstü tezlerin ağırlıklı olarak profesör ve doçent düzeyindeki 

akademisyenlerin danışmanlığında yürütüldüğünü, bu durumun da alanın akademik olgunluk düzeyi 

yüksek bir araştırma alanı olduğunu gösterdiğini ortaya koymaktadır. 

4.7. Sayfa Sayısına Göre Dağılımı 

Eser ve Koruma konularında yazılan toplam 43 lisansüstü tezin sayfa sayısına göre dağılımı Tablo 7’de 

gösterilmektedir. 

Tablo 7. Sayfa Sayısına Göre Dağılımı 

Sayfa Aralığı Tez Sayısı Yüzde (%) 

1–125 2 4,65 

126–250 23 53,49 

250 ve üzeri 18 41,86 

Toplam 43 100,00 

Tablo 7 incelendiğinde, eser ve koruma konularında hazırlanan lisansüstü tezlerin sayfa sayısı bakımından 

ağırlıklı olarak 126–250 sayfa aralığında yoğunlaştığı görülmektedir. Bu aralıkta yer alan 23 tez, toplam 

çalışmaların %53,49’unu oluşturarak en yüksek paya sahiptir. Bu durum, tezlerin büyük bir bölümünün 

orta hacimli akademik çalışmalar olarak kurgulandığını göstermektedir. 

250 ve üzeri sayfa sayısına sahip tezler %41,86 oran ile ikinci sırada yer almakta olup, bu durum önemli 

bir kısmın daha kapsamlı, detaylı ve geniş literatür taraması içeren çalışmalar olduğunu ortaya 

koymaktadır. 1–125 sayfa aralığında yer alan tezler ise %4,65 oran ile en düşük temsile sahiptir. 

Eser ve koruma alanındaki lisansüstü tezlerin büyük ölçüde orta ve yüksek hacimli akademik çalışmalar 

şeklinde üretildiğini, çok kısa kapsamlı tezlerin ise oldukça sınırlı olduğunu göstermektedir. Bu durum, 

alanın metodolojik olarak derinlemesine analiz gerektiren bir yapıya sahip olduğunu da dolaylı biçimde 

ortaya koymaktadır. 

4.8. Cinsiyete Göre Dağılımı 

Eser ve Koruma konularında yazılan toplam 43 lisansüstü tez yazarlarının cinsiyetine sayısına göre 

dağılımı Tablo 8’de gösterilmektedir. 

Tablo 8. Cinsiyete Göre Dağılımı 

Cinsiyet Tez Sayısı Yüzde (%) 

Kadın 26 60,47 

Erkek 17 39,53 

Toplam 43 100,00 

4.9. Yazım Diline Göre Dağılımı 

Eser ve Koruma konularında yazılan toplam 43 lisansüstü tezin yazım diline göre dağılımı Tablo 9’da 

gösterilmektedir. 
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Tablo 9. Yayınların Yazım Diline Göre Dağılımı 

Yazım Dili Tez Sayısı Yüzde (%) 

Türkçe 43 100,00 

Toplam 43 100,00 

Tablo 9 incelendiğinde, eser ve koruma konularında hazırlanan tüm lisansüstü tezlerin yalnızca Türkçe 

dilinde yazıldığı görülmektedir. Bu durum, ilgili alandaki akademik üretimin tamamen ulusal dil üzerinden 

yürütüldüğünü ve yabancı dilde tez üretiminin bulunmadığını ortaya koymaktadır. 

Tezlerin %100 oranında Türkçe hazırlanmış olması, araştırmaların büyük ölçüde ulusal akademik çevreye 

ve yerel bilimsel literatüre yönelik geliştirildiğini göstermektedir. Bu sonuç, aynı zamanda alanın 

terminolojik ve içerik bakımından Türkçe akademik yazım geleneği içerisinde güçlü bir şekilde 

konumlandığını da ortaya koymaktadır. 

4.10. Yıllara Göre Dağılım 

Eser ve Koruma konularında yazılan toplam 43 lisansüstü tezin yazım yılına göre dağılımı Tablo 10’da 

gösterilmektedir. 

Tablo 10. Yayınların Yıllara Göre Dağılımı 

Yıl Tez Sayısı Yüzde (%) 

2016 3 6,98 

2017 1 2,33 

2018 6 13,95 

2019 7 16,28 

2020 3 6,98 

2021 2 4,65 

2022 6 13,95 

2023 3 6,98 

2024 8 18,60 

2025 4 9,30 

2026 0 0,00 

Toplam 43 100,00 

Tablo 10 incelendiğinde, eser ve koruma konularında hazırlanan lisansüstü tezlerin yıllara göre dalgalı bir 

dağılım gösterdiği görülmektedir. En yüksek üretimin 2024 yılında gerçekleştiği ve bu yılın toplam 

çalışmaların %18,60’ını oluşturduğu tespit edilmiştir. Bunu %16,28 oran ile 2019 yılı takip etmektedir. 

2018 ve 2022 yıllarında ise eşit düzeyde bir yoğunlaşma bulunmakta ve her iki yıl da %13,95 oranında tez 

üretimi ile dikkat çekmektedir. 2025 yılı %9,30 oran ile orta düzeyde bir üretim gösterirken, 2016 ve 2020 

yılları %6,98 oran ile benzer bir dağılım sergilemektedir. 

2021 ve 2023 yıllarında üretim daha düşük seviyede kalmış; 2017 yılı ise %2,33 oran ile en az üretimin 

gerçekleştiği yıl olmuştur. 2026 yılında ise henüz tez üretimi bulunmamaktadır. 

Eser ve koruma alanındaki lisansüstü çalışmaların yıllar içinde düzenli bir artış eğiliminden ziyade 

dönemsel dalgalanmalar gösterdiğini, özellikle 2018 sonrası dönemde üretimin daha yoğun ve istikrarlı bir 

hale geldiğini ortaya koymaktadır. 

5. SONUÇ ve DEĞERLENDİRME 

Bu araştırmada, Türkiye’de 2016–2026 yılları arasında eser ve koruma alanında hazırlanmış yüksek lisans 

ve doktora tezleri bibliyometrik analiz yöntemiyle incelenmiş ve alanın akademik yapısı çeşitli değişkenler 

açısından değerlendirilmiştir. Araştırma kapsamında YÖK Ulusal Tez Merkezi veri tabanında erişilebilen 

43 lisansüstü tez analiz edilmiş ve elde edilen bulgular doğrultusunda alanın mevcut durumu ortaya 

konulmuştur. 

Araştırma sonuçları, eser ve koruma alanındaki lisansüstü çalışmaların belirli üniversitelerde 

yoğunlaştığını göstermektedir. Özellikle Gazi Üniversitesi, İstanbul Teknik Üniversitesi ve Hacı Bayram 

Veli Üniversitesi tez sayısı bakımından öne çıkmaktadır. Şehirler açısından değerlendirildiğinde ise 

İstanbul ve Ankara’nın açık ara en fazla akademik üretime sahip olduğu görülmektedir. Bu durum, söz 

konusu şehirlerin kültürel miras, mimarlık, sanat tarihi ve koruma alanlarında güçlü akademik altyapıya 

sahip olmalarıyla ilişkilendirilebilir. 
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Enstitü dağılımlarına ilişkin bulgular, tezlerin büyük bölümünün Fen Bilimleri Enstitülerinde 

hazırlandığını ortaya koymaktadır. Bunun yanında Sosyal Bilimler Enstitüsü, Güzel Sanatlar Enstitüsü ve 

Lisansüstü Eğitim Enstitüsü bünyesinde de önemli sayıda çalışma gerçekleştirildiği belirlenmiştir. Bu 

sonuç, eser ve koruma konusunun yalnızca teknik ve bilimsel boyutlara sahip olmadığını, aynı zamanda 

kültürel, tarihsel, sanatsal ve sosyal yönleri bulunan disiplinler arası bir araştırma alanı olduğunu 

göstermektedir. 

Anabilim dalları bakımından incelendiğinde, çalışmaların önemli ölçüde Mimarlık ile Kültür Varlıklarını 

Koruma ve Onarım alanlarında yoğunlaştığı görülmektedir. Bunun yanında sanat tarihi, hukuk, sanat ve 

tasarım, peyzaj mimarlığı ve arkeometri gibi farklı disiplinlerde de çalışmaların bulunması, eser ve koruma 

konusunun geniş bir akademik etki alanına sahip olduğunu ortaya koymaktadır. 

Araştırmada incelenen tezlerin büyük çoğunluğunu yüksek lisans tezleri oluşturmaktadır. Doktora 

tezlerinin sayısının daha düşük olması, alanın lisansüstü eğitimde özellikle yüksek lisans düzeyinde yoğun 

ilgi gördüğünü göstermektedir. Bununla birlikte doktora çalışmalarının varlığı, alanın teorik ve 

metodolojik gelişimine katkı sağlayan ileri düzey araştırmaların da sürdürüldüğünü ortaya koymaktadır. 

Danışman unvanlarına ilişkin bulgular, tezlerin önemli bir kısmının profesör ve doçent unvanına sahip 

akademisyenlerin danışmanlığında yürütüldüğünü göstermektedir. Bu durum, eser ve koruma alanında 

deneyimli akademisyenlerin bilgi ve birikimlerinin lisansüstü araştırmalara yön verdiğini ve alanın 

akademik olgunluk düzeyinin yüksek olduğunu göstermektedir. 

Tezlerin sayfa sayıları incelendiğinde, çalışmaların büyük ölçüde orta ve yüksek hacimli araştırmalar 

olduğu görülmektedir. Bu sonuç, eser ve koruma alanında gerçekleştirilen çalışmaların kapsamlı literatür 

incelemeleri, detaylı uygulama süreçleri ve çok yönlü değerlendirmeler gerektirdiğini göstermektedir. 

Ayrıca tez yazarlarının cinsiyet dağılımında kadın araştırmacıların erkek araştırmacılardan daha fazla 

olduğu belirlenmiştir. Bu bulgu, kültürel miras ve koruma çalışmalarında kadın araştırmacıların aktif bir 

rol üstlendiğini göstermesi açısından dikkat çekicidir. 

Araştırmanın bir diğer önemli sonucu, incelenen tüm tezlerin Türkçe dilinde hazırlanmış olmasıdır. Bu 

durum, eser ve koruma alanındaki akademik üretimin büyük ölçüde ulusal literatüre yönelik 

gerçekleştirildiğini göstermektedir. Ancak uluslararası görünürlüğün artırılması ve küresel akademik 

etkileşimin güçlendirilmesi açısından yabancı dilde hazırlanan çalışmaların sayısının artırılması yararlı 

olabilecektir. 

Genel olarak değerlendirildiğinde, eser ve koruma alanının Türkiye’de giderek gelişen, disiplinler arası 

niteliğe sahip ve akademik açıdan önemli bir çalışma alanı olduğu sonucuna ulaşılmıştır. Araştırma 

bulguları, kültürel mirasın korunmasına yönelik bilimsel çalışmaların belirli merkezlerde yoğunlaşmakla 

birlikte ülke genelinde yaygınlık kazandığını göstermektedir. Ayrıca elde edilen sonuçlar, gelecekte 

gerçekleştirilecek araştırmalar için yol gösterici nitelikte olup alanın gelişim eğilimlerinin anlaşılmasına 

katkı sağlamaktadır. Bu yönüyle çalışma, eser ve koruma alanındaki lisansüstü araştırmaların mevcut 

durumunu ortaya koyan ve gelecekteki akademik çalışmalara temel oluşturabilecek önemli bir kaynak 

niteliği taşımaktadır. 
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