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Yesil ve Direncli Kent Kimin I¢in? Tiirkiye Baglaminda iklim Soylulastirmasi ve Segici
Kentsel Hareketlilik

Who is the Green and Resilient City for? Climate Gentrification and Selective Urban
Mobility in the Context of Turkiye

OZET

Kentlerde iklim risklerini azaltmaya yonelik yesil altyap1 ve direnglilik yatirimlari, ¢evresel kosullarin yani sira konut piyasalarini
ve yerlesim Oriintiilerini de degistirebilmektedir. Bu ¢alisma, yesil soylulastirma (green gentrification), iklim soylulastirmasi (climate
gentrification) ve direnglilik soylulagtirmasi (resilience gentrification) literatiirlerinden hareketle iklim uyumunun Tiirkiye
kentlerinde sinifsal hareketliligi hangi mekanizmalar {izerinden yeniden diizenleyebilecegini incelemektedir. Kavramsal-analitik
literatiir incelemesine dayanan ¢alismada, iklim uyumuyla iiretilen ¢evresel yararlarin konut ve arazi piyasalari iginde segici bigimde
dagildigy ileri siiriilmektedir. Iklim soylulastirmasi bu amagla segici kentsel hareketlilik (selective urban mobility) olarak
kavramsallastiriimaktadir. Onerilen model ii¢ baglantili mekanizmadan olusmaktadir. Segici ¢ekim, giivenli ve korunan alanlara
yonelik yiiksek gelirli talebi agiklamaktadir. Se¢ici diglama, bu alanlara girig ve alanda kalma kosullarindaki sinifsal farklilasmay1
gostermektedir. Riskin mekansal aktarimi ise yer degistiren niifusla birlikte iklim maruziyetinin kent i¢cinde yeniden dagilimini ifade
etmektedir. Bu kavramsal ¢erceve, uyum yatiriminin yalnizca uygulandigi mahalledeki etkilerine odaklanmak yerine alana yonelen,
alanda kalan, dislanan ve bagka mahallelere yerlesen niifus gruplarmi ayni ¢dziimleme iginde degerlendirmeyi 6nermektedir. Boylece
cevresel korumanin kent 6lgegindeki toplumsal ve mekansal dagilimi izlenebilir hale gelmektedir. Tiirkiye baglaminda konutun
yatirim islevi, proje odakli kentsel doniisiim, esitsiz konut giivencesi ve koruma yatirimlarinin pargali dagilimi bu mekanizmalart
giiglendirebilir. Inceleme, iklim uyumunun basarisinin fiziksel riskteki azalmayla simirlandirilamayacagmi ortaya koymaktadir.
Cevresel yarara erigim, yatirim sonrasinda alanda kalabilme kapasitesi ve yerinden edilen hanelerin yoneldigi alanlardaki risk diizeyi
de uyumun toplumsal sonuglari arasinda degerlendirilmelidir.

Anahtar Kelimeler: iklim soylulastirmast, yesil soylulastirma, segici kentsel hareketlilik, iklim uyumu, kentsel esitsizlik.

ABSTRACT

Green infrastructure and resilience investments designed to reduce urban climate risks can reshape housing markets and settlement
patterns alongside environmental conditions. Drawing on the literature on green gentrification, climate gentrification, and resilience
gentrification, this article examines the mechanisms through which climate adaptation may reorganize class-based mobility in
Turkish cities. Based on a conceptual-analytical literature review, the article argues that the environmental benefits produced through
adaptation are selectively distributed within housing and land markets. For this purpose, climate gentrification is conceptualized as
selective urban mobility. The proposed model consists of three interconnected mechanisms. Selective attraction describes demand
from higher-income groups for safer and better-protected areas. Selective exclusion explains class differences in access to these areas
and in the capacity to remain in place. The spatial transfer of risk refers to the redistribution of climate exposure within the city as
displaced households move towards less expensive and often less protected locations. In the context of Tirkiye, the investment
function of housing, project-based urban transformation, unequal housing security, and the fragmented distribution of protective
investments may reinforce these mechanisms. The analysis shows that the success of climate adaptation cannot be assessed solely
through reductions in physical risk. Access to environmental benefits, the capacity of existing residents to remain after investment,
and the risk conditions in the destinations of displaced households should also be considered among the social outcomes of
adaptation.

Keywords: Climate gentrification, green gentrification, selective urban mobility, climate adaptation, urban inequality.

1. GIRIS

Iklim degisikliginin kentlerde yogunlasan etkileri, yerel yonetimleri kentsel yesil altyapi (urban green
infrastructure), iklim uyumu (climate adaptation) ve direnclilik yatirimlarma (resilience investments)
yoneltmektedir. Parklar, yesil koridorlar, yagmur bahgeleri, gecirgen yiizeyler ve kiy1 koruma diizenlemeleri
agin1 sicaklik, tagkin ve deniz seviyesindeki yiikselme gibi riskleri azaltmak amaciyla kullanilmaktadir. Bu
miidahaleler kentsel yasam kalitesini artirabilir ve ¢evresel riskleri sinirlayabilir. Ancak saglanan yararlar
toplumsal gruplar arasinda kendiliginden esit dagilmamaktadir. Cevresel niteligi ve koruma kapasitesi artan



International Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR)

alanlar yatirim, tiikketim ve konut piyasasi acisindan daha cazip hale gelebilir. Fiziksel riskte saglanan azalma
bu kosullarda erisim ve yerinden edilme (displacement) sorunlariyla birlikte ortaya ¢ikabilmektedir.

Cevresel iyilestirme ile toplumsal diglanma arasindaki gerilim, yesil soylulastirma (green gentrification) ve
iklim soylulastirmas1 (climate gentrification) literatiiriiniin ¢ikis noktasini olusturmaktadir. Yesil
soylulastirma, ¢evresel iyilestirmelerin gayrimenkul degerlerini ylikselterek diisiik gelirli sakinler iizerinde
dislanma baskis1 olusturmasimi ifade etmektedir. Anguelovski ve digerleri (2022), yesillendirme ile
soylulastirma arasindaki iliskinin kentlere ve proje tiirlerine gore farklilastigini gostermektedir. iklim
soylulastirmasi ise iklim risklerinin, risk algilarinin ve uyum yatirimlarinin konut piyasalari ile yerlesim
ortintiileri tizerindeki etkisine odaklanmaktadir. Keenan ve digerleri (2018), daha az riskli alanlarin deger
kazanmasini, riskli alanlarda yasam maliyetlerinin artmasini ve direnglilik yatirimlarinin belirli mahalleleri
yeniden degerlemesini bu siirecin baslica yollar1 olarak tanimlamaktadir.

Yesillendirme ile direnglilik ayn1 miidahalede birlestiginde dislanma baskisi belirginlesebilir. Cevresel
iyilestirme alanin cazibesini artirirken koruma yatirimlar: burada yagamanin maliyetini yiikseltebilir. Gould
ve Lewis (2018), bu gecisi yesil soylulagtirmadan direnglilik soylulastirmasina (resilience gentrification)
uzanan iki asamali bir siire¢ olarak ele almaktadir. Anguelovski ve digerleri (2019) ise yesil iklim
soylulastirmasi (green climate gentrification) kavrami {izerinden yesil uyum altyapisimin diisiik gelirli ve
kirilgan gruplart daha az korunan alanlara yoneltebilecegine dikkat cekmektedir. Bu nedenle yatirimin
toplumsal sonuglarinin degerlendirilmesinde mevcut sakinlerin yatirim sonrasinda alanda kalma imkéni
belirleyici hale gelmektedir.

Mevcut literatiir siireci cogunlukla deger artis1, mahalle bilesiminin degismesi ve yerinden edilme iizerinden
incelemektedir. Hareketlilik bu ¢alismalarin 6nemli bir boliimiinde soylulastirmanin nihai sonucu olarak ele
almmaktadir. Oysa yesil ve korunan alanlarin yiiksek gelirli gruplar agisindan cazip héle gelmesi, artan konut
maliyetleri lizerinden diisiik gelirli sakinler ilizerindeki dislanma baskisini giiglendirmektedir. Yerinden
edilen hanelerin daha ucuz ve iklim risklerine daha ag¢ik alanlara yonelmesi durumunda risk ortadan
kalkmamakta, konut piyasasi ve mekansal esitsizlikler araciligiyla niifus gruplar1 arasinda yeniden
dagilmaktadir.

Bu calismada iklim soylulastirmasinin segici kentsel hareketlilik (selective urban mobility) olarak
kavramsallastirilmas1 6nerilmektedir. Secicilik, hareketin yonil ile bu hareketi miimkiin kilan veya
sinirlandiran kosullar1 kapsamaktadir. Giivenli alanlara erigebilenler, bu alanlarda kalabilenler ve riskli
cevrelere yonelmek zorunda kalanlar ayni kentsel siire¢ i¢inde farkli konumlar edinmektedir. Yerinden
edilme de sinifsal olarak diizenlenen giris, kalis ve ¢ikis iligkilerinin bir bilesenini olusturmaktadir. BOyle
bir kavramsallastirma, iklim uyumunun toplumsal sonuglarint mahalle niifusundaki degisimin Otesinde
incelemeye imkan vermektedir. Koruma ile kirllganligin kent 6lgegindeki dagilimi bu dogrultuda analizin
merkezine alinmaktadir.

Tiirkiye kentleri bu tartismanin yiiriitiilebilecegi 6zgiil bir analitik baglam sunmaktadir. Yesil altyap1 ve iklim
uyumu, arazi degerlerindeki artig, kentsel doniislim, konut giivencesi (housing security) ve mekénsal
esitsizlikler iginde islemektedir. Tirkiye literatiirinde iklim soylulastirmasi, yesil altyapt projeleri
karsisindaki kirilganligin Slgiilmesi ve sosyal adalet ilkelerinin gelistirilmesi {izerinden tartisilmaya
baglanmistir (Yorulmaz & Kisar Koramaz, 2024). Bununla birlikte, uyum miidahalelerinin kentsel
hareketliligi hangi mekanizmalar iizerinden segici hale getirebilecegi ayrica kuramsallagtiriimayi
gerektirmektedir.

Calisma bu problemi kavramsal-analitik literatlir incelemesi (conceptual-analytical literature review) yoluyla
ele almaktadir. Incelemenin gekirdegini iklim etkileri veya uyum miidahaleleri ile mekansal degerlenme,
konut maliyetleri ve niifus hareketliligi arasinda dogrudan iliski kuran caligmalar olusturmaktadir.
Uluslararast literatiirde tanimlanan mekanizmalar, Tiirkiye’nin konut ve kentlesme yapisi i¢inde tartisilacak
analitik araclar olarak kullanilmaktadir. Sistematik derleme 6lgiitleri ve Tiirkiye’de siirecin gerceklestigine
iligkin ampirik sinama ¢aligmanin kapsami digindadir. Tiirkiye, kavramsal modelin aciklama kapasitesinin
tartisildigi kurumsal ve sosyo-mekansal baglami olusturmaktadir.

Makale su soruya odaklanmaktadir: Yesil ve direnglilik odakli iklim uyum miidahaleleri, Tiirkiye’de kentsel
hareketliligi hangi mekanizmalar tizerinden sinifsal olarak segici hale getirebilir? Calismada iklim uyumunun
mekansal degerlenme ve konut maliyetleri yoluyla iklim riskinden korunmaya erigimi diizenledigi ileri
siiriilmektedir. ik boliimde yesil, iklim ve direnglilik soylulagtirmasi arasindaki kavramsal ayrimlar
incelenmektedir. ikinci boliimde secici kentsel hareketlilik modeli olusturulmaktadir. Modelin Tiirkiye’nin
konut ve kentlesme yapisi i¢indeki isleyis kosullari ise tiglincii boliimde tartigilmaktadir.
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2. YESIL DONUSUMDEN iKLiM SOYLULASTIRMASINA

Soylulastirma, sermaye yatirimiyla yeniden degerlenen kentsel alanlarin sinifsal bilesimindeki degisimi ve
diisiik gelirli sakinler {izerindeki yerinden edilme baskisini agiklamaktadir. Cevresel iyilestirmelerin bu
stirece katilmasi yesil soylulastirmay ortaya ¢ikarmaktadir. Parklar, kiy1 diizenlemeleri, yesil koridorlar ve
kirlenmis alanlarin temizlenmesi mahallenin ¢evresel niteligini yiikseltmektedir. Bu kazanimlarin arazi ve
konut degerlerine yansimasi yatirimet ilgisini artirmakta, yeni tiiketim mekanlari ile yuksek gelirli sakinlerin
gelisi ise mahallenin kullanim bi¢imini ve toplumsal bilesimini doniistiirmektedir. Gould ve Lewis (2018),
kamusal otoriteler ile 6zel yatirnmcilarin ¢evresel kaynaklari yeniden degerleyerek pazarlanabilir kentsel
varliklara doniistiirmesini yesil biiylime makinesi (green growth machine) kavramiyla aciklamaktadir.

Yesillendirmenin soylulastirici etkisi her kentte ve her projede ayni bigimde ortaya c¢ikmamaktadir.
Miidahalenin konumu, 6l¢egi, tasarimi ve ¢evresindeki konut piyasasinin yapisi sonucu belirlemektedir.
Anguelovski ve digerleri (2022), Kuzey Amerika ve Avrupa’daki 28 kenti karsilastirdiklar1 ¢alismada 17
kentte yeni yesil alanlar ile izleyen donemdeki soylulastirma arasinda giiclii bir iliski saptamistir. Arastirma,
yesillendirmenin bazi kentlerde 6ncii bir rol tstlendigini, bazi kentlerde mevcut biiyiime dinamikleriyle
biitiinlestigini ve baz1 kentlerde ise ikincil diizeyde kaldigimi gostermektedir. Cevresel yatirim bu nedenle
soylulastirmayi1 tek basma agiklayan evrensel bir neden olarak degerlendirilemez. Konut stoku, merkeze
yakinlik, Onceki yatinm Ooriintiileri ve planlama kararlari, yesil degerin hangi toplumsal sonuglara
doniisecegini sekillendirmektedir.

Iklim soylulastirmas1 daha genis bir nedensel alam kapsamaktadir. Kavram, iklim etkilerinin ve bunlara
verilen uyum tepkilerinin bazi miilkleri digerlerine gére daha degerli héle getirmesine dayanmaktadir.
Yiikselti, taskina maruz kalma, kiy1 riski, sigorta giderleri ve koruyucu altyapi gibi unsurlar, park
yatirimlarindan bagimsiz olarak konut tercihlerini ve yatirim kararlarin1 degistirebilir. Keenan ve digerleri
(2018), Miami-Dade County iizerine yiiriittikkleri ¢alismada bu doniisiimii iistiin yatirrm yolu (superior
investment pathway), maliyet yiki yolu (cost-burden pathway) ve direnglilik yatirimi yolu (resilience
investment pathway) lizerinden kavramsallagtirmaktadir.

Yesil soylulastirma ile iklim soylulastirmasinin kapsamlari kismen Ortiismektedir. Yesil soylulagtirma
cevresel iyilestirmenin degerlenme etkisini izlemektedir. iklim soylulastirmas ise iklim tehlikesini, risk
algisin1 ve uyum kapasitesindeki farklilagsmay1 da analize dahil etmektedir. Kavramsal ayrim, iklimle agik
bir bagi bulunmayan park kaynakli dontisiimler ile iklim riskinin miilk degerini degistirdigi siire¢lerin ayni
baslik altinda toplanmasini dnlemektedir.

Ustiin yatirim yolunda iklim riskine daha az maruz kalan alanlar géreli bir yatirim avantaji kazanmaktadar,
Yiiksek rakimli veya tagkindan daha iyi korunan mahalleler, gelecekteki kayip beklentilerinin konut
tercihlerine yansimasiyla degerlenmektedir. Sermaye ve yiiksek gelirli gruplarin bu alanlara yonelmesi
mevcut sakinler lizerindeki fiyat baskisini artirabilir. Bunun i¢in riskli bir alanin dogrudan bosalmasi
gerekmemektedir. Daha giivenli goriilen alanlara yonelik segici talep de sinifsal yer degistirmeyi baslatabilir.
Keenan ve digerleri (2018), Miami-Dade County’de yiikselti ile uzun dénemli fiyat artisi arasinda anlaml
bir iligski saptamaktadir. Yazarlar, bu iliskinin tek basina iklim soylulagtirmasinin nedensel kaniti olarak
degerlendirilemeyecegini belirtmektedir.

Maliyet yiiki yolunda iklim riskinin giindelik ve donemsel giderleri belirleyici hale gelmektedir. Sigorta
primleri, bakim ve onarim harcamalari, vergiler, 6zel degerlendirme bedelleri, ulasim aksakliklar1 ve tiikketim
maliyetleri riskli bir alanda yagamay1 giderek pahalilastirabilir. Bu giderleri karsilayamayan diisiik ve orta
gelirli haneler yer degistirme baskisiyla karsilasirken varlikli haneler ayn1 maliyetleri iistlenerek alanda
kalabilir. Siireg, risk altinda kalabilme kapasitesinin sinifsal dagilimi {izerinden islemektedir. Best ve Jouzi
(2022), inceledikleri on iki ABD merkezli ¢alisma iginde maliyet yiikii yolunun direnclilik yatirimi yoluna
gore daha sinirli ele alindigini belirtmektedir.

Direngclilik yatirimi yolunda kamu veya 6zel sektor tarafindan yiiriitiilen risk azaltici miidahaleler mekéansal
degeri yiikseltmektedir. Setler, yiikseltilmis yapilar, kiy1 koruma sistemleri, yagmur suyu altyapisi ve direngli
kamusal alanlar beklenen kayiplar azaltmaktadir. Koruma kapasitesinin miilk fiyatlarina ve kiralara
yansimasli, yatirimin maliyetini ve faydasini konut piyasasi lizerinden dagitmaktadir. Gould ve Lewis (2018),
Brooklyn’in Gowanus bolgesindeki gelismeleri direnglilik soylulastirmasinin  bir 6rnegi olarak
degerlendirmektedir. Yazarlarin ¢6ziimlemesine gore c¢evresel temizleme kiyiyr yeni yatinmlara agmus,
tagkina dayanikli yapilagmanin maliyeti ise bolgede yasayabilmek i¢in gereken ekonomik esigi ylikseltmistir.
“Cifte geriletici etki” olarak adlandirilan bu siiregte direnglilik, gelir ve servetle baglantili bir yerlesim
ayricaligina doniigsmektedir.
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Yesil altyapinin aymt zamanda iklim uyumu islevi Ustlenmesi yesil iklim soylulastirmasimi glindeme
getirmektedir. Yagmur bahgeleri, gecirgen ylizeyler, yesil catilar, kiy1 parklari ve yesil koridorlar taskin ve
sicaklik risklerini azaltirken alanin estetik ve ekonomik degerini de artirabilmektedir. Anguelovski ve
digerleri (2019), bu birlesmenin yeni bir kentsel iklim adaletsizligi iiretebilecegini savunmaktadir. Yazarlar,
East Boston’daki yesil direnglilik projelerini gayrimenkul spekiilasyonu ve yiikselen konut maliyetleriyle
iligkilendirmekte, uzun siireli sakinlerin yeni mekanlardan kiiltiirel olarak dislanabilecegine dikkat
cekmektedir. Yerinden edilen hanelerin daha uygun fiyath fakat iklim riskine daha agik alanlara yonelmesi
durumunda koruma ile kirilganlik birlikte yeniden dagilabilmektedir.

Literatiir, diisiik karbonlu doniisiimiin de benzer bir degerlenme kanali agabildigini gdstermektedir. Enerji
verimliligi, bina yenileme ve diisiik karbonlu kentsel gelismenin miilk degerlerini yiikselterek dislanma
iiretmesi karbon soylulastirmasi (carbon gentrification) olarak adlandirilmaktadir (Best & Jouzi, 2022). Bu
alt tiir, iklim politikasinin toplumsal etkilerinin yesil alan ve taskin korumasiyla sinirli olmadigini ortaya
koymaktadir. Enerji doniistimiiniin maliyetleri ve sagladigi tasarruflar bu nedenle konut giivencesiyle birlikte
degerlendirilmelidir.

Kavramlar arasindaki ayrim, siireci harekete geciren unsurun niteliginde belirginlesmektedir. Yesil
soylulastirmada c¢evresel iyilestirme, iklim soylulastirmasinda degisen risk ve risk algisi, direnglilik
soylulastirmasinda koruma yatirimi, karbon soylulastirmasinda ise diisiik karbonlu yenileme belirleyici
olmaktadir. Yesil iklim soylulastirmasi, yesillendirme ile uyum islevinin ayn1 projede birlestigi kesisim
alanim1 tamimlamaktadir. Kavramsal ayrimlar yatirmmin tiirinii ve hareketliligi iireten mekanizmay1
belirlemeyi miimkiin kilmaktadir. Biitiin bu siire¢ler mekéansal degerlenme, degisen yasam maliyetleri ve
sinifsal olarak farklilagan yerlesim kararlar iizerinden birbirine baglanmaktadir.

3. IKLIM SOYLULASTIRMASINI SECICi HAREKETLILiK OLARAK OKUMAK

Iklim soylulastirmasi literatiirii, iklim riski ile uyum yatirnmlarinin miilk degerleri ve yerinden edilme
iizerindeki etkilerini goriiniir kilmistir. Bununla birlikte hareketlilik, ¢alismalarin 6nemli bir boliimiinde
degerlenmenin ardindan ortaya c¢ikan tekil bir sonug¢ olarak ele alinmaktadir. Boyle bir inceleme yer
degistiren niifusu belirlemekte, ancak giivenli alanlara girenleri, alanda kalabilenleri ve bu alanlardan bastan
diglananlar1 aym1 siire¢ i¢inde agiklamakta yetersiz kalmaktadir. Secici kentsel hareketlilik
kavramsallastirmasi bu iliskileri ortak bir analitik zeminde incelemektedir. Segicilik, hareket etme imkaninin
ve hareketin yoniiniin gelir, servet, miilkiyet konumu ve konut giivencesine gore farklilagmasini ifade
etmektedir.

Model segici ¢ekim (selective attraction), secici dislama (selective exclusion) ve riskin mekéansal aktarimi
(spatial transfer of risk) olarak adlandirilan ii¢ baglantili mekanizmadan olugmaktadir. Bu mekanizmalar
zorunlu olarak birbirini izleyen asamalar degildir. Yatirim baglamadan 6nce ¢ekim olusabilir veya fiziksel
yerinden edilme gerceklesmeden diglama derinlesebilir. Mekanizmalarin giicii konut piyasasinin yapisina ve
kamusal diizenlemelere gore degismektedir. Model, iklim uyumunun kag¢inilmaz olarak soylulastirma
Urettigi varsayimina dayanmamaktadir. Uyum miidahalesinin hangi kosullarda sinifsal bir hareketlilik
diizenine doniisebilecegini agiklamay1 amaglamaktadir.

Gozlenen her yer degistirmenin toplumsal anlam1 ayn1 degildir. Yiiksek gelirli bir hanenin korunan alana
yonelmesi, ekonomik kaynaklarin sagladigi genis bir segenek kiimesine dayanabilir. Diisiik gelirli bir
hanenin daha ucuz ve riskli bir ¢evreye tasinmasi ise daralan konut secenekleri i¢inde gerceklesebilir. Birinci
durumda hareket, iklim riskinden korunmay1 satin alma kapasitesine dayanmaktadir. Ikinci durumda konut
piyasasinin zorlayici etkisi belirleyici olmaktadir. Segicilik bu nedenle hareket eden kisi sayisindan ¢ok
hareketin gergeklestigi kosullarla ilgilidir. Hareketin yonii, karar tizerindeki denetim, varis yerindeki risk
diizeyi ve alanda kalanlarin tistlendigi maliyetler birlikte degerlendirilmelidir.

3.1. Segici Cekim

Secici ¢ekim, iklim bakimindan daha giivenli veya daha iyi korunan alanlarin sermaye ve yiiksek gelirli
niifus agisindan tercih edilir hale gelmesini ifade etmektedir. Yesil alan, serinlik, tagkin korumasi ve depreme
direncli altyap1 konutun fiziksel 6zelliklerine eklenen mekansal avantajlar iiretmektedir. Beklenen zararin
azalmasi ve yasam kalitesinin yiikselmesi lizerinden fiyatlara yansiyan bu avantajlar, konut talebi ile yatirim
akigini diizenleyen bir dlciite doniisebilir. Keenan ve digerleri (2018) tarafindan tanimlanan istiin yatirim
yolu, sermayenin daha diisiik cevresel maruziyet veya daha giiclii koruma sunan alanlara yonelmesini
aciklamaktadir.
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Secici ¢ekimin baslamasi igin riskin gergeklesmesi veya koruma projesinin tamamlanmasi gerekmemektedir.
Bu caligmada 6nerilen modele gore gelecekteki taskin beklentisi, bir uyum planinin ilam veya yeni yesil
altyapimin duyurulmasi yatirim kararlarini degistirebilir. Bir alanin gelecekte daha giivenli olacagina iliskin
beklenti, mevcut fiziksel kosullar kadar etkili bir degerlenme unsuruna doniisebilir. Spekiilatif nitelik
tagiyabilen bu siiregte yatirnmcilar korunacag diisiiniilen alanlara erken donemde yonelebilir. Disiik gelirli
sakinler ise g¢evresel yarar heniiz ortaya ¢cikmadan fiyat baskisiyla karsilasabilir. Iklim soylulastirmasinin
zamansal sinirlarini belirlemek bu nedenle giigtiir. Best ve Jouzi (2022), proje, deger artis1 ve yerinden edilme
arasindaki nedenselligin uzun dénemli veriler araciligryla incelenmesi gerektigini vurgulamaktadir.

Secici ¢cekim belirli bir yagsam tarzin ve sakin profilini hedefleyen sembolik bir boyut da tasimaktadir. Yesil
ve direnc¢li mahalle imgesi, ¢evresel niteligi tiiketilebilir bir konut ayricalig1 olarak sunmaktadir. Gould ve
Lewis (2018) tarafindan kullanilan siirdiiriilebilirlik sinifi (sustainability class) kavrami, yiiksek gelir ile
cevreci tliketim pratiklerinin ayni yerlesim tercihinde birlesebildigini gdstermektedir. Koruma yatirimi bu
kosullarda risk azaltici teknik iglevine ek olarak mahallenin hangi niifus kesimleri i¢in tasarlandigina iliskin
bir piyasa sinyali Gretmektedir.

3.2. Secici Dislama

Secici dislama, degerlenen ve korunan alanlara erisimin ekonomik ve toplumsal esikler yoluyla
sinirlandirilmasini ifade etmektedir. Siirec {i¢ bicimde ortaya ¢ikabilir. Dogrudan yerinden edilmede (direct
displacement) mevcut sakinler artan Kira, vergi veya yasam maliyetleri nedeniyle alandan ayrilmaktadir.
Dislayici yerinden edilmede (exclusionary displacement) diisiik gelirli haneler bosalan konutlara veya yeni
tiretilen konut stokuna erisememektedir. Kiiltiirel yerinden edilmede (cultural displacement) ise alanda kalan
sakinlerin mahalleyle kurdugu aidiyet, degisen hizmetler ve kamusal mekan kullanimlar1 nedeniyle
zayiflamaktadir (Best & Jouzi, 2022). Bu ayrim, yalnizca tasinma sayilarinin hareketliligin biitiintini
aciklamak icin yeterli olmadigini ortaya koymaktadir.

Konut piyasasindaki konum, diglamanin bi¢gimini belirlemektedir. Model kapsaminda kiracilarin kira artiglar
ve sOzlesmenin yenilenmemesi, diisiik gelirli miilk sahiplerinin ise artan vergi, bakim gideri ve uyum
standardi maliyetleri nedeniyle baski altina girebilecegi Ongoriilmektedir. Keenan ve digerleri (2018)
tarafindan tanimlanan maliyet yiikii ve direnclilik yatirim1 yollar1, ¢evresel risk ile koruma maliyetinin farkli
kanallardan ayn1 6deme esigini yiikseltebildigini gostermektedir. Gould ve Lewis’in (2018) incelemesinde
de yesillendirme ve yapisal koruma maliyetlerinin {ist {iste bindigi belirtilmektedir. Bu kosullarda direnglilik,
ekonomik kaynaklarla edinilebilen bir yerlesim niteligi kazanmaktadir.

Alanda kalmak, uyum yatirimindan esit bigimde yararlanildigi anlamina gelmemektedir. Yeni yesil
mekanlarin tasarim, fiyat diizeyi ve simgesel dili uzun siireli sakinleri giindelik kullanimdan uzaklastirabilir.
Anguelovski ve digerleri (2019), Dogu Boston’da bazi sakinlerin yeni yesil alanlardan toplumsal ve kiiltiirel
olarak dislandigin1 aktarmaktadir. Bu degerlendirme, iklim riskinden korunmaya erisimin miilkiyet
iliskilerinin yan1 sira kamusal mekanin kullanimi tizerinden de diizenlenebilecegine isaret etmektedir. Segici
dislama bu nedenle fiziksel ¢ikisi, erisememeyi ve yerinde yabancilagmay1 birlikte kapsamaktadir.

3.3. Riskin Mekéansal Aktarimi

Yerinden edilmenin iklim adaleti bakimindan sonucu, hanelerin ayrildigi mahalle kadar yerlestigi alan
iizerinden de belirlenmektedir. Konut biitgesi daralan haneler daha uygun fiyath alanlara yonelmektedir. Bu
calismada Onerilen modele gore uygun fiyatli konutlarin altyapisi zayif veya iklim riskine daha agik alanlarda
yogunlagmasi, yer degistiren hanelerin maruziyet diizeyini artirabilir. Anguelovski ve digerleri (2019) da
yesil direnclilik yatirimlarinin kirilgan gruplart daha az korunan alanlara ydneltebilecegine dikkat
cekmektedir. Boyle bir hareket cevresel iyilestirmenin yararlarini yatirim alaninda toplarken iklim
maruziyetini baska mahallelerde yogunlastirabilir.

Riskin aktarilmasi fiziksel tehlikenin kent i¢inde yer degistirdigi anlamina gelmemektedir. Degisen unsur,
tehlikeye maruz kalan niifusun bilesimi ve bu niifusun korunma kapasitesidir. Taskin, agir1 sicaklik veya kiy1
riski belirli alanlarda siirerken diigiik gelirli gruplarin ayni alanlarda yogunlagmasi, toplumsal risk dagilimini
degistirmektedir. Bir mahallenin direngli hale gelmesi bu nedenle kent 6l¢egindeki toplam kirilganligi
azaltmadan gergeklesebilir. Uyumun basarisi yalnizca yatirim alanindaki risk azalmasi iizerinden
degerlendirildiginde s6z konusu yeniden dagilim goériinmez kalmaktadir.

Riskin mekansal aktarimi analizin 6l¢egini mahalleden kentin biitiiniine tasimaktadir. Keenan ve digerleri
(2018), iklim soylulastirmasinin mahalle, kent ve bolge olgekleri arasinda isleyebilecegini belirtmektedir.
Best ve Jouzi (2022) de siirecin ¢ok mekanli ve uzun doénemli niteligini vurgulamaktadir. Korunan bir
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alandaki degerlenme yakin mahallelerde yeni talep baskilari yaratabilir. Yerinden edilen hanelerin ¢evre
alanlara yonelmesi ise altyap1 ihtiyacini ve iklim maruziyetini baska yerlerde artirabilir. Segici hareketlilik
bu yoniiyle koruma ile kirilganligi birbirine baglayan kentsel bir geri besleme siireci olusturmaktadir.

Iklim soylulastirmasinin segici hareketlilik olarak incelenmesi, giivenli alanlara yonelen talep ile bu alanlara
giris ve alanda kalma kosullarini ayni ¢éziimleme iginde birlestirmektedir. Yer degistiren hanelerin varig
alanlarinin da incelemeye katilmasi, iklim maruziyetinin kent Olceginde nasil yeniden dagildigim
belirlemeye imkan vermektedir. Modelin ampirik olarak sinanabilmesi i¢in yatirim alanindaki fiyat ve niifus
degisimlerinin Gtesine gecilmelidir. Proje alanina gelenlerin, alanda kalanlarin, bu alana erisemeyenlerin ve
ayrilan hanelerin yerlestigi bolgelerin birlikte izlenmesi gerekmektedir.

4. TURKIYE KENTLERINDE SECiCi HAREKETLILiGIiN YAPISAL KOSULLARI

Secici kentsel hareketlilik modeli Tiirkiye baglaminda ele alinirken iklim uyumunun mevcut kentlesme
diizeni i¢indeki konumu dikkate alinmalidir. Uyum yatirimlart halihazirda isleyen arazi piyasalari, kentsel
doniisiim uygulamalar ve konut esitsizlikleri i¢inde gergeklesmektedir. Bu yapi, ¢evresel iyilestirmeden
kimlerin yararlanabilecegini ve yatirimin maliyetlerini hangi gruplarin tasiyacagini belirlemektedir.
Tiirkiye’de iklim soylulagtirmasinin yaygimligina iliskin karsilagtirmali ve uzun donemli veriler heniiz
sinirlidir. Boliimde gergeklesmis vakalarin kapsamli bir dokiimii yerine, uluslararasi literatiirde tanimlanan
mekanizmalari gliglendirebilecek dort yapisal kosul tartisilmaktadir.

4.1. Konutun Yatirim Araci Olarak Islevi

Tiirkiye’de konut barimma ihtiyacini karsilayan bir kullanim alani olmasinin yaninda servet biriktirme aract
olarak da islev gormektedir. Konut finansallagsmasi (housing financialization), arazi ve konutun gelir getiren
varliklar olarak degerlendirilmesini giiclendirmistir. Yesilbag (2020), Tiirkiye’de bu siirecin devletin arazi
iiretimi, konut finansmani ve ingaat sektorii tizerindeki diizenleyici roliiyle bigimlendigini gostermektedir.
Celik (2023) de mevzuatin, kamu arazilerinin ve gelir paylasimina dayali doniisiim projelerinin konutun
finansal varlik niteligini destekledigini savunmaktadir. Bir mahallenin ¢evresel niteligi ve korunma
kapasitesi bu yap1 iginde konutun degisim degerine (exchange value) eklenebilecek 6zelliklere
doniismektedir.

Yiiksek enflasyon ve ekonomik belirsizlik donemleri konutun serveti koruma islevini daha da
belirginlestirebilir. Aksoy Khurami ve Ozdemir Sar1 (2022), Tiirkiye’de pandemi déneminde konutun
yatirim iglevinin varlikli haneler agisindan yeniden gii¢ kazandigini ve konut piyasasinin mevcut esitsizlikleri
derinlestirdigini belirtmektedir. S6z konusu egilim, iklim uyumunun irettigi ¢evresel niteliklerin yatirim
talebine konu olabilecegi bir ekonomik zemin olusturmaktadir. Serin, yesil, taskindan korunan veya direngli
olarak pazarlanan alanlar barinma talebinin yaninda yatirim talebini de gekebilir. Cevresel yararin konut
fiyatlarina yansimasi halinde uyum yatirimi 6zel servet artisina doniisebilir.

Deger artisinin toplumsal sonucu miilkiyet konumuna gore farklilagmaktadir. Yatirnm amaciyla konut
edinenler bu artis1 kira veya satig geliri olarak kullanabilir. Kendi konutunda yasayan diisiik gelirli bir malik
ise yiikselen piyasa degerini gilindelik gelir artigina ¢eviremeyebilir. Ayni mahallede yeni bir konut
edinmenin maliyeti de yiikselmektedir. Kiracilar agisindan degerlenme dogrudan kira baskis1 yaratmaktadir.
Miilkiyet konumlar1 arasindaki bu farklilik, bir alandaki biitiin miilk sahiplerinin iklim uyumundan esit
Olcilide yararlandig1 varsayimini gegersiz kilmaktadir. Segici hareketlilik analizi gelir, miilkiyet ve konutun
kullanim amac1 arasindaki iliskiyi birlikte izlemelidir.

Tiirkiye’de iklim riskinin ve uyum yatirimlarinin konut fiyatlarina hangi 6l¢lide yansidigi heniiz yeterli
verilerle gosterilmis degildir. Konutun giiglii yatirnm islevi, gelecekteki koruma beklentisinin fiyatlara
yansiyabilecegi bir piyasa zemini olusturmaktadir. Ancak bu iliski Tiirkiye Ozelinde ampirik olarak
smanmamustir. Segici cekimin varligimi degerlendirmek i¢in proje duyurularinin, satis fiyatlarinin, kiralarin
ve yatirimet profillerinin zaman iginde birlikte izlenmesi gerekmektedir.

4.2. Kentsel Déniisiim ve Planlama Yoluyla Deger Uretimi

Tiirkiye’de kentsel doniisiim, yapi stokunu yenilemenin yaninda arazi degerini ve niifus bilesimini
degistirebilen giiglii bir planlama aracidir. imar kararlari, proje simirlari, yogunluk artiglart ve altyapi
yatirimlari belirli alanlar1 yeni sermaye akislarina agabilir. Kuyucu ve Unsal (2010) tarafindan Istanbul’daki
iki doniisim alani iizerine yiiriitiilen arastirma, fiziksel ve demografik iyilestirme hedefiyle uygulanan
projelerin miilkiyet aktarimi ve yerinden edilme {iretebildigini gostermektedir. Miilkiyet ve kullanim
hakkinin niteligi, sakinlerin doniisiim karsisindaki pazarlik kapasitesini dogrudan etkilemektedir.
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Iklim uyumunun bu déniisiim diizenine eklenmesi, ¢evresel koruma ile gayrimenkul gelistirmenin ayn1 proje
icinde birlesmesine yol acabilir. Enerji verimli yapilar, yeni parklar, gecirgen ylizeyler ve serinletici yesil
altyapt donilisiim alaninin cazibesini artirmaktadir. Yazar ve digerleri (2020), Gaziosmanpasa’daki
stirdiiriilebilirlik odakli yenileme projelerinde kirilgan sakinlerin planli soylulastirma sonucunda yerinden
edildigini ve yesil siirdiriilebilirlik vizyonunun dislanmay1 biiyiitebildigini gostermektedir. Bu 06rnek,
deprem giivenligi, enerji verimliligi ve g¢evresel iyilestirme sdylemlerinin ayni degerlenme siirecinde
birlesebildigine isaret etmektedir.

Planlama yetkisinin etkisi yatirim alantyla sinirli kalmamaktadir. Proje sinirlari iginde {iiretilen yesil ve
direncli ¢evre, komsu alanlarla yeni bir deger ve koruma farki olusturabilir. Proje 6lgegindeki kararlar belirli
alanlara yonelik talebi artirirken doniisiim alanina erisemeyenleri disarida birakabilir. Tiirkiye’de iklim
uyumunun toplumsal sonuglar1 yatirimin teknik basarist kadar proje smirinin nasil ¢izildigine, hak
sahipliginin nasil tanimlandigina ve mevcut sakinlerin karar siirecine hangi kosullarda katildigina baglidir.

Ulusal ve yerel yonetimler arasindaki yetki iliskileri uyum yatirimlarmin siirekliligini ve dagilimim
etkilemektedir. Yazar ve York (2023), Istanbul’da farkli yénetim diizeylerinin politikalari, mevcut mevzuat
ile yeni iklim giindemleri ve kurumsal oncelikler arasindaki uyusmazliklarin uzun dénemli iklim eylemini
zorlagtirdigimi gostermektedir. Bu ¢aligmada, s6z konusu bulgulardan hareketle parcali yonetisim yapisinin
gorlintirliigli ve piyasa degeri yiliksek projeleri onceliklendirebilecegi ileri siiriilmektedir. Bu kuramsal
¢ikarimin proje biitgeleri, yer segimleri ve karar siiregleri lizerinden ampirik olarak sinanmasi gerekmektedir.

4.3. Konut Giivencesinin Esitsiz Dagilimi

Cevresel iyilestirmeden yararlanabilmek yatirim sonrasinda alanda kalabilmeyi gerektirmektedir. Bu kosul
kiracilar, diisiik gelirli miilk sahipleri ve gilivencesiz kullanim hakkina sahip haneler i¢in ayni dlglide
saglanmamaktadir. Konut maliyetlerinin hane geliri i¢indeki pay1 yiikseldik¢e smirlt bir kira veya isletme
gideri artig1 dahi yer degistirme baskis1 yaratabilir. Emekci (2021), Tiirkiye’de diisiik gelirli hanelerin konut
fiyatlar1 ve yasam dongiisii maliyetleri karsisinda yiiksek kirilganlik tasidigimi gostermektedir. Konut
iretimindeki artig erisilebilirlik sorununu kendiliginden ¢6zmemektedir.

Uyum yatirimlarinin maliyetleri miilkiyet gruplarina farkli kanallardan ulagabilmektedir. Kiracilar artan kira
bedelleriyle, miilk sahipleri bakim ve yenileme giderleriyle, diisiik gelirli haneler ise ¢evredeki giindelik
yasam maliyetlerinin yiikselmesiyle karsilasabilir. Bu ¢aligmada onerilen modele gore konut giivencesinin
zayifligi, dogrudan ve diglayici yerinden edilme baskisini artirmaktadir. Yeni konut stokunun fiyat diizeyi
mevcut sakinlerin erigimini agtiginda fiziksel bir ¢ikis gerceklesmese dahi diisiik gelirli hanelerin gelecekteki
girisini engelleyen siifsal bir esik olugmaktadir.

Konut giivencesi hukuki kullanim hakkindan daha genis bir kapasiteyi ifade etmektedir. Haneler konutta
kalabilse bile artan enerji, ulasim ve bakim giderleri nedeniyle diger temel harcamalarin1 kismak zorunda
kalabilir. Uyum yatiriminin yasam maliyetlerini ylikseltmesi bu baskinin daha erken ortaya ¢ikmasina yol
acabilir. Dogrudan tahliye verileri bu nedenle secici diglamanin biitiiniinii géstermemektedir. Kira yiikdi,
zorunlu harcama degisimleri, asir1 kalabaliklasma ve daha diisiik nitelikli konuta gegis gibi gostergelerin de
izlenmesi gerekmektedir.

Yorulmaz ve Kisar Koramaz (2024), iklim soylulastirmasi karsisindaki uyarlanabilir kapasiteyi
degerlendirirken sosyal ve uygun fiyatli konutu, sosyal hizmetleri, toplum temelli 6rgiitlenmeyi ve stratejik
planlar1 temel gostergeler arasinda saymaktadir. Bu yontemsel yaklasim, konut politikasinin iklim uyumunun
toplumsal sonuglariyla birlikte ele alinmasi gerektigine isaret etmektedir. Alanda kalma kapasitesini koruyan
konut araglarinin bulunmamasi halinde ¢evresel yatirimin yarari, deme giicii daha yiiksek yeni kullanicilara
aktarilabilir.

4.4. Koruma Ile Risk Arasindaki Mekansal Ayrisma

Bu calismada Tirkiye kentlerindeki risk esitsizliginin yalnizca merkez-¢evre karsitligi iizerinden
acgiklanamayacagi kabul edilmektedir. Merkezi konumdaki bazi mahalleler tagkin, asir1 sicaklik veya yetersiz
altyapi riski tagiyabilir. Ceperdeki bazi alanlar ise yeni ve korunakli konut projeleriyle yiiksek gelirli gruplara
ayrilabilir. Bu nedenle belirleyici ayrim cografi uzakliktan ¢ok altyapinin, yesil alanin, yap1 kalitesinin ve
kamusal yatirnmlarin dagiliminda ortaya ¢ikmaktadir. Segici hareketlilik, korunan alanlar ile daha az korunan
cevreler arasindaki farklilagma iizerinden isleyebilir.

Istanbul’daki bes kentsel doniisiim projesini inceleyen Yazar ve digerleri (2023), yesil altyap1 artisinin biiyiik
Olciide proje alanlariyla smirlt kaldigimi gostermektedir. Bazi proje alanlarinda yiizey sicakligi azalirken
cevredeki mahallelerde yesil ortii artig1 sinirl kalmis veya sicaklik yiikselmistir. Arastirma sosyo-demografik
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hareketliligi dogrudan izlememektedir. Bulgular bu nedenle yerinden edilme veya segici hareketlilik igin
ampirik kanit olusturmamaktadir. Ancak ¢evresel yararin proje sinirlarinda yogunlasabildigini ve yakin
alanlar arasinda koruma farkliliklari tiretilebildigini gostermektedir.

Istanbul’un uyum planlarmi uyum adaleti (adaptation justice) agisindan inceleyen Williams ve digerleri
(2022), kirillgan topluluklarin gereksinimlerinin politika belgelerinde tanindigini, ancak bunlarn
gergeklestirecek somut hedefler ile degerlendirme araglarinin siirli kaldigini saptamaktadir. Bu eksiklik,
riskin mekansal aktarimini izlemeyi gii¢lestirmektedir. Yerinden edilen bir hanenin sicaklik, taskin veya
altyapi riski daha yiiksek bir alana yerlesmesi, proje alaninda saglanan risk azalmasini kent 6lgeginde esitsiz
bir sonuca doniistiirebilir.

Riskin aktarimimi gostermek ic¢in yatirim alanindaki niifus degisimini 6lgmek yeterli degildir. Ayrilan
hanelerin yerlestigi mahalleler, bu mahallelerdeki konut maliyetleri, altyap: diizeyi ve iklim maruziyeti
birlikte incelenmelidir. izleme siirecine proje alamna gelenlerin gelir ve miilkiyet profilleri de dahil
edilmelidir. Boyle bir arastirma tasarimi, ¢evresel yararin kent i¢inde yayilip yayilmadigini ve hareketliligin
kirtllgan niifusu yeni risk alanlarinda yogunlastirip yogunlastirmadigini sinamaya imkan vermektedir.

Tiirkiye baglaminda segici hareketlilik, konut piyasasi, planlama yetkisi, konut giivencesi ve koruma
yatinnmlarinin mekéansal dagilimi arasindaki iliskiden dogabilir. Konutun yatirim islevi yesil ve direngli
alanlara yonelik talebi artirabilir. Kentsel doniisiim ve planlama kararlar1 degerlenmenin gerceklesecegi
alanlar1 belirleyebilir. Esitsiz konut glivencesi mevcut sakinlerin alanda kalma kapasitesini farklilagtirirken
korumanin proje alanlarinda yogunlagsmasi, yer degistiren niifusun daha az korunan gevrelere yonelme riskini
artirabilir. Tirkiye’de iklim soylulagtirmasinin varligi ve kapsami, bu iliskilerin uzun doénemli ve
karsilastirmali arastirmalarla smanmasmi gerektirmektedir. Iklim uyumunun toplumsal etkileri korunan
alanin siirlarinin 6tesinde izlenmelidir.

5. TARTISMA: RiSKiN AZALTILMASI M1, YENIDEN DAGITILMASI MI?

Iklim uyumu fiziksel riski azaltirken korunmanin toplumsal dagilmimi degistirebilir. Bir mahallenin
serinletilmesi, taskindan korunmasi veya yesil altyapiyla gli¢lendirilmesi ¢cevresel kosullar iyilestirmektedir.
Ayni miidahalenin konut talebini, miilk degerlerini ve yasam maliyetlerini yiikseltmesi halinde korumadan
yararlanan niifus da degisebilir. Mahalle 6lgeginde basarili goriinen bir proje, diisiik gelirli sakinlerin
diglanmasi ve kirilgan niifusun riskli alanlarda yogunlasmasi nedeniyle kent dlgeginde esitsizlik Uretebilir.
Fiziksel riskin azalmasi, riskin toplumsal olarak yeniden dagilmasini tek basina engellememektedir.

Mevcut degerlendirme araglar1 ¢ogunlukla yesil alan miktari, yiizey sicakligi, tagkin kapasitesi ve altyap1
performansi gibi fiziksel gostergelere dayanmaktadir. Bu gostergeler yatirnmin ¢evresel etkisini lgmekte,
ancak yararin hangi toplumsal gruplara ulastigini gostermemektedir. Yazar ve digerleri (2023) tarafindan
Istanbul’daki segili doniisiim alanlarinda elde edilen bulgular bu dlgek sorununa isaret etmektedir. Yesil
altyapt ve serinleme etkisi proje smirlarinda yogunlasirken ¢evredeki alanlar aymi Olgiide yarar
saglayamamaktadir. Uyumun toplumsal degerlendirmesinde fiziksel gostergelere konut maliyetleri, niifus
degisimi ve yer degistirme yonleri de eklenmelidir.

Bu ¢alismada ifade edilen se¢ici kentsel hareketlilik kavramsallastirmasi, yerinden edilmeyi tek basina bir
sonug¢ degiskeni olarak ele alan analizlerin kapsamim genisletmektedir. Giivenli alanlara yonelik sinifsal
talebin, alanda kalma ve yeni giris kosullarinin ve diisiik gelirli gruplarin yerlestigi bolgelerin birlikte
incelenmesi Onerilmektedir. Hareketlilik bu ¢6ziimleme i¢inde korunmanin toplumsal dagilimin
bigimlendiren bir mekanizma olarak ele alinmaktadir.

Hareketlilik yaklasimi siirecin zamansal sirasini da analize dahil etmektedir. Yatirimci ilgisi proje
duyurusuyla baslayabilir, kira ve satis fiyatlari ise uygulama tamamlanmadan degisebilir. Fiziksel yerinden
edilme daha uzun bir doneme yayilabilir. Baz1 sakinler tasinmadan 6nce artan maliyetler veya degisen
kamusal mekan kullanimlar1 nedeniyle dislanma yasayabilir. Tek bir tarihte yapilan niifus karsilagtirmasi bu
farkli hizlar1 yakalamakta yetersiz kalmaktadir. Proje Oncesinde baslayan ve yer degistiren hanelerin
yerlestigi alanlara kadar uzanan bir izleme, ¢ekim ile dislama arasindaki nedensel siray1 daha agik bigimde
belirleyebilir.

Secici hareketlilik kavramsallastirmasi iklim adaletinin mekansal 6l¢egini genisletmektedir. Dagilim sorunu
yalnizca yatirimin hangi mahalleye yapildigi iizerinden degerlendirilemez. Yatirim alaninda kalanlarin, bu
alana erisemeyenlerin ve ayrilan hanelerin yerlestigi bolgelerdeki risk kosullarinin birlikte incelenmesi
gerekmektedir. Williams ve digerleri (2022), uyum adaletine iliskin ilkelerin somut hedefler ve
degerlendirme araglariyla desteklenmediginde politika metinleri diizeyinde kaldigini gostermektedir.
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Hareketlilik verileri, s6z konusu ilkelerin uygulamadaki sonuglarimi izlemek i¢in gerekli baglantiy1
saglayabilir.

Model, her yesil veya direnglilik yatimminin soylulastirma {iretecegi varsayimma dayanmamaktadir.
Anguelovski ve digerleri (2022), yesillendirme ile soylulastirma arasindaki iliskinin kentlere, proje tiirlerine
ve mevcut piyasa dinamiklerine gore degistigini gostermektedir. Best ve Jouzi (2022) de iklim
soylulastirmasi arastirmalarinda nedensellik, zamanlama ve yerinden edilmeyi 6l¢me sorunlarina dikkat
cekmektedir. Uyum yatirimi ile deger artisinin aymi alanda gozlenmesi tek basina nedensel kanit
olusturmamaktadir. Secici hareketlilik modeli bu iliskiyi sinanabilir mekanizmalara ayirmaktadir.

Soylulastirma riski uyum yatirmminin konut ve arazi rejimiyle kurdugu iligkiye baglidir. Uygun fiyath
konutlarin korunmast, kiracilarin yerinde kalma kapasitesi, giivenceli kullanim haklar1 ve yerel topluluklarin
karar siireclerine katilimi ¢evresel iyilestirmenin dislanmaya déniismesini sinirlayabilir. Yorulmaz ve Kisar
Koramaz (2024) tarafindan onerilen kirilganlik ¢ergevesi, sosyal konutu, topluluk drgiitlenmesini ve stratejik
planlamay1 uyarlanabilir kapasitenin bilesenleri arasinda degerlendirmektedir. Konut politikas1 bu nedenle
adil iklim uyumunun kurucu unsurlar1 arasinda yer almaktadir.

Tiirkiye baglaminda konutun yatinm islevi, proje odakli kentsel doniisiim, esitsiz konut giivencesi ve
korumanin parcali dagilimi segici hareketlilige elverisli bir yapi olusturmaktadir. Mevcut ¢aligmalar bu
mekanizmalarin bazi bilesenlerine Istanbul’daki projelerde isaret etmektedir. Ancak sdz konusu bulgular,
Tiirkiye kentlerinin tamaminda iklim soylulastirmasinin gerceklestigini kanitlamamaktadir. Farkli kentleri
ve proje tirlerini karsilastiran, sakinlerin hareketlerini zaman iginde izleyen arastirmalara ihtiyag
bulunmaktadir.

Adil iklim uyumunun degerlendirilmesinde kirilgan gruplar i¢in yatirim yapilmasi tek basina yeterli bir 6l¢iit
degildir. Bu gruplarin yatirim sonrasinda alanda kalabilmesi ve lretilen ¢evresel yarardan yararlanabilmesi
gerekmektedir. Ayrilmak zorunda kalanlarin daha yiiksek iklim risklerine yonelip yonelmedigi de
izlenmelidir. Fiziksel koruma, bu toplumsal kosullarla desteklendiginde kent 6lceginde risk azalmasi
saglayabilir. Konut giivencesi ve yerinde kalma araglarinin bulunmamasi hélinde ise iklim uyumu belirli
alanlar1 giivenli hile getirirken kirilganlig1 bagka niifuslara ve mekanlara aktarabilir.

6. SONUC

Bu calismada, yesil ve direnclilik odakli iklim uyum miidahalelerinin Tiirkiye kentlerinde kentsel
hareketliligi hangi mekanizmalar iizerinden sinifsal olarak secici hale getirebilecegi tartisilmistir. Inceleme,
iklim uyumunun konut ve arazi piyasalar1 iginde islemesi hélinde korunmaya erisimi yeniden
diizenleyebilecegini ortaya koymaktadir. Cevresel niteligi ve direnglilik kapasitesi artan alanlar sermaye ve
yiiksek gelirli gruplar agisindan cazip héle gelebilir. Yiikselen konut ve yasam maliyetleri diisiik gelirli
sakinlerin alanda kalmasin1 veya bu alanlara girmesini zorlastirabilir. Yer degistiren hanelerin daha az
korunan g¢evrelere yonelmesi durumunda iklim riski toplumsal ve mekénsal olarak yeniden dagilabilir.

Bu calismada gelistirilen secici kentsel hareketlilik kavramsallagtirmasi, iklim soylulastirmasinin analizini
mahalleden ayrilan niifusun Otesine tasimaktadir. Yerinden edilme, giivenli alanlara yonelik talep, alanda
kalma kapasitesi ve varig yerindeki risk kosullariyla baglantili bir siire¢ olarak ele alinmaktadir. Giivenli
alanlara erigebilenlerin, bu alanlarda kalabilenlerin, bastan dislananlarin ve ayrildiktan sonra daha yiiksek
risk tasiyan gevrelere yerlesenlerin birlikte incelenmesi onerilmektedir. Iklim soylulastirmasinin toplumsal
etkisi bu dogrultuda hareketin miktar1 kadar yonii ve gergeklestigi kosullar {izerinden agiklanmaktadir.

Tiirkiye baglaminda konutun yatirim araci olarak kullanilmasi, proje odakli kentsel doniisiim, konut
gilivencesinin esitsiz dagilimi ve koruma yatirimlarmin pargali mekansal yapisi, modelin isleyisini
giiclendirebilir. Konutun yatirim islevi ¢evresel niteligin fiyatlara yansimasini hizlandirabilir. Planlama
kararlar1 degerlenmenin gerceklesecegi alanlar1 belirlerken konut gilivencesindeki farkliliklar mevcut
sakinlerin alanda kalma kapasitesini etkileyebilir. Koruma yatinmlarinin belirli proje alanlarinda
yogunlagmasi ise ¢evresel yarar ile iklim maruziyeti arasindaki mekansal ayrismayi derinlestirebilir. Bu
kosullar iklim soylulastirmasinin her yatirimda ortaya ¢ikacagini gostermemektedir. Siirecin hangi kentlerde
ve hangi proje tiirlerinde gergeklestigi ampirik olarak sinanmalidir.

Calismanin kavramsal-analitik niteligi temel simrliligini olusturmaktadir. incelenen literatiir, Tiirkiye’de
secici hareketliligin kapsamini veya nedensel giiciinii dlgmeye imkan vermemektedir. Istanbul iizerine
yapilan arastirmalar bazi iligkileri goriiniir kilsa da {iilke genelindeki farkli konut rejimlerini, iklim
tehlikelerini ve yerel yonetim kapasitelerini temsil etmemektedir. Gelecekteki ¢alismalarda proje oncesi ve
sonrasi konut fiyatlari, kira degisimleri, niifus bilesimi ve yer degistiren hanelerin yerlestigi alanlar birlikte
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izlenmelidir. Farkli kentler ve uyum miidahaleleri arasinda yapilacak karsilastirmalar, modelin agiklama
sinirlarimin belirlenmesine katki saglayabilir.

Iklim uyumunun basarisi yalnizca korunan alanlarin sayisi veya fiziksel riskte saglanan azalma {izerinden
degerlendirilmemelidir. Cevresel iyilestirmeden yararlanmasi beklenen gruplarin yatirim sonrasinda alanda
kalabilmesi gerekmektedir. Adil uyum, korunma kapasitesini artirirken bu kapasiteye erisimi konut
piyasasimin sinifsal secimine birakmayan bir kent politikas1 gerektirmektedir. Segici kentsel hareketlilik
yaklagimi, iklim riskinin nerede azaltildiginin yaninda bu azalmanin hangi toplumsal gruplar igin
gergeklestigini de degerlendirmeye imkan vermektedir.
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