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OZET

Bu arastirmada, Istanbul limanina bagh kili¢ balig1 aveiligi yapan balikcilarin aveilik faaliyetleri ve balikcilarin sosyo-
ekonomik yapilar incelenmistir. Kili¢ balig1 aveiligi mayis-agustos aylar arasinda Tarim ve Orman Bakanligs, 1
Midiirliigii tarafindan izin verilen tekne ve tekne sahipleri tarafindan yapilmaktadir. Kilig baligi aveiligi yapan
teknelerin bilgileri oncelikle Poyrazkdy Tulina ve Kili¢ Baligi Avcilari Dernegi yetkililerinden alinmistir. Calisma
amacina uygun hazirlanan anket teknelerin bagli bulunduklar limanlarda ziyaret edilerek yiiz yiize goriigme ile gerekli
orijinal bilgiler elde edilmis, bilgisayar ortamina aktarilan veriler degerlendirilerek sosyo-ekonomik analizi
yapilmistir. Elde edilen bulgulara gére balikcilarin yas dagilimlar: 33 ile 65 yas arasinda degismekte ve %58,8’lik
oranla 50 yas tizerindekiler olusturmaktadir. Balik¢ilarin egitimleri ilkdgretim ile {iniversite arasinda degismekte ve
%47,1°1ik yiiksek oranda ilkokul mezunu olduklari, meslek tecriibelerinin %64,7°lik oranla otuz yilin iistiinde oldugu,
balik¢ilarin hepsinin bir sosyal giivenceye sahip olduklari, %82,4’liniin kendisine ait evinin oldugu ve avciligt
profesyonel olarak yaptiklar saptanmustir. Istanbul’da kilig balig1 aveiligr yapan balikcilarin en yiiksek oranda
%58,8’1 Poyrazkdy limania kayitli oldugu tespit edilmistir. Kili¢ balig1 aveiligi yapan teknelerin 10.2-35,5 metre
arasinda degistigi ve %35,3’likk oranla 15-19,9 metre boyunda, motor giiglerinin ise 130-1.060 Hp arasinda degistigi
saptanmustir. Balikgilarin av esnasinda %39.9 ile kili¢ ag1 kullandiklart bunun yam sira tiilina, zipkin ve paraketa
kullandiklar1 ifade edilmistir. Sonug¢ olarak, bu c¢alismamn yapildigi Poyrazkéy, Rumelifeneri ve Rumelikavagi
limanlardaki balik¢ilar uzun yillardir tiilina ve kili¢ aglar ile kilig baligi avlamakta, aveilik kayitlarini diizenli bir
sekilde tutmakta, avladiklar1 baliklar: sistemli bir sekilde pazarlamakta ve lilkemizin kili¢ balig: tiretiminde 6nemli
bir yere sahip olduklari gézlemlenmistir. Yapilacak yasal diizenlemeler ve bilimsel galigmalar dogrultusunda
balik¢ilarin magduriyetlerinin giderilmesi balik¢iligimiz agisindan gz ardi edilmemesi gereken bir zorunluluktur.
Anahtar Kelimeler: Istanbul, balik¢ilik, kilig baligi, kilig balig1 aveilig, balike1 profili, sosyo-ekonomik yap.

ABSTRACT

In this study, the fishing activities and the socio-economic structures of the fishermen engaged in swordfish fishing in
the port of Istanbul were examined. Swordfish fishing is carried out between May and August by the boat owners that
were permitted by the Provincial Directorate of the Ministry of Agriculture and Forestry. The information of the boats engaged
in swordfish fishing was obtained primarily from the officials of Poyrazkéy Tulina and the Swordfish Hunters Association. A
questionnaire was prepared in accordance with the purpose of the study and the boats were visited in their ports for face-to-
face interviews to obtain the necessary original data and socio-economic analysis was made by evaluating the data transferred
to the computer environment. According to the findings, the age distribution of fishermen varies between 33 and 65 years and
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58.8% of them are over 50 years old. The education status of fishermen varies between primary school and university and
47.1% of them are primary school graduates. 64.7% of them have more than 30 years of professional experience in fisheries,
all of them have social security, 82.4% of them have their own houses and it was determined that all of them are conducting
fisheries as their primary profession. It has been determined that the fishermen engaged in swordfish fishing in Istanbul are
mostly registered in the port of Poyrazkdy with a rate of 58.8%. It was determined that the size of the swordfish fishing boats
ranged between 10.2-35.5 meters, with a ratio of 35.3%, between 15-19.9 meters in length, and their engine power varies
between 130-1,060 Hp. It has been stated that the fishermen use sword nets with a rate of 39.9% besides tulina, harpoon and
longline. As a result, it has been observed that the fishermen in the ports of Poyrazkdy, Rumelifeneri and Rumelikavagi, where
this study was conducted, have been hunting swordfish with tulina and swordfish nets for many years, keep the hunting records
regularly, market the fish they catch in a systematic way and they have an important place in the production of swordfish in
our country. Eliminating the grievances of fishermen in line with the legal regulations and scientific studies to be made is an
obligation that should not be ignored in terms of our fisheries.

Keywords: Istanbul, fisheries, swordfish, swordfish fisheries, fishermen profile, socio-economic structure.

1. GIRIS

Kilig baligi (Xiphias gladius L. 1758) tropikal, iliman bazen de soguk sularda dagilim gosteren
kozmopolit bir tiirdiir. Epi-mesopelajik bir tiir olan kili¢ baligi genellikle 13°C den daha yiiksek
sicakliktaki yiizey sularinda dagilim gosterir. Bu tiir yazin beslenmek i¢in 1liman ve soguk sulara,

sonbaharda yumurtlamak ve kis1 gegirmek tizere 1liman sulara gé¢ eder. Kilig baliklarinin toplam boy
uzunlugu 445 cm ye, agirligi 540 kg’a ulasabilir (Nakamura, 1985).

Kilig baligi Atlantik Okyanusu ve Akdeniz'de yogun av baskisina maruz kalan bir balik tiiriidiir (Tserpes
ve digerleri, 2003; Forese ve Pauly, 2016; Lombardo ve digerleri, 2017; Lombardo ve digerleri, 2018).
Tiriin ekonomik degerinin yiiksek olusu bunun baslica sebepleri arasindadir. Kili¢ balig1 Akdeniz’de
tehdit altindaki muhtemel tiirler i¢inde yer almaktadir (Abdul Malak ve digerleri, 2011; Oztiirk, 2015).
Akdeniz’de kili¢ balig1 lizerindeki av baskisinin azaltilmasi yoniindeki diizenlemeler Uluslararasi Ton
Baliklarin1 Koruma Federasyonu (ICCAT) tarafindan yapilmaktadir. Son yillarda gerek boy gerekse
ylizen aglar ilizerinde yapilan diizenlemeler Akdeniz’de kili¢ baligi popiilasyonu iizerinde etkili
olmustur.

Ulkemizde kili¢ balig1 aveiligimin baslangig tarihi tam olarak bilinmemekle birlikte, 1630°lu yillarda
kili¢ baliklarinin Beykoz kiyilarinda (Istanbul Bogazi) dalyanlarla avlandig: bildirilmektedir (Kahraman
ve Dagli, 2008; Eryagci, 2019). Ulkemizde kili¢ balig1 avina ait ilk ayrmtili veriler Istanbul Bogazi1 ve
Marmara Denizi’nden elde edilmistir. Bunun nedenleri arasinda tiiriin gé¢ yolunun iizerinde bulunmasi,
av sirasinda farkli av aletlerinin kullanilmasi ve av kayitlarinin istanbul Balik Hali’nde kayda alinmis
olmasi kuvvetle muhtemeldir (Tezel 1964). Istanbul Bogazinda kilig balig1 avinin bogazdaki iki dalyan
ve Ozellikle kili¢ aglar ile mayis karanligindan baslanarak kasimin kirkina hatta ellisine kadar devam
ettigini bildirmistir. Deveciyan (2006) 450 kulag (1 tonoz) uzunlugunda bir kilig ag1 igin iki ¢ift kiirekli
bir sandalin kullanildigin1 bildirmektedir. Akyol ve digerleri, (2012) solunga¢ ag1 kullanan tekne
sayisinin 20-25 civarinda oldugunu rapor etmektedir. 19. yiizy1l bagindan itibaren kili¢ baliklar1 Istanbul
ve Canakkale Bogazlari, Marmara Denizi ve Karadeniz’de dalyanlar, paraketalar, orkinos ve kili¢ aglari,
zipkinlar ve oltalarla avlandigi bildirilmektedir (Aksiray, 1954; Artiiz, 1956; Demir ve digerleri, 1957,
Demir ve digerleri, 1958; Tezel, 1958; Canyigit, 1962; Karapinar, 1964; Onat, 1970; Bilge, 1971, Uner,
1992; Ali¢l, 2010; Aydin ve Doyuk 2012).

Ulkemizde, kili¢ balig1 avina ait diizenlemeler Tarim ve Orman Bakanligi’nca yayimlanan Su Uriinleri
Sirkiileri ve avlanma izinleri yolu ile gerceklestirilmektedir (2016) 4/1 Nolu Teblig). Ulkemizde kilig
baliginin toplam iiretim miktar1 TUIK verilerine gore yillar itibari ile dalgalanmalar gostermektedir.
Ulkemizde kilig balig1 iiretimi 1988 yilinda 589 ton ile en yiiksek degere ulasmustir. Uretim 2000 y1linda
370 ton, 2005 yilinda 425 ton, 2010 yilinda 334 ton olarak gerceklesirken, 1 Temmuz 2011 tarihinden
itibaren solungag aglarina getirilen yasaklama sonrasinda iiretim miktarinda trajik diisiisler yasanmustir.
Bu diizenleme ile 2010 yilinda 334 ton olan toplam iiretim, 2015 yilinda 55,7 ton seviyelerine gerilemis,
2017 yilindan itibaren artan {iretim miktar1 2020 yilinda 402,7 ton olarak gerceklesmistir (Sekil 1).
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Sekil 1. Kili¢c Balig1 2010-2020 Uretim Miktan (Kaynak, TUIK, 2010-2020)

Ulkemizde kili¢ bahig1 avinda kullanilan tekneler ok amagli tekne statiisiinde olup, bu teknelerle mays-
agustos aylar1 arasinda kili¢ balig1 avi gerceklestirilirken, yilin kalan zamaninda farkli av aletleri
kullanilarak balik¢iliga devam edilmektedir. Kili¢ baligi avina ¢ikan teknelerin sayisinda, yildan yila
degisen av miktarlari, av miktarindan elde edilen gelirin tatmin edici olmamasi ve Tarim ve Orman
Bakanlig1 tarafinca yapilan diizenlemelerle getirilen yasaklar etkili olmaktadir.

Bu calismada, 2019 yili av sezonu igerisinde istanbul ilinden Ege Denizi ve Akdeniz’e giderek gerek
tillina ag1 gerekse kili¢ aglar1 kullanarak kilig baligi avinda kullanilacak av ara¢ ve gereglerinin yapisi
ve balik¢ilarin sosyo-demografik ve sosyo-ekonomik yapilarinin belirlenmesi amaglanmustir.

2. MATERYAL ve METOT

Calismanin materyalini Istanbul ilinde kilig balig1 avcili1 yapan tekne sahibi balikgilar olusturmaktadir
(Sekil 2). Kilig baligr avciligi yapan tekne sahipleri mayis-agustos tarihleri arasinda avcilik faaliyetinde
bulunmakta, diger donemlerde ise baska avcilik faaliyeti gerceklestirmektedirler. Bu bakimdan
balikgilarla sadece kilig¢ baligi aveiligi yapilan donemlerdeki tekne sahibi balikgilarin sosyo-demografik,
sosyo-ekonomik yapilar1 ve balikgilik faaliyetlerinin arastirilmasi amaglanmistir.

Sekil 2. Calisma Bolgesi (Kaynak, Google Earth)

Bu amagla calismaya baslamadan 6nce kili¢ balig1 avcilarinin 6rgiitlendigi ve bagl olduklart Poyrazkoy
Tulina ve Kili¢ Baligi Avcilart Dernegi’ne kayith balikgilar tespit edilmistir. 2019 yili kilig baligi sezonu
icerisinde kilig¢ bahigi avciligi yapan balikgilar teknelerin bagli bulunduklari limanlara gidilerek
hazirlanan anket formlar1 tekne sahibi balik¢ilarla yiiz yiize goriismeler yapilarak doldurulmus ve
orijinal veriler elde edilmistir (Tablo 1).


https://earth.google.com/web/@41.18973861,29.11708642,5.55322867a,16833.1583737d,35y,-3.61666128h,1.35757988t,359.99989914r?utm_source=earth7&utm_campaign=vine&hl=tr
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Tablo 1. Istanbul ilinde Kilig Balig1 Avciligi Yapan Teknelerin Bagli Oldugu Limanlar

Bagh Oldugu Liman Adet
Beykoz Poyrazkdy Limam 10
Sartyer Rumelifeneri Limani 5
Sartyer Rumelikavag Limani 2
Toplam 17

Calismada, tiilina ve kilig¢ balig1 ag1 kullanan balik¢ilarin sosyo-demografik ve sosyo-ekonomik yapilart
hazirlanan anketler ve elde edilen istatistiki sonuglar 1s181nda tespit edilmeye ¢alisilmustir.

Anketlere olumlu yanit veren 17 adet balik¢i degerlendirmeye alinip analiz edilerek sonuglar Microsoft
Word ve Excel 2013 programlari kullanilarak analiz edildikten sonra elde edilen degerler sekil ve
tablolara doniistlirilmiistir.

3. BULGULAR
3.1. Sosyo-Ekonomik Yapi

Calismada, kili¢ balig1 avciligi yapan balikgilarinin esas mesleklerinin “balikgilik” oldugu ve bu isi
sadece kazang elde etmek amaciyla “profesyonel” yaptiklari tespit edilmistir. Av sezonu boyunca Ege
Denizi’nin farkli av sahalarinda av yapan balik¢ilarin uzun siire aile ortamindan ayri1 kalmalarinin
iizerlerinde psikolojik baski olusturdugu yapilan anketlerden tespit edilmistir.

Kilig baligi avi yapan balik¢ilarin demografik 6zelliklerinden medeni hal, yas, balik¢1 ve eslerinin egitim
durumlari, sahip olduklari ¢ocuk sayisi ve cinsiyetleri, ¢ocuklarinin 6grenim diizeyi ve hane halki
sayisina iliskin bulgular Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Balik¢ilarin Demografik Yapilari

Demografik Ozellikler Adet % Deger
R Evli 15 88,2
Balikgilarin Medeni Hali Bekar > 118
31-40 Yas 4 23,6
41-50 Yas 3 17,6
Balikgilarin Yag Durumu 51-60 Yas 5 204
61-70 Yas 5 29,4
Ikogretim 8 47,1
. Orta Egitim 3 17,6
Balikgilarin Egitim Durumu Lise 5 204
Universite 1 5,9
[kogretim 6 40
Balik¢1 Eslerinin Egitim Diizeyi Orta Egitim 2 13,3
Lise 7 46,7
iki 8 50
Balikgilarin Cocuk Sayist Ug 4 25
Dort 4 25
Balik¢1 Cocuklarinin Cinsiyeti Ié:iek ig ig:g
Okul Oncesi 3 6,8
ilkogretim 6 13,6
Balik¢1 Cocuklarmim Ogrenim Diizeyi Orta Ogretim 8 18,2
Lise 11 25
Universite 16 36,4
2 Kisi 1 5,8
Balik¢ilarin Hane Halki Niifusu 4 Kisi 8 47,1
5 ve lizeri 8 47,1

Tablo 2 incelendiginde kilig¢ balig1 avi yapan tekne sahibi balik¢ilarin tamaminin erkeklerden olustugu,
medeni durumlarinin %88,2’si evli, %11,8’1 ise bekar olduklar1, yas dagilimlarinin 33 ile 65 yas arasinda
degismekte oldugu tespit edilmistir. Balik¢ilarin %58,8°1ik oranla 50 yas {lizerinde oldugu ve 30 yasin
altinda balik¢ilik yapan kisinin olmadig: tespit edilmistir

Yapilan bu ¢alismada balike1 ve eslerinin egitim diizeylerine gore balik¢i ¢cocuklarinin egitim diizeyleri
arasinda farklilik bulunmaktadir. Calisma sonucunda, cocuklarin egitim diizeylerinin aile biiyiiklerinden
daha ilerde olduklar1 dolayis1 ile ¢ocuklarin daha iyi egitim aldiklar1 gozlemlenmistir. Balik¢i
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¢ocuklarinin %36,4’{inlin tiniversite, %25,0’inin lise, %18,2’sinin ortaokul, %13,6’sinin ilkokul ve
%6,8’inin okul 6ncesi kisilerden oldugu tespit edilmistir (Tablo 2).

Calismada, balik¢r cocuklarinin egitim diizeyleri incelendiginde ¢ocuklarin %36,4’linlin iiniversite,
%25,0’inin lise, %18,2’sinin ortaokul, %13,6’sinin ilkokul ve %6,8’inin okul &ncesi bireylerden
olustugu tespit edilmistir. Tiim bu veriler 15181nda, ¢ocuklarin egitim diizeylerinin aile biiyiiklerinin

egitim diizeylerinden daha ilerde oldugu ve dolayisiyla daha iyi egitim aldig1 gozlemlenmistir (Tablo
2).

Kilig balig1 aveiligr yapan balikgilarin hane halki sayisinin 3-9 kisi arasinda degistigi ve ortalamanin 4,6
oldugu saptanmistir. Balik¢ilarin en az 4-5 bireye baktiklari ¢alismadan elde edilen diger bir sonugtur
(Tablo 2).

3.2.  Balik¢ilarin Sosyal ve Ekonomik Yapilari

Calismada elde edilen bulgulardan balik¢ilarin sosyal ve ekonomik 6zelliklerinden balik¢ilarin sosyal
giivenlik durumu, ev ve araba miilkiyeti, balik¢ilig1 segme nedeni, 6rgilitlenme durumu ve balikgilik i¢in
kredi alip almadigina iliskin bulgular Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Balik¢ilarin Sosyal ve Ekonomik Yapilari,

Sosyal ve Ekonomik Yapilar Adet % Deger
BAG KUR 10 58,9
Balik¢ilarin Sosyal Giivenlik Durumu Emekli 4 23,5
Diger 3 17,6
. Var 14 82,4
Balik¢ilarin Ev Miilkiyeti Kira 3 176
ey Var 12 70,6
Balikg¢ilarin Araba Miilkiyeti Yok 5 204
Baba meslegi 11 64,7
Tssizlik 1 5,9
. . Balikeiligi Sevmek 2 11,7
Balik¢iligi Se¢gme Nedeni Arkadas Tavsiyesi 1 5.9
Mecburen 1 5,9
Pisman 1 5,9
Dernek 3 17,6
Balikgilarm Orgiitlenme Durumu Kooperatif 10 58,9
Yok 4 23,5
. . Evet 13 76,5

9 ;

Balikeilik I¢in Kredi Alindi mi1? Hayir 7 235

Tablo 3 incelendiginde, sosyal gilivencenin daha 6nemli hale geldigi giiniimiizde kili¢ balig1 avciligi
yapan balik¢ilarin tamaminin sosyal giivenceye sahip olmalar1 avantajli bir durumda olduklarini
gostermektedir. Calismada, balik¢ilarin %58,9’u Bag-Kur, %23,5’inin herhangi bir sosyal giivenlik
kurumundan emekli, %17,6’sinin ise farkli bir sosyal giivenceye sahip olduklar1 tespit edilmistir.
Balikeilar siirekli bir gelir kaynagina sahip olamadiklarindan Bag-Kur primlerini 6demekte
zorlandiklarini ifade etmislerdir.

Sosyo-ekonomik yapinin 6nemli gostergelerinden biri olan miilkiyet sahipliginde, balik¢ilarin
%82,4 inilin kendi evlerinde ikamet ettigi, %17,6’smin ise kiraci olduklari, %70,6’sinin otomobil sahibi
oldugu saptanmistir (Tablo 3).

Kilig balig1 aveiligi yapan balik¢ilarin %64, 7’sinin balik¢iligi segmesinde baba meslegi olmasinin etkili
oldugu, %11,7’sinin balik¢ilik meslegini sevdigi ve diger oranlarin arkadas tavsiyesi, mecburiyetten
sectikleri ve balik¢iligi meslek olarak sectikleri icin de pisman olduklarini bildirmislerdir (Tablo 3).

Kilig balig1 aveiligr yapan balikeilarin 6rgiitlenme yapilar incelendiginde, balikgilar balik¢ilikla ilgili
haklarini korumak ve resmi kurum ve kuruluslarda s6z sahibi olabilmek i¢in 2008 yilinda orgiitlenerek
Poyrazkoy Tiilina ve Kilic Baligi Avcilari Dernegi’ni kurmuglardir. Dernek tiyesi balikgilar ayni
zamanda bulunduklar1 limanlardaki su iirlinleri kooperatiflerine de ortak olmuslardir. Kili¢ baligi
avciligl yapan balikcilari sadece %76,5’inin bir dernek veya kooperatife liye olduklar tespit edilmis,
%23,5’1 ise kooperatif veya dernege liye olmadiklar1 saptanmistir (Tablo 3). Balik¢ilarin kooperatif veya
dernege iiye olmalarinin nedenleri biirokratik kolayliklardan yararlanmak, pazarlamada fiyat avantaji
saglamak ve barinaklarda kooperatif ortaklarina sunulan avantajlardan yararlanmak olarak siralanabilir.
Kili¢ balig1 aveiligl yapan balikgilarin av ara¢ ve gereg tedariki ya da avlanma sirasinda kullanilmak
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tizere kredi kullanip kullanmadiklar1 soruldugunda, balik¢ilarin %76,5’inin kredi kullandigi, %23,5inin
ise es ve dostlarindan avcilik sonras1 6denmek tizere borg aldiklarii ifade etmislerdir (Tablo 3).

Yapilan ¢aligmada, ekonomik kazang saglamak ve ticari olarak siirdiirdiikleri balik¢ilik faaliyetlerinden
balikeilik tecriibeleri, balik¢1 olmasaydiniz ne olurdunuz sorusu, kilig¢ baligr avciligina devam edilmesi
hakkindaki diisiinceleri ve balikgiliktaki memnuniyetleri ile ilgili sorulara verilen yanitlar Tablo 4’de
verilmektedir.

Tablo 4. Kili¢ Baligi Balik¢ilarinin Balikgilik Faaliyetleri

Balikgilik Faaliyetleri Adet % Deger
11-20 Yil 2 11,8
21-30 Y1l 4 23,5
Balikgilik Tecriibeleri 31-40 Yil 3 17,6
40 Yil ve Ustii 8 47,1
Okumak, Serbest, Girisimci 9 52,9
Kilig Balik¢t Olmasaydi Ne Olurdu ﬁzgg’; g ig:g
Futbolcu 1 59
Kili¢ Balik¢iligr Birakip Birakmamasi IE{\:;tlr 16 1 22:3
Memnun, Ancak diizeltilmeli 10 58,9
Balik¢iliktan Memnuniyeti Degil 3 17,6
Biraz 4 23,5

Tablo 4’deki bulgulardan goriilebilecegi gibi kilig baligi avciligi yapan balikeilarin  balik¢ilik
tecriibelerinin 11-65 y1l arasinda degistigi ve ortalama 38 yil oldugu, %47,1’inin 40 y1l ve lizerinde,
%23,5’inin 21-30 yil, %17,6’smin 31-40 yil ve %11,8’inin 11-20 yi1l balik¢ilik deneyimine sahip

olduklar1 saptanmustir.

Balikgilar yapilan anket ¢alismasinda balik¢1 olmasaydiniz hangi meslegi icra etmek isterdiniz sorusuna
farkli cevaplar vermislerdir. Balik¢ilarin sadece %23,6’s1 balik¢i olmay1 geri kalanlarinin %52,9’u
okuyarak girisimci ve serbest meslek sahibi olmayi, %17,6’s1 kaptan, %5,9’u futbolcu olmak
istediklerini ifade etmislerdir (Tablo 4).

Anketlerden elde edilen bulgulara gore, balik¢iligr ticari olarak siirdiirmeleri ile memnuniyeti arasinda
iliski soruldugunda, balik¢ilarin %58,9’u balik¢ilik yaptiklart i¢in memnun olduklarin1 ancak bazi
diizenlemelerin yapilmasimi istedikleri, %17,6’s1 balik¢iliktan memnun olmadigini, %23,5°1 ise
yaptiklari balikgiliktan biraz memnun olduklarini bazi sorunlarin ¢6ziimlenmesi ile balik¢iligi birakmak
istemediklerini ve balik¢ilig1 birakmayacaklar1 sektore gerek yasal gerekse ekonomik anlamda
yapilacak yardimlarla uzun yillar balik¢ilikla ugrasmak istediklerini ifade etmislerdir (Tablo 4).

3.3.  Kihi¢ Bahigi Avciligi ve Avcilikta Kullamlan Av Araglar

Calismada, 2019 y1l1 av sezonunda Istanbul ilinde kilig balig1 avina yonelik olarak bakanliktan avlanma
ruhsatina sahip Poyrazkdy Balik¢1 Barmmagindan (Beykoz) 10, Rumelifeneri Balik¢i Barinagindan
(Sartyer) 5 ve Rumelikavagi Balik¢i Barinagindan (Sariyer) 2 adet balike1 teknesi olmak iizere toplamda
17 adet balikg1 teknesi avcilik faaliyetinde bulunmustur (Tablo 1).

Kilig baligi avlamak icin Akdeniz ve Ege Denizi’ne giden tekne sahibi balikgilarla yapilan
gorlismelerde, balik¢ilarin “profesyonel balik¢1” olduklart ve balik¢iligl sadece kazang elde etmek
amactyla Tarim ve Orman Bakanligi tarafindan verilen izin déneminde gerceklestirdikleri tespit
edilmistir.

Tiirkiye’de normal balik¢ilik sezonu 1 Eyliil- 15 Nisan tarihleri arasinda yapilmaktadir. Kili¢ baligi
avciligi ise normal balik¢ilik sezonu biter bitmez hazirliklara baslanmaktadir. Kili¢ baligi aveiligi yapan
tekne sahipleri oncelikle tekne donanimi, kili¢ baligi a§ donanimi, teknede calistiracaklari personelle
ilgili hazirlik yapilarak av sezonunu beklemektedirler.

3.4. Balik¢i Tekneleri

Calismada kili¢ balig1 avi yapan teknelerin “cok amacl tekne” 6zelligine sahip olduklar1 ve av sirasinda
yaygin olarak kilic ve tiilina aglarimi kullandiklan tespit edilmistir. Balik¢ilarin kilic baligi avi
gerceklestirirken Tarim ve Orman Bakanliginca hazirlanan yasaklar1 goz 6niinde tuttuklar ve balik¢iligi
15 Subat-15 Mart ve 1 Ekim-30 Kasim tarihleri haricinde kalan zaman i¢inde geceklestirdikleri



Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR) editor.jshsr@gmail.com

gOriilmiistiir. Balikgilarin kilig balig1 avi haricinde kalan donem zarfinda ise trol, girgir ya da birakma
ag1 kullanarak avlanmaya devam ettikleri tespit edilmistir.

Calismada incelenen balik¢ilarin kilig baligi avinda kullanilan balik¢i teknelerinin boy uzunlugunun
10.2-35.5 metre arasinda degisirken, ortalama boyun 19.5 metre oldugu tespit edilmistir. Tiim tekneler
icinde 12-19.9 metre araliginda kalan teknelerin belirgin bir {istiinligii bulunmaktadir (%35,3). Bu
tekneleri 20-29.9 metre (%29,4), 10-11.9 metre (%23,5) ve 25< metre (%11,8) uzunlugundaki tekneler
izlemektedir (Sekil 3).

25 m < (%11.8) 10.0-11.9 m
~ [ (%23.5)

20-29.9 m

12-19.9 m (%35.3
(9%29.4) \ 1 (#635.3)

Sekil 3. Kilig Balig1 Avinda Kullanilan Teknelerin Boy Dagilimi

Kili¢ baligi avinda kullanilan teknelerin motor giigleri incelendiginde bu degerin 130-1060 hp arasinda
degistigi ve ortalama motor giiciiniin 557.1 hp oldugu tespit edilmistir. Tiim tekneler iginde 200-299 hp
arasinda kalan motor giiciine sahip olan teknelere siklikla rastlanmistir (%23,5). Bu tekneleri 900-990
hp (%17,6), 700-799 hp (11,8), 400-499 hp (11,8), 300-399 hp (% 11,8), 1000-1099 hp (%5,9), 800-

899 hp (%5,9), 600-699 hp (%5,9) ve 100-199 hp (%5,9) giiciindeki tekneler izlemektedir (Sekil 4).

900-999 hp 1000-1090 hp 100-199 Lp (%5.9)
(%17.6) (%5.9) ’
200-299 hp
800-899 hp /~ (%23.5)
(%25.9)

300-399 hp
(%11.8)
700-799 hp |
(%11.8) 600-699 hp T 100.499 hp
(%5.9) (%11.8)

Sekil 4. Kili¢ Balig1 Avinda Kullanilan Teknelerin Motor Giicli Dagilim1

3.5. Kullanilan Av Aletleri

Calismamizdan elde edilen bulgulara gore 2019 av sezonunda Poyrazkdy ve ¢evresindeki balikeilar kilig
balig1 avinda teknelerinde agirlikli olarak kili¢ ag1 (%39,9) tiilina (%36,7), zipkin (%16,7) ve kili¢ balig1
paraketasini (%6,7) kullandiklar tespit edilmistir (Sekil 5).



Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR) editor.jshsr@gmail.com

Kili¢ paraketasi (%6.7)
Zipkm (%16.7) \ Kilig ag1

N\ (%39.9)

/

Tiilin
(%36.7)

Sekil 5. Kilig Balig1 Avin Kullanilanda Av Aletlerinin Dagilimi

4.  TARTISMA ve SONUC

Calismada 30 yas altinda balik¢inin olmamasi genglerin balikgiliga ilgi duymadiklarini baska islere
yoneldiklerini gostermektedir. Kili¢ baligi avciligi izne bagli ve normal balikgilik sezonu disinda
yapildigindan kili¢ baligi avcilik tecriibesine ve deneyimine sahip olan balikgilar tarafindan
yapilmaktadir (Tablo 2). O yilizden balik¢ilarin yas oranlar1 yapilan diger ¢alismalardan farklilik arz
etmektedir.

Sadece kili¢ baligi avciligi yapan balikgilarla ilgili sosyo-ekonomik ve sosyo-demografik yapilarina
yonelik akademik ¢aligma bulunmamaktadir. O yiizden kili¢ balig1 aveiligindaki veriler hedef tiir olarak
avciligl yapilan ve avcilik yapan balik¢ilarin sosyo-demografik ve sosyo-ekonomik yapilart i¢ sularda
ve denizlerde yapilan ¢alismalarla karsilastirilacaktir. Bu ¢alismalar, Iznik Golii (Bursa) giimiis balig
avciligl yapan tekne sahibi balikcilarin sosyo-ekonomik analizi (Dogan, 2009), Keban Baraj Goli
kerevit aveiligimin sosyo-ekonomik yapisi (Demirol ve Yiiksel, 2013). Ege Denizi’nde deniz patlicani
(Holothuroidae) avciligi yapan balik¢ilarin sosyo-ekonomik durumu. (Cekig¢ ve digerleri, 2020) adli
calismalar ile bu ¢aligma karsilastirilarak benzerlik ve benzemeyen yonleri analiz edilecektir.

Kili¢ baligi aveilig yapan balikcilarn %88,2’si evli %11,8’i ise bekar balikgilardan olusmaktadir. iznik
Goli (Bursa) giimiis baligi avciligi yapan tekne sahibi balik¢ilarin %93,33iniin evli (Dogan, 2009),
Keban Baraj Goli kerevit aveiliginin yapan balik¢ilarin %86°sinin evli oldugu (Demirol ve Yiiksel,
2013), Ege Denizi’nde deniz patlican1 yapan balik¢ilarin %77’sinin evli (Cekic ve digerleri, 2020)
olduklari rapor edilmistir.

Inceleme konumuz olan kilig balig1 aveilig yapan bireylerin yas dagilimi 33-65 yas arasinda degismekte
ve %58,8’lik oranla 50 yas iizerinde oldugu tespit edilmistir. Tiirkiye’de hedef tiirler lizerine yapilan
caligmalarda balik¢1 yaslar1 ve oranlar ile karsilastirildiginda iznik Gélii’nde giimiis baligi aveilig
yapan balik¢ilarin yasiin 27-64 arasinda degistigi ve %40,01 oraninda 40-49 yas arasinda olduklar
(Dogan, 2009), Keban Baraj Golii’'nde kerevit aveiligindaki balik¢ilarin yaglart 27-60 ve en yiiksek
oranda %28,59 ile 30-39 ve ayni oranda 40-49 yasa arasindaki balik¢ilar (Demirol ve Yiiksel, 2013),
Ege Denizi’'nde deniz patlican1 avciligi yapan balik¢ilarin yas dagilimi 20 - 60 yas arasinda oldugu ve
%68’lik oranla 31-50 yas arasinda (Cekic ve digerleri, 2020) oldugu rapor edilmistir. Calismada 30 yas
altinda balik¢inin olmamasi genglerin balik¢ili§a ilgi duymadiklarini baska islere yoneldiklerini
gostermektedir. Kilig baligi aveiligi izne bagli ve normal av sezonunda yapilmadigindan bu avcilik
tecrilbesine ve deneyimine sahip olan balik¢ilar tarafindan yapilmaktadir. O yiizden balik¢ilarin yas
oranlar1 yapilan diger ¢calismalardan farklilik arz etmektedir.

Ankete katilan kili¢ balig1 avciligi yapan balik¢ilar ve evli olan balik¢i eslerinin egitim durumlari ve
balik¢1 c¢ocuklarinin egitim durumlar incelendiginde egitime 6nem verdikleri ve okuma-yazma
bilmeyenlerin olmadig1 goriilmiistiir. Balik¢ilarin %47,1’inin ilkokul, %29,4 {iniin lise, %17,6’sinin orta
Ogretim ve %5,9’unun iiniversite mezunu oldugu bulunmustur. Balik¢1 eslerinin %40,0’1nin ilkokul,
%13,3’linlin ortaokul, %46,7’sinin lise mezunu, balik¢t c¢ocuklarinin ise %36,4’linlin iiniversite,
%25,0’inin lise, %18,2’sinin ortaokul, %13,6’sinin ilkokul ve %6,8’inin okul dncesi kisilerden oldugu
tespit edilmistir.
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Balikg1, esleri ve balikg1 gocuklarmin egitim diizeyleri diger calismalarla karsilastirildiginda iznik
Goli’nde glimiis balig1 avciligi yapan balik¢ilarin eslerinin ve ¢ocuklarinin egitim diizeyleri en yiiksek
oranda %63.33 liniin ilkokul balik¢1 eslerinin en yiiksek oranda %71,43"i ilkokul, balik¢1 gocuklarinin
%17,78’inin okul oncesi %28,89’unun ilkdgretim, %15,56’s1 lise ¢aginda, %13,33°l universitede
okuyanlardan ve %24.44’{ ise okul bitirmis veya okumayanlardan olustugu (Dogan 2019), Keban Baraj
Goli’nde kerevit aveiligindaki balikeilarin %57°lik yiiksek oranda ilkokul, balik¢i esleri ve ¢ocuklarinin
egitim diizeyleri hakkinda bilgi bulunmamaktadir (Demirol ve Yiiksel, 2013), Ege Denizi’nde deniz
patlican1 avciligi yapan balikgilarin egitim diizeyleri %48’si ilkokul, %19’u ortaokul, %19°u lise ve
%10’u tniversite mezunu (Cekig¢ ve digerleri, 2020) oldugu bildirilmistir.

Bu calismamizla yapilan diger ¢alismalar karsilagtirildiginda kilig balig1 avcilarinin egitim diizeyleri
diger yapilan galismalara gore bir farklilik olugturmaktadir. Balik¢1 ve eslerinin egitim diizeylerine gore
balik¢1 ¢ocuklarinin egitim diizeyleri arasinda farklilik bulunmaktadir. Caligma sonucunda, ¢ocuklarin
egitim diizeylerinin aile biiyiiklerinden daha ilerde olduklart dolayisi ile ¢ocuklarin daha iyi egitim
aldiklar1 gézlemlenmistir. Balik¢ilarin egitim diizeyi ile eslerinin egitim diizeyleri ve oranlari arasinda
bir benzerlik olmasina ragmen balik¢1 eslerinin agirlikli olarak lise mezunu oldugu (%46,7), ve i¢lerinde
tiniversite mezunu bulunmadig tespit edilmistir (Tablo 2).

Gerek bu gerekse Onceki galismalardan elde edilen sonuglar birbiri ile ortlismektedir. Sonug olarak,
Tiirkiye’deki balikgilarin egitim diizeylerinin ilkokul-tiniversite oldugu ve okuma-yazma bilmeyen
balik¢inin bulunmadigr anlagilmigtir. Bu ¢aligmadaki veriler ile yapilan diger ¢alismalar arasinda bir
benzerlik bulunmakta ve sonugclar 6rtiismektedir.

Balikgilik emek yogun bir meslek oldugundan bu isi segenlerin nedenlerini ortaya koymakta fayda
vardir. Kilig baligi avciligi yapan balik¢ilarin %64,7’sinin balik¢iligi segmesinde baba meslegi
olmasinin etkili oldugu bu ¢alismada gdzlemlenmistir. Balik¢ilig1 segme nedenleri iznik Gé&lii’nde
giimiis balig1 aveiligi yapan balikgilar i¢in (%70,00) baba meslegi (Dogan, 2009) Ege Denizi’nde deniz
patlican1 avciligi yapan balikgilar i¢in (%77,00) bu isin daha fazla kazang getirdigi (Cekig ve digerleri,
2020) bildirilmistir.

Gilinlimiizde diinya vatandaslar i¢in sosyal giivence ve miilkiyet sahipligi 6nemli kavramlar olarak
degerlendirilmektedir. Kilig baligi avciligi yapan balikgilarin hepsinin bir sosyal giivenceye sahip
olmalar1 avantajli bir durumda olduklarini gostermektedir. Balikgilarin en yiiksek oranda (%58,9) Bag-
Kurlu olduklari ancak balik¢ilarin siirekli bir gelir kaynagina sahip olamadiklarindan primlerini
odemekte zorlandiklarimi ifade etmektedirler. iznik Gélii’nde giimiis balig1 aveilig1 yapan balikgilarda
sosyal giivence %73.33 (Dogan, 2019), Keban Baraj Goli’'nde kerevit avciligindaki balik¢ilarin %
61’inin sosyal giivenceye sahip olduklari (Demirol ve Yiiksel, 2013), Ege Denizi’nde deniz patlicani
avciligl yapan balikgilarin ise %3 oldukea diisiik oranda sosyal giivenceye sahip (Ceki¢ ve digerleri,
2020) oldugu bildirilmistir.

Yine sosyo-ekonomik yapinin énemli gostergelerinden olan miilkiyet sahipliginde balikg¢ilarin ev ve
otomobil sahipligi yapilan c¢alismalarin {izerinde bulunmustur. Balik¢ilarin %82,4’iiniin evi ve
%70.6’sinin  otomobili oldugu kaydedilmistir. Yapilan bu c¢alisma ile benzer calismalar
karsilastirildiginda Iznik Gélii’nde giimiis balig1 aveiligi yapan balikgilarin ev ve otomobil miilkiyetine
sahip olma durumlar sirasiyla %83,33 ve %66,67 (Dogan, 2019), Ege Denizi’'nde deniz patlicani
avciligl yapan balikgilarin ise %81,1 ve %94,00 (Ceki¢ ve digerleri, 2020) oldugu rapor edilmistir.
Sonuglar diger calismalarla benzerlik gostermektedir.

Kilig balig1 aveiligt yapan balik¢ilarin rgiitlenme yapilarina bakildiginda, kilig baligi avciligi yapan
balikeilar balikeilikla ilgili haklarini korumak ve resmi kurum ve kuruluglarda s6z sahibi olabilmek i¢in
2008 yilinda orgiitlenerek Poyrazkéy Tiilina ve Kili¢ Baligi Avcilar:t Dernegi’ni kurmuslardir. Dernek
iiyesi balik¢ilar ayn1 zamanda bulunduklari limanlardaki su iriinleri kooperatiflerine de ortak
olmuslardir. Kili¢ balig1 avciligr yapan balikg¢ilarin %76,5°1 dernek veya kooperatife iiye olmuslardir.
Balikeilarin kooperatif veya dernege iiye olmalarinin nedenleri biirokratik kolayliklardan yararlanmak,
pazarlamada fiyat avantaj1 saglamak ve barinaklarda kooperatif ortaklarina sunulan av ara¢ ve gerecleri
tedariki, resmi ve sivil kurumlardan kredi kullanma gibi avantajlardan faydalanmak olarak siralanabilir.

Balikeilarin ticari olarak yaptiklari isten memnuniyetleri hem kendileri hem de iilke ekonomisi agisindan
onemlidir. Kili¢ balig1 avciligl yapan balikeilarla diger il ve bolgelerdeki balikgilarin memnuniyet
arasinda benzerlik bulundugu goriilmektedir. Sonug olarak, balik¢ilarimizin her tiirlii olumsuzluga
kargin bu meslegi kendileri icin hala bir kazang¢ kapisi olarak gordiikleri anlagilmaktadir. Bununla
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birlikte kendilerinin gerek yasal gerekse ekonomik anlamda gii¢lendirildikleri takdirde de uzun yillar
balikeilikla ugragmak istediklerini ifade etmektedirler.

Kili¢ balig1 avinda Istanbul ilindeki 6nemli balik¢ilik merkezlerinden biri Poyrazkdydiir. Giirtiirk (1967)
yore balik¢inin iyi bir av sezonunda zipkin kullanarak tekne basina 15 adet kili¢ baligi avladigimi
bildirmektedir. 2008-2010 tarihleri arasinda yapilan diger bir ¢calismada ise Poyrazkdy’den 2-3 teknenin
kilig baligi avinda kili¢ paraketasinmi kullandiklarini bildirilmektedir (Akyol ve Ceyhan, 2010).
Poyrazkdy ve civarindaki balikgilar kilig balig1 avinda yasak kapsamina alinmadan 6nce siiriiklenen
aglar (drift net) yaygin olarak kullanmislardir. 1 Temmuz 2011 tarihine kadar ise yasal diizenlemenin
disinda kalmak i¢in iizerinde bazi degisiklikler yapilmis aglar da kullanilmaya devam etmislerdir
(Akyol ve digerleri. 2008).

Ulkemizde kilig baligi avciligi ile ilgili yapilan calismalarda %31,8°lik gogunlukla kilig baligi
pareketasi, takiben %25,0’lik oranla solungag¢ aglari ve %18,8 oraninda ise zipkin kullanildig1 rapor
edilmistir (Akyol ve digerleri, 2005; Erdem ve Akyol 2005; Deveciyan, 2006; Ceyhan ve Akyol 2009;
Akyol ve Ceyhan 2011; Akyol ve digerleri, 2012; Ceyhan ve Akyol 2014; Altin ve digerleri, 2016;
Eryagci 2019; Akyol ve Ceyhan 2020).

2019 yilinda tarafimizdan yapilan bu ¢alismada ise Istanbul balik¢ilarinin teknelerinde kilig balig1 avi
icin kili¢ ag1 (%39,9), tiilina ag1 (%36,7), zipkin (16,7) ve kilig paraketasini (%6,7) kullandiklar tespit
edilmistir. Kili¢ baligi aveiligi ile ilgili diizenlemelerle kili¢ baligi aginin kullanilmasinin uygun oldugu
bu ¢aligmada da gozlenmektedir.

Eryagci (2019) iilkemizde zipkin, paraketa, kili¢ ag1, pelajik uzatma agi, solungag agi (tiilina) ve girgir
ag1 olmak lzere alti farkli av aleti ile 150 adet balikg1 teknesinin kili¢ baligr avinda kullanildigini
bildirmistir. Ancak bu teknelerin boy ve motor giigleri hakkinda ayrintili bilgi verilmemistir. Ulkemizde
kili¢ balig1 avinda kullanilan av aletleri ve 6zelliklerine ait ayrintili bilgiler verilirken, tekne sayilart ve
ozelliklerine ait sinirli sayida ¢alismaya rastlanmistir (Tablo 5).

Tablo 5. Cesitli Calismalarda Tespit Edilmis Kilig Balig1 Teknelerinin Sayisi ve Teknelerin Baz1 Ozellikleri

Calisma g:llll:;?a ;Tyklsle Uzunluk (m) lggg;or Giici Kullanilan Av Aletleri
. . Fethiye 20 6-18 11-335 -
Akyol ve digerleri, (2005) Sivrice o5 10-14 85-135 Solungag ag1
Erdem ve Akyol (2005) Fethiye 14 8.5-11.5 11-135 Paraketa
istanbul Iki cift kiirekli
Deveciyan (2006) Bosaz Genel bir sandal (1 Kilig ag1
& tonoz agi igin)
Sivrice 6-10 11.5-280 -
Ceyhan ve Akyol (2009) Fethiye 65 10-14 85-135 Paraketa, Solungag ag1
Istanbul- Zipkin, Paraketa,
Akyol ve Ceyhan (2011) iskenderun 150 6.2-36 9-680 Solungag ag1, Girgir ag
Sivrice,
Akyol ve digerleri, (2012) E;%K;’ék 53 7.6-36 9-858 Solungag ag1
aciklari
Fethiye-
Ceyhan ve Akyol (2014) Is<1ag§£c1k 10 + 6-14 9-360 Paraketa
Giliney Ege
Altin ve digerleri, (2016) | Gokeeada 20 8-15 75-450 Zipkin
Ege ve Zipkin, Paraketa, Pelajik
Eryage1 (2019) . 150 - - uzatma aglari, Girgir
Akdeniz aglars
) ) Kiic ad&, Tiilina,
Bu Calismada (2019) Ege 17 10.2-30.5 130-1.060 sipkin, Solungag af
Fethiye-
Akyol ve Ceyhan (2020) 1;22011( 10 + 6-14 9-360 Paraketa
Giiney Ege

Arastirmamizda Istanbul limanlarindan kilig balig1 av1 i¢in Ege Denizi’ne giden teknelerin boy (30.5 m)
ve motor giicleri (1030 hp) karsilastirildiginda diger ¢calismalardan tespit edilmis teknelere gore belirgin
bir Gstiinliigli bulunmaktadir. Bu iistiinliigiin nedenlerinden biri baz1 teknelerin girgir ve trol tekneleri
olmasidir. Ancak &zellikle yapilan son diizenlemelerin ardindan artik daha az sayida tekne istanbul
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Ilinden kili¢ balig1 avi icin Ege Denizi’ne acilmaktadir. Bunun sonucu olarak iilkemizin kili¢ balig
tiretiminde gerek tekne sayisi gerekse liretimde miktarinda 6nemli diisiisler yasanmistir. Akyol ve
Ceyhan (2017) bu diisiise 6rnek olarak Fethiye yoresindeki kilig baligr filosunu gostererek 14 adet olan
tekne sayisinin 8’e diistligiinii ifade etmistir.

5. ONERILER

Sonug olarak, Istanbul limanina kayitl balik¢ilar uzun yillardir tiilina ve kili¢ aglari ile kili¢ balig
avlamakta ve iilkemizin kilig balig1 {iretiminde 6nemli bir yere sahip olmaktadir. Ozellikle siiriiklenen
aglara getirilen yasak (1 Temmuz 201 1) iiretimi oldukca etkilemistir. Istanbul balik¢ilarinin uzun siiredir
ag (kilic ag1 ya da tiilina) ile avlandiklar ve kili¢ paraketasina olduklari ve ayni av veriminin paraketa
ile alinamayacag1 diigiincesinden hareketle paraketanin kullanimina ihtiyath yaklagsmaktadir, Bilindigi
gibi gdgmen tiirlerin arasinda yer alan kili¢ baliginin iilkemiz balikgilarinca yakalanamamasi ekonomik
kayiplar ile sonuglanmaktadir. Bu noktadan hareketle yapilacak bilimsel galismalar dogrultusunda
balik¢ilarimizin magduriyetlerinin giderilmesi balik¢iligimiz agisindan goz ardi1 edilmemesi gereken bir
zorunluluktur. Aksi takdirde, uzun siiredir kili¢ baligi avciliginda 6énemli merkezlerinden biri olmus
Poyrazkoy, Rumelifeneri ve Rumelikavagi balikgilart i¢in ekonomik kazancin kisitlanmasi sonucu kilig
balig1 avi sonlanacaktir.

Tesekkiir

Calisma esnasinda kili¢ baligi aveiligi ile ilgili deneyimlerini anlatan ve kili¢ baligi aveiligi yapan tekne
ve balikgilar1 bulmamiza yardimci olan Poyrazkéy Tulina ve Kilic Baligi Avcilart Dernegi baskani
Saban BOSTAN, anket sorularina verdikleri cevaplarla bizleri aydinlatan, dogru bilgileri veren tekne
sahibi balik¢1 ve reislere tesekkiir ederiz.
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