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KURESEL REKABET ACISINDAN TURKIYE!
TURKEY IN TERMS OF GLOBAL COMPETITION

OZET

Rekabet, icinde bulundugumuz yiizyili ekonomik agidan tanimlayan en Onemli kavramlar arasindadir.
Kiiresellesmenin de etkisiyle devletleri ilgilendiren bir¢ok konu gibi rekabet icin de kiiresel hesaplamalar
yapilmaktadir. Ekonomik istikrar, egitim, saglik, finans, emek ve {iriin piyasalarinn etkinligi, teknolojik gelismislik
ve inovasyon gibi ekonomiyi dogrudan ilgilendiren verilerle olusturulan Kiiresel Rekabet Endeksi bu kapsamda
hazirlanan ve iilkelerin yakindan takip ettigi dnemli bir kaynaktir. Tiirkiye diinyanin ilk yirmi ekonomisi arasinda yer
almasina ragmen diinya rekabet endeksinin verilerine gore 50-60 siralarinda yer almaktadir. Bu ¢alisma Tiirkiye nin
rekabet potansiyeline etki eden faktorler lizerinden genel olarak diinyadaki yerini, 6zelde endekste yer alan gelismis
iilkeler ile karsilagtirma yaparak analiz etmeyi amaglamaktadir. Calisma ii¢c ana boliimde kurgulanmistir. Giriste
rekabetin icinde bulundugumuz dénemdeki 6nemi, birinci boliimde rekabetin kiiresel gostergeleri, ikinci boliimde
Tiirkiye’ nin rekabet diizeyine etki eden faktérler incelenmistir. Son béliimde karsilagtirma yapilmis ve Tiirkiye nin
siralamasina etki eden alanlar ortaya konmustur.

Anahtar Kavramlar: Tirkiye, Rekabet, Global Rekabet Endeksi.

ABSTRACT

Competition is one of the most important concepts that define the century in which we are living in economic terms.
Global computations are made for competition, which is also the case for many topics that are the concern of many
states with the impact of globalization. The Global Competition Index, which is created with the data that are directly
related to the economy like the technological development, innovation, efficiency of economic stability, education,
health, finance, effort, and product sectors, is prepared in this context and is an important source followed closely by
countries. Although Turkey is among the first 20 economies of the world, it is in the 50-60 band according to the data
of the Global Competition Index data. This study aims to compare the place of Turkey in the world over the factors
that influence its competition potential in general, specifically by comparing it with developed countries. The study
was designed in three main sections. In the introduction, the importance of competition in the current period is
explained. In the first part, global indicators of competition are examined. In the second part of the competition level
factors affecting Turkey were discussed. The last section made comparison acting on Turkey’s ranking areas were
revealed.
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1. GIRIS

Kiiresellesmeyle birlikte diinya ekonomisinin isleyisi ve orgiitlenmesinde géormezden gelinemeyecek
onemli reel ve yapisal degisimler yasanmistir. Kiiresel pazarlarin sayisinin giderek artmasi, ¢okuluslu
sirketlerin agirliginin biiylimeye devam etmesi, kiiresel diizeyde yonetim ve diizenleme probleminin
ortaya ¢ikmasi ve makroekonomik politikalarin kiiresellesmesi bunlarin basinda gelmektedir. IMF ve
Diinya Bankasi gibi ulusiistii yapilarin bu baglamda uygun gordiikleri neoliberal regetelerle uygulamaya
soktuklar1 daha fazla piyasa, 6zellestirme, liberalizasyon, deregiilasyon ve emek piyasalarinda esneklik
gibi politikalarin (Went, 2001: 24-27) iilkeleri diinya pazarinda aktif olarak rekabet etmeye uygun hale
getirmeyi amaglamigtir. Henliz gergeklesmezse ve kisa vadede gerceklesme ihtimali zor gériinse de
kaptalizmin en biiyiik basarilarindan biri olarak gosterilen rekabetin sosyal sinirlamalardan kurtarilmasi
sonucunda piyasa mekanizmasi araciligiyla dinamik, ilerleyen ve herkese fayda saglayacak sekilde
calisabilecek toplumsal bir sistem kurulacagi varsayilir (Harvey, 2015: 139). Bu durum rekabetin fiziki,
beseri, dogal ve finansal kaynaklar1 etkin tahsis ettigi inancina dayanmaktadir. Buna bagh olarak
ozellikle i¢inde bulundugumuz neoliberal donemin asil 6nemli yonii olan rekabet her diizeyde -birey,
firma, bolge ve ulus diizeylerinde- tasavvur edilmektedir (George, 2009: 38).

Bu kapsamda {ilkeler agisindan 6nemli olan kapitalist ekonomi igin rekabet ortamini saglamak ve
siirdiirmektir. Calismanin sorunsali olan iilkeler arasindaki rekabet acisindan ise devletin baglica amaci
uluslararasi ticarette rekabetgi konuma erismektir (Harvey, 2015: 140). Her iilke hem i¢sel hem de digsal
anlamda rekabeti dSnemsemekte ve politikalarin1 bu eksende kurgulamaktadir. Ulkeler arasi rekabet
yarigi ¢esitli rekabet endekslerinin ortaya ¢ikmasini saglamis, bu kapsamda birgok gosterge gelistirilmis
ve endekslerde yer alan gostergeler politikalar {izerinde belirleyici olmustur.

Bu ¢alismanin baslica amaci endekslerde yer alan gostergeler-politikalar izerinden Tiirkiye’ nin kiiresel
rekabet diizeyinin analizini yapmaktir. Calismada Diinya Ekonomik Forumu’nun Kiiresel Rekabet
Raporlari’nm verileri kullanilmistir. Ug béliimde kurgulanan calismanin ilk béliimiinde raporlarm
verilerini topladig1 gostergeler ele alinmis, ikinci bdliimde Tiirkiye’nin konumu incelenmis ve son
boliimde karsilastirma yapilmistir.

2. REKABETIN GOSTERGELERI

Rekabet edilebilirligi bir ekonominin/iilkenin {iretkenlik diizeyini belirleyen kurumlar, politikalar ve
faktorler kiimesi olarak tanimlayan diinya rekabet endeksi, 4 ¢erceve i¢inde yer alan 12 ana gostergeden
olusmaktadir. Bunlar: kurumlar, altyapi, bilgi ve iletisim teknolojileri, makroekonomik g¢evre, saglik,
beceriler, mal piyasasi, isgiicii piyasasi, finansal sistem, pazar biiyiikligi, is diinyasimin dinamizmi ve
inovasyon kabiliyetidir (Tablo 1).

Tablo 1. Kiiresel Rekabet Edebilirlik Endeksi 4.0 gergevesi

Etkinlestirme Ortami Insan Sermayesi Piyasalar Inovasyon Ekosistemi
Kurumlar, - Saglk - Mal piyasasi, - s diinyasimn
Altyapi, - Beceriler - Isgiicii piyasasi, dinamizmi
Bilgi ve iletisim - Finansal sistem, - Inovasyon
teknolojileri, - Pazar buyikligi kabiliyeti
Makroekonomik ¢evre

Kaynak: (Schwab, 2019).

Etkinlestirme ortaminin kurumlar kategorisinde iilkelerin kurumsal ortaminin kamu ve 6zel paydaslarin
davranig ve verimliliklerine bagli oldugu varsayilir. Diger taraftan bireylerin, firmalarin ve hiikiimetlerin
etkilesime girdigi yasal ve idari ¢ger¢evenin, iilkenin kamu kurumlarinin kalitesini belirledigi ve rekabet
giicli ve biiyiime konusunda giiclii bir etkiye sahip oldugu diisiiniiliir. Ekonominin etkin isleyiginin
kapsamli ve verimli altyapi ile iliskilendirildigi kategoride, tilkelerin yiiksek kaliteli yollar, demiryollari,
limanlar ve hava tagimacilig1 da dahil olmak {izere etkili ulastirma yollari, girisimcilerin mallarini ve
hizmetlerini giivenli ve zamaninda pazarlamasina bakilmaktadir. Ayrica bu kategoride isletmeler ve
fabrikalarin engelsiz calisabilmeleri agisindan 6nemli olan elektrik kaynaklar ile hizli ve serbest bir
bilgi akisina olanak tantyan telekomiinikasyon agi da onemlidir. Bilgi iletisim teknolojilerine
adaptasyon kategorisinde mobil-hiicresel telefon abonelikleri, mobil genis bant abonelikleri, sabit genis
bant internet abonelikleri, fiber internet abonelikleri ve internet kullanicilart niifusa oranla hesaplanir.
Makroekonomik ortam kategorisinde bir iilkenin iiretkenligini tek basina arttiramayacagi kabul
edilmekle birlikte, makroekonomik diizensizligin neden olacagi zararlardan hareketle burada yakalanan
istikrarin 6zelde isletmeler ve genelde rekabet agisindan 6nemli oldugu varsayilmaktadir.
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Insan sermayesinin saghk kategorisinde sadece yillara gore saglikli yasam beklentisine bakilmaktadir.
Oliim ve sakatlik dikkate alindiginda bir yeni doganin saglikli yasamay1 bekleyecegi yil dikkate alinir.
Beceriler kategorisinde ortalama egitim siiresi, 25 yas ve lizeri niifusun ortalama egitim yili, sirket
caligsanlarinin egitimi, mesleki egitimin kalitesi, meslek okulu ve {iniversite mezunlarinin ihtiyag
duyulan becerilere ne diizeyde sahip oldugu, dijital beceriye sahip olan aktif niifus, nitelikli eleman
bulma kolayligi, okul omrii beklentisi ve Ogretmen basina diisen Ogrenci sayist gibi faktorlere
bakilmaktadir. Saglik ve beceriler kategorisi genel olarak halk sagligi ve halkin temel egitim edinmesi
acisindan degil yine ekonomik verimlilik ve rekabet giicii baglaminda saglikli ve verimli isgiicii
acilarindan 6nemli goriilmektedir. Aksi halde temel egitimden yoksun isgiicliniin verimsiz olacagi ve
saglikli olmayan isgiicliniin daha az iiretken olacag: diisiiniilmektedir. Yiiksekdgretim de ayni nedenle
onemli goriilmektedir. Deger zincirini basit iiretim siireglerinin 6tesine tasimak isteyen ekonomiler igin
kaliteli yiiksekogretime Onem vermeleri gerektigi belirtilmektedir. Ayrica c¢alisanlarin becerisinin
gelistirilmesi gerekliliginden hareketle mesleki ve igbasi egitimler de bir gdsterge olarak kabul
edilmektedir.

Piyasalar basliginin ilk kategorisi olan mal piyasalarina sahip iilkelerin arz ve talep kosullarina gore
dogru iriin ve hizmet karisimini liretmek ve bu mallarin ekonomide en etkili sekilde islem gérmesini
saglamak icin iyi bir konuma sahip olacagi varsayilmaktadir. Isgiicii piyasasinin verimliligi
kategorisinde Onemli olan iscilerin ekonomide en etkin kullanilacak sekilde tahsis edilmelerini
saglamaktir. Bu nedenle isgiicli piyasalari, iscileri bir ekonomik aktiviteden digerine hizla ve diisiik
maliyetle degistirme ve ¢ok fazla sosyal bozulma olmaksizin {icret dalgalanmalarina izin verme
esnekligine sahip olmalidir. Verimli isgiicii piyasalari, ¢calisanlar igin agik giiglii tesvikler saglamali ve
isyerinde meritokrasiyi tesvik etmelidir. Ekonomilerin bankacilik sektoriinden saglanan krediler, iyi
diizenlenmis menkul kiymet borsalari, girisim sermayesi ve diger finansal iiriinler gibi kaynaklardan
0zel sektdr yatirimlar ig¢in sermaye temin edebilen gelismis finansal piyasalar gerektireceginden
hareketle finans sektoriiniin etkililigi dnemsenmektedir. Tim bu islevleri yerine getirebilmek igin
bankacilik sektoriiniin giivenilir ve seffaf olmasi ve finansal piyasalarin ekonomideki yatirimeilari ve
diger aktorleri korumak igin uygun diizenlemelere sahip olmasi gerekmektedir. Pazarin biiytkligi
kategorisi kiiresellesmeyle birlikte uluslararasi pazarlarin 6zellikle kiigiik tilkeler i¢in i¢ pazarlarin yerini
almasi1 nedeniyle 6nemsenmektedir.

Inovasyon ekosisteminin altinda yer alan is diinyasinin dinamizmi kategorisinde is kurma maliyeti, is
kurma stiresi, iflas ve iflas geri alma orani, riskleri goze alan girisimci orani, astlara yetki devri, yenilik¢i
sirketlerin biiylime orani, riskli islerin ne 6l¢iide benimsendigi gibi alt gostergelere bakilmaktadir. Son
kategori inovasyona odaklanmaktadir. inovasyon, dzellikle bilginin smirlarma yaklastikca ekonomiler
icin 6nemli goriilmektedir. Ekonomilerde firmalar rekabet avantajini korumak ve daha yiiksek katma
degerli faaliyetlere dogru ilerlemek i¢in en ileri iiriinleri ve siiregleri tasarlamali ve gelistirmelidir. Bu
ilerleme, yenilik¢i faaliyetlere elverisli ve kamu ile 6zel sektor tarafindan desteklenen bir ortam
gerektirir. Bu kapsamda ozellikle, 6zel sektor tarafindan arastirma ve gelistirmeye (Ar-Ge) yeterli
yatirim yapilip yapilmadigi; yeni teknolojileri inga etmek igin gerekli temel bilgileri {iretebilen yiiksek
kaliteli bilimsel arastirma kurumlarinin varligi; iniversiteler ve sanayi arasindaki arastirma ve teknolojik
gelismelerdeki kapsamli igbirligi ve fikri miilkiyetin korunmasi gibi faktorler 6nem kazanmaktadir
(Schwab, 2017: 317-319; Schwab, 2019: 614-625).

3. TURKIYE’NIN KURESEL REKABET DUZEYi

Uzun yillardir hazirlanan kiiresel rekabetcilik eksenine gore Tiirkiye nin siralamasi1 2007-2008 arasinda
53; 2008-2009 arasinda 63; 2009-2010 arasinda 61; 2010-2011 arasinda 61; 2011-2012 arasinda 59;
2012-2013 arasinda 43; 2013-2014 arasinda 44; 2014-2015 arasinda 45; 2015-2016 arasinda 51; 2016-
2017 arasinda 55, 2017-2018 arasinda 53; 2018’de 61 ve 2019°da 61°dir (Cornelius & McArthur, 2002:
15; WEF, 2018; Lopez-Claros, 2006: xvii; Porter, 2008: 10; Schwab, 2009: 13; Schwab, 2010: 15;
Schwab, 2011: 15; Schwab, 2013: 15; Schwab, 2014: 13; Schwab, 2015: 7; Schwab, 2016: 7; Schwab,
2017: 13; Schwab, 2018: xi; Schwab, 2019: xiii). 2007 yilindan 6nce de Tirkiye hesaplamalara dahil
edilmis fakat bu donemde endekse giren iilke sayis1 yukaridaki verilen yillara nazaran diisiik oldugundan
buraya alinmamistir. Diinya Ekonomik Forumu her y1l diizenli olarak iilkeleri siralarken ulasilabilir olan
son raporda (2020) iilkeleri herhangi bir siralamaya tabi tutmamastir.
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Sekil 1. Tiirkiye’nin Rekabet Siralamasi Kaynak: (Schwab, 2019: 562).

Siralama esasli son raporda (2019), Tiirkiye nin rekabet diizeyi on iki gosterge iizerinden incelendiginde
en yiiksek siralamanin pazar biiyiikliigiinde oldugu goriilmektedir. Genel olarak 13. sirada olan
Tiirkiye’nin GSYIH’deki siralamasi 13 ve ihracat acisindan siralamasi 103°tiir. 141 iilke icinde
Tiirkiye’nin 129. sirada oldugu makro-ekonomik istikar kategorisinde ise en diigiik siralamadadir. Bu
kategorinin bir alt gostergesi olan enflasyon agisindan 132 ve bor¢ dinamikleri agisindan 96. siradadir.
Ikinci olumsuz kategori 109. sirada yer aldig1 isgiicii piyasasidir. Issizlik maliyetleri acisindan 124,
isglicli ve igveren arasindaki isbirligi agisindan 118, ¢alisan kadin isgileri erkek isgilere orani agisindan
112, is¢i haklar agisindan 109, ise alim ve son verme ac¢isindan 100, iicret ve iiretkenlik agisindan 96,
isglicli vergi orani acgisindan 93, yabanci is¢i ¢alistirma kolayligi agisindan 63, aktif isglicii piyasasi
politikalar1 agisindan 55, dahili isgiicli piyasasi politikalar1 agisindan 48 ve licret belirleme esnekligi
acisindan 46. sirada yer almaktadir (Schwab, 2019: 564). Isgiicii piyasasimn verimliliginden sonra en
diisiik siralamada oldugumuz kategoriler beceri (78) ve mal piyasasi (78) kategorileridir. Ortalama
egitim siiresi, personel egitiminin kapsami, mesleki egitimin kalitesi, mezunlarin edinmis oldugu beceri,
dijital beceri, kalifiye eleman bulma kolaylig1 ve elestirel diisiinme beceri kategorisine olumsuz etki
eden alt gostergelerdir. Mal piyasasi kategorisinde ise hizmetler agisindan rekabet gostergesi digindaki
gostergelerin tamaminda olumsuzluk s6z konusudur. Yine is diinyasi (75), kurumlar (71), iletisim
teknolojilerine adaptasyon (69) ve finansal sistem (68) kategorilerinde indekste yer alan {ilkeler
acisindan ortalarda yer almaktadir. Buna karsin pazar biiyiikliiglinden (13) sonra Tiirkiye’nin altyap:
(49), inovasyon kapasitesi (49) ve saglik (42) kategorileri agisindan goérece olumlu siralamalara sahip
oldugunu belirtmek miimkiindiir. Kara, hava ve demir yolu gibi alt gostergelerden olusan altyapi
kategorisinde ulagim altyapisi agisindan 13. sirada yer alan Tiirkiye ayn1 kategorinin faydali altyapilar
gdstergesi (giivenli igme suyuna erisim, elektrik kaynagina erisim) agisindan siralamas1 75°tir. inovason
kategorisinin en olumlu alt gostergesi arastirma ve gelistirmedir (38). Bilimsel yayin (36), patent
basvurusu (50), Ar-Ge harcamalari (40) ve arastirma kurumlarinin 6nemi (19) agisindan tablo olumludur
(Schwab, 2019: 562).

Tiirkiye, on iki kategorinin 7’sinde indekse dahil edilen ve diinya ekonomisinin %99 unu olusturan 141
iilkenin yarisindan daha iyi bir konumdadir. Bilgi ve iletisim teknolojileri adaptasyonu, altyap: ve iggiicii
piyasasi alanlarinda bir 6nceki yila gére gelisme yaganmistir. Yine 2018 yilina kiyasla internete ulagim,
yabanci c¢alistirma, is¢i haklari, kadinlarin iggiiciine katilimi agisindan ilerleme kaydedilmistir. Ancak
Tiirkiye her ne kadar 2018 yilindaki siralamasini korumussa da 6nceki yillara bakildiginda bir gerileme
s6z konusudur. Raporda enflasyonun disiiriilmesinin temel hedeflerden biri olmas1 gerektigi ifade
edilmistir (Schwab, 2019: 20).

Ulkelerin siralanmadigi 2020 yilina ait raporda Tiirkiye ile ilgili olumlu ve olumsuz bir takim
belilemeler s6z konusudur. Devlete giiven ve yolsuzluk agisindan en olumlu puanin 100 oldugu tabloda
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Tiirkiye’nin puan1 60’a yakindir. Ortadgretim sistemlerinin istihdam ihtiyaglarim karsilama agismdan
iyilesmeler s6z konusu olsa da miifredati giincel tutma agisindan yetersizlik oldugu belirtilmistir.
Bununla birlikte isgiliclinii koruma noktasinda puaniin diisiik oldugu ifade edilmistir. Genel olarak,
altyapilan araciligtyla ekonomik bir doniisiime daha iyi hazirlanan Danimarka, Estonya, Finlandiya ve
Hollanda karsisinda Tiirkiye; Rusya, Endonezya ve Gliney Afrika ile birlikte daha az hazirlikli olan
tilkeler arasinda yer almistir. Arastirma kurumlar ve 6zel sektor arasindaki iliski, isgiiclinde esitlik ve
katilim, erisilebilir ve yesil altyap1 insa etmek, is yasalarini yeniden diisiinmek, finansal kaynaklar1 daha
uzun vadeli yatirnmlara yonlendirmek iyilestirilmesi gereken durumlar olarak belirtilmistir (Schwab &
Zahidi, 2020: 15, 21-22, 47-48, 51-52).

4.,  TURKIYE’NIN KURESEL REKABET DUZEYININ KARSILASTIRMASI

Kiiresel rekabet endeksinde puanlama 100 iizerinden yapilmakta ve iilkeler almis olduklar1 skora gore
siralanmaktadir. Tiirkiye’nin 62.1 skorla 61. oldugu kiiresel rekabet endeksinde birinci olan iilke 84.8
skora sahip olan Singapur’dur. Singapur’u sirasi ile ABD (83.7), Hong Kong (83.1), Hollanda (82.4),
Isvigre (82.3), Japonya (82.3) Almanya (81.8), Isveg (5.52), ingiltere (81.2), ve Danimarka (81.2) takip
etmektedir (Schwab, 2017: xi).

Tiirkiye i¢inde bulundugu Avrupa ve Kuzey Amerika {ilkeleri arasinda 33. sirada yer almaktadir. Bu
grupta yer alan iilkelerden Sirbistan, Karadag, Arnavutluk, Kuzey Makedonya ve Bosna Hersek
Tiirkiye’den sonra gelmektedir. Tiirkiye sayis1 17 olan Dogu Asya ve Pasifik iilkeleri arasinda 13.
siradadir. 8 Avrasya iilkesi arasinda 3. olan Tirkiye’yi yalnizca Azerbaycan, Kazakistan ve Rusya
geemistir. 20 iilkeden olusan Latin Amerika ve Karayip tilkeleri agisindan 5. Siradadir. Bu tlkelerden
Sili 33, Meksika 48, Uruguay 54 ve Kolombiya 57. sirada bulunmaktadir. 14 iilkeden olusan Orta Dogu
ve Kuzey Afrika iilkeleri i¢inde 7. sirada yer almaktadir. Israil 20. sirada ve Birlesik Arap Emirligi 25.
siradadir. Bunu Katar (29), Suudi Arabistan (36), Bahreyn (45), Kuveyt (46) ve Umman (53) takip
etmektedir. Giiney Asya iilkesinden higbiri Tiirkiye’nin niinde yer almamistir. Son olarak 33 Sahra Alti
Afrika iilkesi arasindan da yalnizca Mortiyus (52) siralamada Tiirkiye’den daha iyi bir konumdadir
(Schwab, 2019: xiii). Tirkiye’nin siralamasinin kotii oldugu blok Avrupa ve Kuzey Amerika ile Dogu
Asya ve Pasifik tlkelerinin oldugu gruplardir. Nitekim siralamada ilk on dokuz {ilke bu gruplar i¢inde
yer almaktadir. Yukarida yer alan kendi grubunun siralamada en iyi ilkeler ile Tirkiye’nin
karsilastirilmasi Turkiye’nin rekabet edilebilirligine olumlu ve olumsuz katki yapan goéstergelerin daha
iyi anlasilmasini saglayacaktir (Tablo 2).

Tablo 2: Ulkeler Arasi Rekabet Giiciiniin Karsilastirmasi

Ulke Yer Aldig1 Grup Siralama Skor
Singapur D. Asya ve Pasifik 1 84.8
Amerika Birlesik Devletleri Avrupa ve K. Amerika 2 83.7
Suudi Arabistan Orta Dogu ve G. Afrika 36 70.0
Sili Latin Amerika ve Karayipler 33 70.5
Rusya Federasyonu Avrasya 43 66.7
Mortiyus Sahra Alt1 Afrika 52 64.3
Hindistan Giiney Asya 68 61.4
Tiirkiye Avrupa ve K. Amerika 61 62.1

Kaynak: Schwab, 2019’dan derlenmistir.

Ulkelerin kategorileri agisindan siralandign Tablo 3 incelendiginde Tiirkiye siralamada yedincidir.
Kendisinden sonra Hindistan gelmektedir. Kurumlar agisindan Tiirkiye siralamada en sonda yer alan
Rusya’dan 6nce gelmektedir. Diger iilkelerin siralamasi ile karsilastirildiginda iyi bir konumda olmadigi
anlagilmaktadir. Altyap1 kategorisinde Tiirkiye tabloda yer alan diger yedi iilkeden iiglinii gegmistir.
Bilgi ve iletisim teknolojileri agisindan yine yedinci sirada yer almaktadir ve kendisinden sonra
Hindistan vardir. Makro-ekonomik ortam agisindan sonuncu sirada bulunan Tirkiye’nin diger tilkeler
ile karsilastirildiginda oldukga geride oldugu goriilmektedir. Saglik a¢isindan Singapur ve Sili’den sonra
ticiincii tilkedir. Beceriler agisindan altiner siradadir. Genel siralamasinin 13 oldugu pazar biiytikligi
kategorisinde ise igiinclidiir. Saglik ile pazar biiytikliigii, tablodaki iilkeler ile karsilastirildiginda
Tiirkiye’nin en iyi oldugu kategorilerdir. Is diinyas1 dinamizmi ve inovasyon kabiliyeti kategorilerinde
de yedinci sirada yer almaktadir.
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Tablo 3: Gostergeler Uzerinden Karsilastirma

Gostergeler Singapur | ABD | S. Arabistan Sili Rusya Mortiyus Hindistan Tiirkiye
Genel Siralama 1 2 36 33 43 52 68 61
Kurumlar 2 20 37 32 74 29 59 71
Altyap1 1 13 34 42 50 64 70 49
Bilgi ve Iletisim Teknolojileri 5 27 38 56 22 43 120 69
Makro-ekonomik ortam 38 37 1 1 43 57 43 129
Saglik 1 55 58 37 97 82 110 42
Beceriler 19 9 25 47 54 79 107 78
Mal piyasast 2 8 19 10 87 22 101 78

| Isgiicii piyasasi 1 4 89 53 62 76 103 109
Finansal sistem 2 3 38 21 95 27 40 68
Pazar biiyiikligii 27 2 17 46 61 119 3 13
Is diinyasinin dinamizmi 14 1 109 47 53 38 69 75
Inovasyon kabiliyeti 13 2 36 53 32 70 35 49

Kaynak: Schwab, 2019’dan derlenmistir.

5. SONUC

Bu calismada Tiirkiye’nin rekabet diizeyinin analizi yapilmaya calisiimistir. Oncelikle giriste rekabetin
yasadigimiz donem agisindan dnemi ortaya konulmustur. ikinci olarak iilkelerin -kurumlar, altyaps, bilgi
ve iletisim teknolojileri, makroekonomik gevre, saglik, beceriler, mal piyasas1 verimliligi, isgiicii
piyasast verimliligi, finansal piyasalarin gelisimi, pazar bulylkligi, is diinyasinin dinamizmi ve
inovasyon kapasitesinden olusan- on iki kategori ve 103 alt gOsterge ilizerinden rekabet giiglerini
hesaplayan kiiresel rekabet endeksinin anilan gostergeleri tanimlanmustir. Ugiincii boliimde Tiirkiye’nin
kategoriler ve alt gostergeler agisindan mevcut durumu incelenmistir ve son bdliimde endeksin
siniflandirdig: yedi grubun en iyi {ilkeleri ile Tiirkiye anilan on iki kategori agisindan karsilastirilmistir.

Sonug olarak Tiirkiye’nin pazar biiyiikliigiiniin rekabet edilebilirlige etki eden ve kendisini avantajli bir
konuma getiren kategori oldugu tespit edilmistir. Altyapi, saglik ve inovasyon kabiliyeti de rekabete
olumlu etki eden ve Tiirkiye nin siralamasinin iyi oldugu diger kategorilerdir. Kurumlar, bilgi ve iletigim
teknolojileri ve finansal sistem kategorilerinde de her ne kadar indekse tabi iilkelerin yarisindan iyi bir
konumda olunsa da bu alandaki iyilestirmelerin devam etmesi gereklidir. Beceriler ve mal piyasasinin
verimliligi agisindan Tirkiye’nin siralamasi indekste yer alan iilkelerin yarisindan sonra gelmektedir.
Isgiicii piyasas1 kategorisinde ise olduk¢a olumsuz bir tablo s6z konusudur. Bu nedenle dncelikle en
olumsuz kategorilerde gelismenin saglanmasi gereklidir. Boylece Tiirkiye indekste yer alan kendisine
yakin iilkeleri gegme ihtimali yakalayabilecektir. Ancak bunun iilke refahina ne diizeyde etki edecegi
belirsizdir. Ciinkii bugiinkii rekabet diizeninin savunucularinin temel iddialarinin ger¢eklesmedigi ve
refahin toplumsal tabana yayilmadigi ortadadir.

Yasanan gelismeler, teknoloji ve kaynaklarin bir araya gelmesi tiim insanlarin giyinme, beslenme,
barinma ve saglik gibi temel ihtiyaclarini karsilayabilecek kosullari olustursa da diinya niifusunun
yarisindan fazlas1 bu konularda ciddi problemlerle kars1 karsiyadir (Down, 2013: 9). Diinyanin en zengin
ve en fakir iilkesindeki kisi basina diisen gelir miktar1 arasindaki fark yiizlerce kattir. OECD’nin en
zengin iilkelerinde hane halki geliri en fakir iilkelerle karsilastirildiginda giderek artmaktadir (Bauman,
2017: 10-11). Serbest piyasalarda herkesin (birey-sirket-devlet) faydasini elde etmeye c¢aligmasinin
ortak fayday1 saglayacagi tezini ¢iirliten bunun gibi birgok veri vardir. Ancak hala 6ngoriilen rekabet
diizeni halkin refah1 sdylemiyle mesrulastirilmaya devam etmektedir.
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