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OZET

Turgut Uyar’'in “Siir olmasaydi onu icat ederdi” dedigi ilhan Berk (1918-2008) deyim yerindeyse bir siir gibi
yasamug, hayatinin her anm siire adamugtir. Ilk siirinin yaymlandigi 1935 yilindan 6limiine degin siir yazmis ve
siirini gelistirmeyi, degistirmeyi, biiyiitmeyi ve denenmemisi denemeyi siirdiirmiistiir. Dolayistyla {lhan Berk, siir
anlayisini ve poetikasini tam manasiyla ¢izebilmis degildir. Onun hakkinda yazilanlar da sairin siirekli devinim
halindeki siirinin yalniz bir evresine bakabildikleri i¢in eksik olmaya mahkimdur.

ilhan Berk, siirekli siirle i¢i ice olan yasaminda bir yandan siir iiretmeye devam ederken siir iizerine diisiinmeye,
konugmaya ve yazmaya da devam etmistir. Biitiin bu birikim igerisinde birbiriyle ¢elisen ifadeler ve séylemlerin
olmasi {lhan Berk’in edebi kimligi agisindan dogaldir. Nitekim bu durum ayni zamanda onun siirinin devingenliginin
de gostergesidir. Bu calismada da Ilhan Berk’in poetika igerikli kitaplar1 taranmus ve Ilhan Berk’in poetikasi
kurulmaya caligilmigtir. Sairin kendi yazdiklar1 ve sOyledikleri iizerinden nasil bir poetika kurmus oldugu ortaya
konmaya ¢aligilacaktir.
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ABSTRACT

ilhan Berk (1918-2008), whom Turgut Uyar says "he would have invented poetry if it didn't exist," lived like a poem,
so to speak, and devoted every moment of his life to poetry. He wrote poetry from 1935, when his first poem was
published, until his death, and continued to develop, modify, enlarge and try the untested. Therefore, ilhan Berk has
not been able to draw his understanding and poetics of poetry in the full sense. The writings about him are also
doomed to be incomplete, as they can only look at one phase of the poet's constantly moving poem.

ilhan Berk continued to think, speak and write about poetry while continuing to produce poetry in his life that is
always intertwined with poetry. It is natural for ilhan Berk's literary identity that there are contradictory expressions
and discourses in all this accumulation. As a matter of fact, this situation is also an indication of the dynamism of his
poetry. In this study, {lhan Berk's poetic books were scanned and lhan Berk's poetics was tried to be established. It
will be tried to reveal what kind of poetics the poet has established through his own writings and sayings.
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1.  GIiRis

Fransizcada giizelligin felsefesi (Okay, 2014: 15) anlaminda kullanilan poetika terimi, siir estetigi
tizerine gelisen bir terimdir. Terimin Tiirkgedeki ilk kullanimi Semsettin Sami’nin Kamus-: Fransevi
adli sozlugiinde “fenn-i siir, ilm-i aruz” olarak ge¢mektedir (Okay, 2014: 19). Tiirk edebiyatinda
poetika literatiirii i¢in 6nemli bir kaynak olan Poetika Dersleri adli eserinde Orhan Okay, poetika i¢in
“siir sanati tizerine teoriler” (Okay, 2014: 15) tabirini kullanir. Turan Karatas ise terimi “Siir sanat
tizerine yazilmig/soylenmis derli toplu gériisleri, teorileri iceren yazi” ve “[B]ir sairin kendi siiri ve
genel olarak siir sanati iizerine diisiincelerine iceren yazi veya yazilar biitiinii” (2007: 375) seklinde
tamimlamaktadir. Siire dair tiim meselelerin ilmi olarak poetika, diinya edebiyatinda Aristoteles’e ait
Poetika adli kitapla bilinmektedir. Aristoteles Poetika adli eserinde salt siir degil, sanat iizerine olan
fikirlerini ele alsa da Antik Yunan’daki sanat anlayisinin siir {izerine temellendiginden poetika
kelimesi de siir ile tanimlanir hale gelmistir.

Tiirk edebiyatinda siir hakkinda diisiinmiis, siir estetigini kendi iginde tutarl bir sekilde kuran bir¢ok
sair bulunmaktadir. Siir sanatinin ne oldugu, siirin mana ve ahenk unsurlarinin nasil ele alinacagi,
siirin nasil yazilip nasil okunacagi ve okur ile metin arasindaki iliski hakkinda bir¢ok poetika metni
yazilmigtir. Tiirk edebiyati tarihinde bu konuda Ahmet Hasim, Orhan Veli, Necip Fazil Kisakiirek,
Asaf Halet Celebi, Salah Birsel, Ismet Ozel, ilhan Berk, Hilmi Yavuz gibi sairler poetika kitabi niteligi
tasityan yekviicut ¢aligmalar yayimlamislardir. Ayrica Namik Kemal, Yahya Kemal, Cahit Zarifoglu,
Ahmet Hamdi Tanpinar, Cemal Siireya gibi bir¢ok sairin de poetika icerikli metinler yazdigi, bunlarin
daha sonra arastirmacilar tarafindan toplanip yayimlandigi bilinmektedir. Dolayisiyla Tiirk edebiyati
tarihinde Tanzimat Donemi’nden giiniimiize ¢esitli diizeylerde siir hakkinda ciddi metinlerin yazildig
ve zengin bir poetika literatiiriiniin oldugu sdylenebilir.

Tiirk edebiyatinin poetika metinlerine drneklik teskil eden birgok metin yazan sairlerden biri de ilhan
Berk (1918-2008)’tir. ilhan Berk, siir ve sair hakkinda ¢okca diisiinmiis ve bu diisiincelerini yaziya
doniistiirmiistiir. Ozellikle siirde anlama kars1 bir sdylem ortaya koyan Ilhan Berk, siirin siirekli kendi
icindeki degiskenligine vurgu yapmus, siirin felsefesine dair ciddi degerlendirmelerde bulunmustur. Bu
calismada da Tiirk edebiyatindaki poetika metinleri icin ¢ok énemli metinler yaznmus olan sair {lhan
Berk’in poetika agirlikli denemeleri incelenecektir.

Ilhan Berk, siir hakkindaki denemelerini doksanli yillarda yayimladig1 Sairin Toprag: (1992), Inferno
(1994), Logos (1996), Poetika (1997) ve Kiilt Kitap (1998)’ta toplamustir. Ayrica siir iizerine aforizma
sayilabilecek ifadelerin toplandig1 Sairin Kani (Giizel Irmak adl siir kitabi ile birlikte 1988) ve Siirin
Gizli Tarihi (Deniz Eskisi adl1 siir kitabi ile birlikte 1982) kitaplari mevcuttur. Soylesilerini Kanatli At
(1994) adiyla yaymlamig ve iginde siire dair diisiincelerin de bulundugu ginligine E!/ Yazilarina
Vuruyor Giines (1983) ismini vermistir. Oliimiinden sonra Yalgin Armagan, dergilerde kalan ve
edebiyat ve siir lizerine olan yazilarimi Siirin Cizdigi (2019) adli kitapta toplamustir.

flhan Berk hakkinda daha énce birgok degerli calisma yapilmustir.” Calismalar iginde ilhan Berk’in
siiri hakkinda da ¢esitli saptamalar yapildigi bilinmektedir. Ancak bu calismada sairin deneme
metinleri iizerine daha 6nce topluca degerlendirilmeyen konularin analizi ile yazarin gorislerinin
incelemesi yapilacaktir. Birgok ydniiyle anlasilmasi zor metinler {iretmis olan ilhan Berk siirin
anlasilmasina karsi ¢ikan bir ses olarak siir hakkindaki denemelerinde de zor anlasilir metinler
iiretmistir. Bu nedenle calismada ilhan Berk’in siir poetikasi kendisinden alintilar yapilarak
degerlendirilmeye calisilacaktir.

2. SIIR NEDIR?

Siir sanati hakkindaki metinleriyle 6zgiin ve orijinal bir sair oldugunu gosteren ilhan Berk salt siir
lizerine duran nadir yazarlardandir. ilhan Berk’in poetik metinlerinde siirin izini siirmek demek, her an
karsiniza ¢ikan ama siirekli yenilenen tanimlamalarla bas etmek demektir. Ilhan Berk’te siiri
disiinmek, felsefesini kuran bir sair demektir. Her sair gibi siirin ne olduguna dair diisiinmiis olan
flhan Berk, yine her sair gibi bu soruya siirsel cevaplar vermistir. Ancak tiim cevaplarda ortaya ¢ikan
ortak ozellik siirin tanimlanamazligi tizerinedir. “Kurulu biitiin diizenlere karsi ¢ikar siir. Kendine

! Tarik Ozcan (1995), [lhan Berk: Hayat, Siirleri; Selahattin Ozpalabiyiklar (2003), A’dan Z’ye Ilhan Berk;
Saban Cobanoglu (2012), Ilhan Berk’in Siir Dilinde Sapmalar ve Deformasyon; Hakki Avan (2019), [lhan
Berk’in Manisa Yillari; Bahanur Garan Goksen ve Murat Yal¢in (2020), Bir Yalniz: 100.Dogum Yilinda IThan
Berk.
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bile. Bu yiizden tamma gelmez.” (Berk, 2016b: 398) diyen sair yine de her sair gibi kendi siir tanimi
oldugunu belirtir. Ancak bu tanimlama girisimi de siirin tanimlamaz oldugunun gostergesidir: “/Nje
kadar ozan varsa o kadar siir tammi vardwr. (...) Benim kendi tanimim: Siiri dogrularin yiiriittiigii,
yanlislarin yaptigidir. Usun halla¢ pamugu gibi atildig, iistiiniin ¢izildigi.” (Berk, 2005: 66). Dogru-
yanlig diyalektigi gibi iyi-kotii diyalektigiyle de siire ulasilabilecegini belirtir: “Gergekten de iyi siirin
tamimi daha ¢ok kotii siirin ne oldugu gosterilerek yapilmalr.” (Berk, 2016b: 403).

Ozellikle usa/akla yaptig1 vurgulamadan da anlasilacag: gibi ilhan Berk’e gore bilmek eylemi ile siire
ulagtlamaz. Siir hep bilinmezin ardindadir. Bunun i¢indir ki siirin anlami1 ¢ok genis ve ele avuca
sigmazdir: Kendi disinda olan1 tanimlamak daha kolaydir. Sairin “Siir bu galiba: Usu hige sayma.”
(Berk, 1997: 29) ve “Ben siiri usun bir bozgunu diye diisiiniiyorum. Yalnmiz bu bozgunlugun da bir
yontemi vardir. Bilingli bilingsizlik diyorum ben buna. Ben béyle anlyyorum siiri.” (Berk, 2005: 12)
ifadeleri de bu diisiinceyi destekler. Siirin tanima gelmez oldugu gibi Oncesi ve sonrasiyla
aciklanabilecek bir olgu da degildir saire gore: “Siirin hayati bir agacin hayati gibidir: agag
biiyiidiigiinii bilmez, biiyiimiis bulur kendini.” (Berk, 2005: 57). Burada 6ne ¢ikan durum siirin
tamimlamaz oldugu, tanimin siire sinir getirdigini gortsiidiir. Siir her an yeniden var olur, varliginm
stirekli yeniler. Bu da onun sinirlandirilamayacagi, dolayisiyla tanimlanamayacagini gostermektedir.

Siiri sinirlandirmayip tanim koymasini reddeden flhan Berk’e gore siir anlamim karsisindadir: “Siir,
sozctiklerin anlamini gormezlikte yatar. Varolus o zaman gercgeklesir.” (Berk, 2009: 37). Anlam goz
ard1 edildiginde biitiin bilinenler silinir ve bilinmezlik i¢inde kisiye yol gosteren siir olur. Goriinen,
algilanan ve hissedilen diinyada siir kisiye anlamdan daha ziyade bir his verir. Bu noktada siirin ne
sOylediginin veya sOylemediginin 6nemi yoktur. Sadece his vardir: “Her siir bir sey soylemek ister ya,
bu bir sey soylemiyormus gibi geldi bana. Siirin ille de bir seyi sdylemesi ya da séyledigi seyi iyicene
belirtmesi ogiitlenir. Yanls demem buna. Ama bunun tam karsiti da olur derim.” (Berk, 1997: 23).
Sonrasinda ise siirin diinyay1 var etmesi baslar: “Siirin amacint zaten bir nesne koymaktan baska tiirlii
anlamiyorum. Varetmek, diye oOzetleyebilirim bunu.” (Berk, 2005: 16). ilhan Berk, siiri siir gibi
tamimlayan bir sairdir aym1 zamanda: “Siir diislerin dilinin ayak izlerini izler” (Berk, 2001: 376).
“Siir, duvarcimin elinden diigiirdiigii tuglanin yere diismesinde degildir / havada asili kalmasindadir.”
(Berk, 2009: 11). Havada asili kalma ilhan Berk, siiri siirle anlatmaya dayanan {islubunun bir
goriintlisiinii vermektedir. Sair, siirin bir sey anlatmayi, bir sey vermeyi denemedigini, siirin her
yeniden varliga geldigini “havada asili kalmak” ile degerlendirir.

3.  SiiRiN OGELERIi
3.1. Sozciik

Siir sanat1 hakkinda sadece siirle konusan Ilhan Berk siirin ne oldugu, nasil oldugu gibi konularda
tanimlamalar getirmezken siiri salt siir terimleriyle konusmay1 yeglemesiyle dikkati ceker. Bu
terimlerden &ne cikanlarindan biri de sozciiktiir. iThan Berk, siirde sozciik konusuna gokca vurgu
yapmig bir sairdir. Anlam meselesine Ozellikle egilen saire gore anlami tasima gorevi de
sozcliklerdedir. Fakat o anlamu tagiyan degil, anlamindan kurtulan sozciikleri tercih eder. Ona gore
“Sozciikler dogalart geregi tamima yanasmazilar. Belirsizligi segerler. Belirgenlik nesnenin igidir.”
(Berk, 1994: 36). Dolayisiyla “Sozciiklerin anlamlart yoktur, kullanimlar: vardwr.” (Berk, 2005: 83).
Sozciikler tek bir anlamin sinirindan kurtulunca sozciikler siirde yepyeni anlamlara yelken agarlar.

Ote yandan lhan Berk’e gore sdzciiklerin diisiinceye yarari olmaz. Sozciikler yalmz siire yararlar.
Saire gore siirlerden istenildigi kadar sozciikler cikarip bir kagida yazilsin, onlarla bir diisiince
iretilmedigini goriilecektir. Sairler bu yilizden sdzciigii goriir, (romancilar tiimceyi) o giizel islerine
oradan baslarlar. Her tiirlii tiimce siir disidir. Ote yandan, sair sdzciigii goriir demek imgeyi goriir
demektir. Sairde sozciik idea’dir, (‘varatiklarin ilk érnekleri’ Malbranche) goriinendir (Berk, 1994:
113-114). Sozciikler siirin i¢ine girdiklerinde ise olduklari formdan daha bagka bir forma biiriiniirler,
yeniden yaratilirlar. Bu da dilin yeniden yaratilmasi demektir (Berk, 2001: 298).

3.2. Ses

[lhan Berk’e gore siirde ses aruz, hece gibi dlgiilerle degil ozanin ¢abalariyla ortaya cikar. Siirde sesi
bulup kullanma gérevi sairdedir. Olgii, uyak gibi unsurlar sadece sesi bulmada yardime1 olabilirler.
[lhan Berk, siirde ses unsuruna ¢ok énem verdiginden onun nasil olusacagina dair sdylemler iiretir. Bu
konuda 6ne ¢ikan durum siirde uyumdur. flhan Berk konuyu sdyle anlatir:
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“Bir siirde ses dedigimiz 6geyi nasil saglariz? Sozciiklerle, onlarin uyumuyla elbet. Bu
uyumun en gelenekseli, en bilineni olgii ile uyagin birlikte getirdikleri, olusturduklar,
kurduklar diizen. Ses, aruz ile hece 6l¢iisiinde, ozellikle de birincisinde, en belirgin bigimini
alr. Bu, (daha ¢ok aruzda) oylesine egemen bir sestir ki, daha ilk dizede vurur, sonuna degin
de siirer. Bu ses, kalibin (6l¢ii, uyak) diizene koydugu bir kolayliktir, 6l¢iilii siirde. Bu elbette
kisiligi gerektirmez demek de degildir. Ama sesi yakalamakta biiyiik bir olanaktir da. Ama
yine de kalibin sagladigi bu ses degildir, ozanin bulup ¢ikardigi, yarattugi.” (Berk 1997: 193).

3.3. Imge

Ilhan Berk’e gére siirde imgenin giicii belirsizligindedir. “Belirsizligi kiskirtarak ¢ogaltarak bir baska
belirsiz-belirlilik onermesindedir. Bunu her seferinde yeniler de. Bitimsiz bir gidip gelme, kosusma,
bir devim makinesidir imge.” (Berk, 2001: 323). Imgenin karsisinda us vardir. Usun varlig1 imgenin
yokluguna isarettir. “Siirde us, bir karincayiyenin agzi gibi ac¢ik kaldik¢a imgeleme kapt
aralanmayacak demektir. Imge varligin golgesidir, bir ‘varhiktir’. Varligin gerisinde duruyordur.”
(Berk, 2001: 288).

Siirde anlama kars1 ¢ikan ve siirden bir anlam arayisini sagma bulan Berk’e gore imge de anlam gibi
anlasilir. Imge belirsizligin kapilarim1 zorladik¢a kiymetlenir. Bu durum sairin poetikasini uygundur.
Ciinkii saire gore siir her an yeniden var olur. Imgelerin belirsizligi siiri her an yeni kapilara
gotiireceginden belirsiz olmas1 makbul olanidir, hatta gercegidir. Dolayisiyla siirde imge, kapalilik
esasiyla var olur sair igin.

3.4. Dize

Siiri bir duvar gibi diisiiniirsek ilhan Berk’e gére bir siirde dizeler bir duvarin taslar1 gibidir. Tas, bir
duvarda nasil tag olmaktan ¢ikmaz, yapisini, dogasini korursa, dizeler de dyledir (Berk, 2016c: 33).
Dizeler siirin iginde biitliinligli sagliyorsalar da kendi iglerinde kendi yapilarini korumalar1 lazimdir.
Dizeler, siirde ses unsuruna gére makbul ve uyumlu bir sistemle gelistirilmelidir. ilhan Berk igin dize,
siirin yapist oldugundan diger siir unsurlariyla en ¢ok uyumlu olmasi gerektiren konulardan biridir.

3.5. Ritim

Ilhan Berk, siirde ritmi anlatmakla birlikte agiklar. Ritim ile sair, siirde anlatmak istediklerini
diizenleyebilir; onlar1 erteleyip geciktirebilir. Ahenk ve uyum siirin anlattiklarin1 okura gegmesindeki
unsurlardir: “Ritim, bir anlatim biciminin ertelenmesidir. Hem Guillevic de: ‘Siirde duraklar soziin,
sessizligin ertelenmesidir’ demez mi?” (Berk, 2001: 218).

4.  SIiR ve ANLAM

Kendi siir seriiveninde basindan beri siirde anlamin karsisinda durmus olan ilhan Berk, bu konu
tizerinde ¢ok durmustur. Anlamsizlik olarak anlasilan poetikasi aslinda ¢okanlamlilik i¢in kurulan bir
poetikay1 gostermektedir. Ona gore siir yontu, resim gibi elle tutulur, goriiliir bir sey degildir. Siir,
Kimi sanatlar gibi anlatilan bir sanat degildir, sezilen, duyulan bir sanattir. Bir s6z sanati olmasina
karsin, soziin en ¢ok istiiniin ¢izildigi, anlatinin sifira indirildigi, daha ¢ok da anlatilmazligin alaninda
dolasan, onun varligimi duyurmaya, yankilamaya calisan sanattir (Berk, 2005: 25). Belki de siirin
kendi igindeki celiskisi burada baslar: S6z sanati olmasina karsin anlamin karsisinda olmasi. Halbuki
soziin anlami bir sey anlamina gelen sesler biitiinii demektir. Ilhan Berk, siirde s6zsel anlamdan daha
baska bir anlamin oldugunu soyler:

“Bana gore bir siir iyiyse o siir anlamhidir. Ben sozsel anlama yokum. Sozsel anlam daha ¢ok
benzetmelerle yiiriir ve sozsel anlamda siir tek-anlam tizerine kurulur. Oysa ben ¢ok-anlama
yatkin bir adamim. Tek-anlam benim igin stkicidir. Bir siirin bir¢ok kere okunmasi herhalde
bir siirden beklenen bir seydir; oysa tek-anlama yaslanan (séze yaslanan) bir siire ikinci defa
donmek anlamsizdwr. Ciinkii eni boyu bellidir artik. Ben kapaliliktan yanayim, ¢iinkii agiklikta
kazan¢ gérmem. Agikilikta pek cok sey yitebilir.” (Berk, 2005: 102).

Anlamin karsisina koydugumuz tanimlar1 degistirmeyi, ona siirsel bir boyut bulmamiz gerektigini
sOyleyen saire gore siiri anlamak kus seslerini, bir hali desenini anlamak gibidir:

“Anlamak her sey degildir. Bilmedigin dillerdeki sarkilardan, kus seslerinden ne anlyyorsun?
Bir kilim, bir hali ne anlatir? Senin anlamak dedigin seyi diistiniiyorum da, anlagilan siir, siir
degildir, diyecegim neredeyse. Duymanin yerine, anlamakta nelerin gittigini biliyor musun?
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Belirginlikte yiten yiginla sey vardwr, hem siir duyurur, anlatmaz, anlamak icin okunacak
yiginla sey var, yetmez mi onlar?” (Berk, 2005: 28).

Siirdeki anlami kavrayabilmek i¢in bilinmesi gereken bir diger husus bu anlamin diizyazidaki anlamla
olan farkidir. Siirde anlam diizyazidan c¢ok farkli olarak katlanarak ¢ogalarak biiyiiyen bir seydir:

“Siirin bize ogrettigi iki sey daha vardwr ki bu belki de hepsinden énemlidir. Bunun birincisi
cokanlamlilik ‘zir. [...] Her tiirlii yoruma agiktir. Herkes istedigi gibi de anlayabilir. Bir yere
takilip kalmaz. Acik bir yapittir. Ikinci ézelligine gelince; siir sanki yiiz par¢aya bolinmiis,
tistiinden de trenler, buldozerler ge¢mistir, dylesine parampargadr.” (Berk, 2016¢: 20-21).

“Siir yananlamlarla biiyiir.” (Berk, 2001: 371).

“Yine de us bitpazar esyasidir. Diizanlamla yiiriir. Siiri ¢okanlamlilik belirler.” (Berk, 1994:
73).

Siirde anlamin biirlinmemesi gereken rollerden birisi de kesinliktir. Anlam siirde ne kadar
muglak ve gizemli olursa o derece okuru igine ¢eker:

“Kesin anlam siire gore degildir. Biitiin iyi sairler bundan kac¢mislardir. Soze, anlatiya
dayanan siir ¢iinkii amgtrmaya gelmez. Bosaltiverir anlami, orda da biter. Boyle siirler ta
bastan 6lii dogmustur. Soze, anlatiya dayanan siir suskunlugun dilini de bilmez. Ordan
seslenemez. Yapisi buna engeldir. lyi siirler sessizlikle emronulmustur. Sessizlik soziin,
anlatimin tistiinii ¢izer.” (Berk, 1994: 118).

Ilhan Berk’e gore siirde anlam bazen bir anda olusan bir imgedir; bazen o bile degildir. Dolayisiyla
anlama yaslanan siir, iyi siir degildir.

5.  SIIRDE BiCiM, iCERIK ve OZ

Ilhan Berk, siirde bicim ile igerigin birbirini tamamlayan iki 6ge oldugunu, bunlarin birbirlerinden
ayrilamaz oldugunu sdyler. iki 6geyi ayirmak demek, siiri yabancilastirmak demektir. Ilhan Berk bu
iliskiyi bir agaca benzetir ve kok ve dallar iizerinden baglantiy1 agiklar (Berk, 2016b: 421). Fakat {lhan
Berk siiri daha ¢ok igerigin degil bicimin belirledigini, yenilenmekte ve gelismekte olanin bigim
oldugunu da ekler. Nitekim bu sdylem onun poetikasina daha uygundur. “Bir siirin yeniligi, eskiligi,
devrimciligi, ¢cagdashg anlatis biciminde, yani yapisindadir. Icerigin yeniligi onu kurtarmaz. Ille de
icerikle bicimi ayirmak gerekiyorsa, yeni, devrimci dedigimiz icerik, siirin yapisina vurmuyorsa, o
siirin yeni oldugu ¢cok su gotiriir.” (Berk, 2016b: 400).

Ote yandan Ilhan Berk bicim ve igerigin yaminda siirin bir 6zii oldugunu vurgular. Kendi siirini
anlatirken de 6ziin 6nemini vurgulayan saire gore aslinda bi¢cim de 6z de baslangictan beri aynidir.
Degisen sadece bunlar1 kullanan dildir:

“Oziin bende bagstan beri pek degistigi kamisinda degilim. Oz gibi, bicim degisikliklerine de
ugramanustr siirim. Degisik gibi goriilen bicimler, ozler dilden gelmektedir, dilin kullanis
biciminden diye diistintiyorum. Ben bir dil simyacistyim. (...) Konular, ozler degismez bende.
Yillardir seviler, kent yagsamlari, doga, insan goriileri olmugtur konularim.” (Berk. 2005: 41).

Tiirk edebiyatinda bigim ile kalibin karistirildigini diisiinen sair, kalibin yani nazim tiirliniin kendi
icinde kurallari olan ve her saire gore degismeyen bir olgu oldugunu sdyler. Bicim ise saire 6zgiidiir.
Sairinin anlatis “bi¢im”idir. Bu nedenle farkli siir kaliplarini kullanmani siirde degisik bigimler
kullanildigin1 gdstermez, ¢ogaltmay1 sadece ifade eder. Ciinkii Ilhan Berk’e gore bigim siirin anlatis
yontemidir. Her siir de ayr1 bir anlatis yontemi kullanir (Berk, 2005: 47-48). Bi¢im ve igerigin
ayrilamaz oldugunu yineleyen sair, T. S. Eliot’tan yaptig1 alint1 ile bu diisiincesini destekler:

“Atag bicimle kalibin (moule) karistirildigint yazar. Dogrudur. Gazel, sone, rondo, murabba
vb. kaliptir. ‘Nasil bir kimsenin bir sey soylemeye kalkmasiyla bigim dogarsa, siirde icerik
oylece bigimden once gelir.” (T.S.Eliot) Ashinda bicim ile igerigin ayrihigi ¢ok su gotiiriir.
Bitisik kardeslerdir onlar, ayri diisiiniilmez. Kaliyp ayri bir seydir. Yaratilmamuigstir,
bulunmugtur. Yaratiya da katilmaz. Sairlerin ortak mahdw.” (Berk, 1994: 27).

6.  SIiR DILi
[lhan Berk igin dil her seydir. O, siir yazmanin temel malzemesinin dil oldugunu diisiinmektedir. Ayni

zamanda saire dil ozanin elindeki tek aractir. Fakat dil kendi basina son derece sessiz ve iglevsizdir.
Onu bir “ige” yaratacak olan sairdir: “Dil, hi¢hir zaman kendi basina bir anlam iiretmez ve de kendi
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degildir. Hep diinyadadir, o diinyanin bakisiyla vardwr. Onun ¢emberi iginde var olmustur. Bir basina
ne sucglu, ne su¢suzdur dil.” (Berk, 2001: 295). “Dil kendi halinde iken (¢calistiriimadiginda) yansiz,
masumdur. Bir sey anlatmaz, serseri, esrik, haytact durumdadir. Kendini birakmistir, bilingaltiyla
kakisiyordur.” (Berk, 2001: 286). Siirde kullanilan dil iste bu yiizden farklidir.

Siirde kullanilan dilin giindelik dilden baska bir dil olmasinin yan sira kendisinde bulunmasi gereken
ozellikler vardir. Siirdeki dil, sdzlin egemenligine karsi gelen bir dildir (Berk, 2009: 15). Sairin gorevi
dili “orada” tutup “oradan” siirine almak ve dilin yiiklendigi anlamlar1 bilmektir. Bdyle olunca siirde
dil kendi olabilir. Aksi takdirde “Siirde dil kendi varlik bigciminin disina ¢iktiginda, yaratict eylemin
yerine bir tasyici gorevini yiiklenir: Kendi disindadir. Bu durumda dil gériinmez. Ne mi tasiyordur?
Siirin disinda her sey.” (Berk, 2016a: 115).

Siir dili yalinkatlastirmali, onu siirsel diinyaya hazirlamalidir. Boylelikle sair dilin dogal seyrine
ulasacak, onu diinyevi biitiin unsurlardan temizleyerek siir evrenine hazirlayacaktir.

7. SIIR ve DUZYAZI FARKI

[lhan Berk’e gore siirle diizyaziy1 ayiran fark anlamdir. Diizyazinin bir anlama gelmesi gereklidir.
Siirin ise boyle bir mecburiyeti yoktur. Bu yiizdendir ki saire gore anlami olan siir degildir:
“Diizyazida anlami olan her musrayr ¢iziyorum. Bir giin, bunu yazmigim bir kenara, sonra da
Rimbaud ’nun su misrasina diistirmiisiim:

Dimanches cravatées au boulevard d’ennuie
(Bunalim bulvarlarinda kravatli pazarlar)

Boyle tammlayabilirim siiri. Bu, diizyazi ile siiri iyice ayirmak icin gerekli. Gergekten, hichbir
ilke, anlamca siiri diizyaziya yaklagtiramaz. Nigin boyle diyorum? Ciinkii anlam diizyaziya
ozgiidiir de ondan. Diizyazimin amaci diisiindiiv, bunun igin de anlam tizerine kurulur. Anlam,
bir bakima, diisiiniin ta kendisidir de denilebilir. Hep biliyoruz diizyazimin yapisini: Ozne,
eylem, yiiklem. Bu diizen, salt diigtiniinii daha bir dogru, daha bir diizgiin anlatma adwmadir.

Siirin ise, boyle bir kurali yoktur. Hele anlama, diizyazidan anladigimiz anlama, hi¢ mi hig¢
bagh degildir.” (Berk, 1997: 45).

Fakat bu durum siirin anlam1 olmadigma gelmez. Ilhan Berk’e gore siirde anlam daha farkli yiiriir.
“Siiri diizyazidan aywan anlamin kullanmilis bicimidir” (Berk, 2016b: 401). Siirle diizyaziy1r ayiran
unsurlar arasinda anlamdan baska 6ykii de vardir. Oyki, siiri siirsellikten uzaklastirir. Denilebilir ki
siiri diizyazidan ayiran anlamdir; kurgusalliktan ayiran ise dykiidiir. Siir anlami1 kendine has ele alirken
Oykiiyii de kendinden ikinci planda tutmaktadir.

8.  SAIR KIMDIiR?

Kendi siir anlayis1 iizerinde sairi “diinya ile bogusan adam” olarak tamimlayan {lhan Berk’e gore sair
siir yazarak kendini Sldiiriir ve siirle var olur. Sair, diinyay1 kendinin diye bilir, disindaki bu diinyay1
kendinin yapmak icin ¢alisir (Berk, 2005: 24).

“Ben diinyaya yazilacak bir yer diye bakiyorum. Bundan kendimi alamiyorum,
kurtulamiyorum. Bu yine hem kurtulusum, hem batagim. Kurtulusum, ¢iinkii kendimi boyle
dogrulayabiliyorum; batagim, ¢iinkii ondan bagka yer bilmiyorum. Sair, biiyiik sozsel, gorsel
bir jeoloji olan bu diinyamin kulagi, goziidiir. Diinyayla bogusan adamdwr. Dili, bu silah
elinde bunun i¢in tutar. Diinyayr smmirlamak, sonra da onunla hesaplagmak icin. Siir,
sanatlarin en yoksul akrabasidir o! Sessiz ve yankisiz. Béyle bir diinyadir, sairin diinya diye

bakuigi!” (Berk, 2005; 23).

Sair sbzciigii yerine ozan sozciigiinii de kullanan ilhan Berk, sairin siiri her seyden arindirma gérevi
oldugunu belirtir: “Siirin ilkelerinin disindaki biitiin obiir araclar1 atmak; siiri, siir olarak, ama yalnizca
siir olarak diistinmek. Ozanin ilk isi bu olmali derim: Siiri, siir olmayan araglardan siyirmak, siirin
kendi niteligini bas taci etmek. Siir bdylesine bir anlam edindi mi, siirin ta kendisidir 0.” (Berk, 2005:
7).

9. SONUC

Siiri insan hayatinin devingenligi gibi yerinde durmayan, siirekli degisen bir olgu olarak géren Ilhan
Berk, kendi siirini tanmlarken ve siir iizerine diigsiiniirken hep bir degiskenlik igindedir. Siirin
anlamdan uzak oldugunu siirekli vurgulamig bunun en giizel drneklerini de kendi siirlerinde vermistir.
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IThan Berk’in poetikasi siirin her seyini konusmak gibi goziikse de sair icin siir tammlanamaz. Siir
tanimlandigi an sinirlandirilmis olur. Bu da onun yenilenen, her an yeniden var olan yapisina uymaz.

[lhan Ber poetikasini kurarken kendisini siirekli yenileyen, bazen bir ciimle éncesinde sdyledigini bir
ciimle sonra olumsuzlayan bir goriiniim igerisindedir. Ornegin siirde bicim ve igerik konusunda
sOyledigi su sozler onun bu devingen poetik yapisini gosterir niteliktedir: “Siir bicimden ¢ok ozdiir
dedim ya, diisiiniiyorum da, pek o da degil. Oz dedigim nedir énce? Ozden, ¢cagimizin kimi sorunlarini,
erdemlerini ya da pisliklerini anliyorsak o zaman 6ziin 6nemini kiigiimseyemem.” (Berk, 1997: 23).
Stirekli sorular sorarak ilerleyen, bir nevi sesli diislinerek ¢oziimler iireten bir poetika kurmaktadir
[lhan Berk. Haliyle bu durum yer yer siirde anlama karsi ¢ikan tavrina uygun olarak poetikasinin
anlamsal tarafin1 bertaraf eder. Bu nedenle denilebilir ki ilhan Berk, sairligi gibi poetikasii kurarken
de anlama kars1 ¢ikmus, her okundugunda yenilenen bir 6z birakmay: tercih etmistir. ilhan Berk’in
poetikast hakkinda yazmak bu baglamda zor ve getin bir ugrastir.

Sonug olarak Ilhan Berk’in poetikasinda belirleyici unsurun dil oldugu soylenebilir. Ancak dil
unsurunu stirekli yenilenen bir varlik olarak diisiinmek gerekir. Dil her seyi var ettigi gibi her an onu
doniistiiriir. Bu yiizden kesinliklerden, kdseli tabirlerden 6zellikle kaginan Ilhan Berk’in siirekli var
olan bir siir ve sair seklinde kurdugu poetikasin1 Heidegger'in zamansallik i¢inde siirekli var olan
“Dasein” kavramiyla birlikte diisiinmek ve bu kavram baglaminda poetikasini inceleyecek bir
calismaya ihtiya¢ duyuldugunu da belirtmek gerekir.
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