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TURKIYE’DE SOSYAL Hi;MET EGITIMINE YONELIK OGRENCI TERCIiH
EGILIMLERI UZERINE ISTATIKSEL BiR CALISMA

OZET

Ogrencinin hangi {iniversiteyi ya da programu tercih edecegi bir birini destekleyen bilissel, sosyo ekonomik ve kiiltiirel
faktorlerin rol oynadigi karmasik siirecleri igermektedir. Ogrencilerin béliim tercihlerini belirleyen faktorler ve profillerine
yonelik akademik caligmalar; bireysel ve toplumsal ihtiyacin, yonelimin belirlenmesine Onemli katkilar sunmasi
beklenmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye’de sosyal hizmet boliimlerini tercih eden Ogrencilerin tercih siireglerini etkileyen
faktorlerin agirlik ve onceliklerin belirlenmesi bu ¢caligmanin amacini olusturmaktadir. Bu ¢alismada 2017 yili Yiiksekdgretim
Kurumlar Sinavinda (YKS) sosyal hizmet lisans programlarini tercih eden Ogrencileri belli parametreler iizerinden
betimlemektir. Bu kapsamda galismanin amacina uygun olarak Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK) Lisans Tercih Atlasinda
sunulan sosyal hizmet egitimine iliskin 2017 y1l1 verileri betimsel tarama modelinden yararlanilarak incelenmistir. Sonug olarak
sosyal hizmet programlarin 6grenciler tarafindan tercih edilen boliimler oldugu, ancak sosyal hizmet egitimine yonelik
kurumsal ve akademik yapilandirmanin belirli standartlar {izerinden yeniden ele alinmas1 gerekliligini ortaya koymaktadir.
Anahtar kelimeler: Sosyal hizmet lisans egitimi, 6grenci tercihi, 6grenci profili.

A STATISTICAL STUDY ON PREFERENCE TRENDS OF STUDENT FOR SOCIAL
WORK EDUCATION IN TURKEY

ABSTRACT

It includes complex processes in which cognitive, socio-economic and cultural factors play a role in supporting each student's
university or program preference. It is expected that factors determining students’ department preferences and academic studies
on their profiles also individual and social needs contribute significantly to specifying this tendency, Thus, the objective of this
study is to determine weight and priority of the factors affecting students’process who are choosing social work departments
in Turkey In this study, it is aimed to describe students who prefer social work undergraduate programs on certain parameters.
in 2017 Higher Education Institutions Exam (YKS) In this context, in line with the purpose of the study, 2017 data related to
the social work education offered at the Higher Education Institution (YOK) Undergraduate Preference Atlas was examined
by using the descriptive scanning model. Consequently, it reveals that social work programs are departments preferred by
students, but the institutional and academic structure for social work education should be reconsidered over certain standards.
Keywords: Social work undergraduate education, student preference, student profile.

1. GIRIS

Sosyal hizmet; bireyleri 6zgiirlestirici, gliglendirici, sosyal bagliligi, sosyal degisim ve gelisimi tesvik
eden uygulama temelli bir meslek ve disiplindir. Miiracaat¢i sisteminin (bireyler, aileler, gruplar,
organizasyonlar, topluluklar ve toplum) psiko-sosyal nitelikteki ihtiyaclarini gidermede ve sorunlarini
¢ozmede onlara yardimci olmak, miiracaatci sisteminin yasam kalitesini ve sosyal islevselligini artirmak
sosyal hizmetin temel amacidir (Payne, 1997; Thompson, 2005). Tasidig1 amaca ulagabilmesi kuskusuz
oncelikle meslegin yiiriitiiciileri olan sosyal hizmet uzmanlarmin meslekteki yetkinliklerine baglidir.
Yetkin bir meslek elemani olabilmek meslegin bilgi, beceri ve degerlerinin harmanlandig nitelikli bir
egitim-6gretimi zorunlu kilmaktadir.

Sosyal hizmet egitimi, 6grenim goren 6grencilerin miiracaatgr sistemlerine (birey, aile, grup, toplum)
yonelik mesleki miidahalelerde yeterli profesyoneller olmasim hedefleyen en az lisans programiyla
yiiriitiilen bir egitim-0gretim siirecidir (Worsley, 2007). Egitimdeki amag; sosyal hizmetin bilgi, beceri
ve degerleriyle titizlikle hazirlanan, 6zgiirlestirici-gli¢lendirici-gelistirici derslerin yer aldigi bir program
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kanaliyla bilgili, becerikli, yetkin ve sorumluluk sahibi, 6z giiveni yliksek uygulamacilar yetistirmektir
(Trevithick, 2008).

Diinyada ozellikle gelismis Bati iilkelerinde 1890’1 yillarin sonlarinda uygulamasini bulan sosyal
hizmet egitimi ve 6gretimi iilkemizde 1950’11 yillarin ortalarinda kurumsal anlamda giindeme gelmistir.
Tiirkiye’de ilk olarak sosyal hizmet egitimi, 1959 yilinda yiiriirliige giren 7355 sayili Sosyal Hizmetler
Enstitiisii’niin kurulmasina dair Kanunun amir hiikiimleri uyarinca kurulan ve 1961 yilinda egitim-
Ogretime baglayan Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi’na bagli Sosyal Hizmetler Akademisi ile
hayatiyet kazanmustir (Selek Oz, 2017). Sosyal Hizmetler Akademisi uluslararasi diizeyde gecerli dort
yillik lisans diizeyindeki egitim programu ile sosyal hizmet egitiminde dncii olmustur.

Tiirkiye’de ilk bilimsel ve mesleki tibbi sosyal hizmet uygulamasi 1964 yilinda Miss Bemmels
idaresinde bir grup stajyer sosyal hizmet uzmani ile Hacettepe Hastanesinde baslatilmistir. Daha sonra
sosyal hizmet alanina daha fazla sosyal hizmet uzmam yetistirilmek iizere Hacettepe Universitesinin
Iktisadi idari Bilimler Fakiiltesine bagli olarak 1967 yilinda Sosyal Calisma Béliimii agilmustir. Yaklasik
20 y1llik bir siirecin sonunda, 1983 yilinda Yiiksek Ogretim Kurumunun (YOK) kurulmasi ile birlikte
sosyal hizmet egitimi yeni bir yapi igerisinde varligini siirdiirmiistiir. Yasal bir diizenleme ile artik lisans
diizeyinde sosyal hizmet egitim/6gretimi “Sosyal Hizmetler Akademisi” ve “Sosyal Caligma
Boéliimiiniin birlestirilmesi ile Hacettepe Universitesi biinyesinde Sosyal Hizmetler Yiiksekokulu catist
altinda devam etmistir (Yigit, 2017). 1961-1982 déneminde Sosyal Hizmetler Akademisi’nin yani sira
1967 yilinda Hacettepe Universitesi’nde kurulan “Sosyal Calisma” boliimii Tiirkiye’de ikinci sosyal
hizmet béliimii olarak kurumsal varligini siirdiirdiigii anlamina gelir. Ancak Idari ve Sosyal Bilimler
Fakiiltesi biinyesinde YOK Kanunu esaslari cercevesinde tasfiyeye maruz kalmasi sonucu o tarihlerdeki
iki sosyal hizmet boliimii tek boliime indirgenmistir. Boylece 1982 yilindan itibaren, Hacettepe Sosyal
Hizmetler Yiiksekokulu, 2002 yilinda Baskent Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi biinyesinde
Sosyal Hizmet Boliimiiniin agilisina dek tek sosyal hizmet boliimii olarak egitimini siirdiirmiistiir. 2002
yilindan sonra Sosyal Hizmetler Yiiksekokulunun fakiiltelesme cabalari Yiiksekokul yonetimince
yiriitiilmiis, ancak bir sonu¢ alinamamistir. Bununla birlikte bazi 6gretim {iyelerinin yeni boliim
acgilmasi i¢in kigisel girisimleri donemin hiikiimetince “her ile en az bir tiniversite” politikasi, AB-
Tiirkiye Katilim Miizakerelerinin resmen baslatilmis olmasi vb. gelismelerle sosyal hizmet boliimlerinin
acilmasi yoniinde siyasi ve s0syo-kiiltiirel bir ortam olugmustur (Alptekin, Topuz ve Zengin, 2014: 354).
Bu ortamda cereyan eden ve birbirini tetikleyen kompleks gelismeler sonucunda 2006 yilinda Selguk
Universitesi (Konya), Sakarya Universitesi (Sakarya), Adnan Menderes Universitesi (Aydin) ve
Siileyman Demirel Universitesinde (Isparta) sosyal hizmet béliimleri agilmis, izleyen yillarda yeni
boliimlerin agilmas1 hizla devam etmistir. 2017 yilmin Kasim ay1 itibariyle ikisi agikdgretim
fakiiltelerinde, dordii Kibris’ta olmak iizere lisans diizeyinde sosyal hizmet egitimi veren 63 boliime
ulagsmistir (Yigit, 2017). Bugiin de niceliksel artis devam etmektedir. 2020 yil1 itibariyle birgok farkli
iiniversite biinyesinde lisanstan doktoraya kadar binlerce &grenciye sosyal hizmet egitim-0gretimi
sunulmaktadir.

Universite egitimi; dgrenme, arastirma yapma gibi etkinliklerin yer aldig1, sonunda bireysel bilgi, beceri
ve deger anlayismin gelistigi, bireysel tercihlerin gelisimine olanak saglayan bir siire¢ olarak
tanimlanabilir (Coskun ve Demirel, 2012: 111). Dogal olarak bdyle bir yapisal organizasyonda 6grenci
olmak her seyden once kendini kesfetme ve potansiyeline ulagmak icin bilingli bir ¢aba gerektirir.
Ogrencinin hangi iiniversiteyi ya da programi tercih edecegi ayrica bir birini destekleyen biligsel, sosyo
ekonomik ve kiiltiirel faktorlerin rol oynadigi karmasik siiregleri icermektedir. Ayrica daha iyi bir
gelecek ve gecerli bir meslege sahip olma, kendini gelistirme istegi ve zamanin ruhuna uygun bir insan
olma istegi Ogrencinin tercihlerini dogrudan etkilemektedir. Dolayisiyla iiniversite tercih siireci
karmasik ve bir o kadar ¢ok asamali bir siirectir (Briggs, 2006). Ogrenciler bir iiniversite ve program
tercih ederek ayni zamanda goreceli olarak insan yasaminda onemli yer tutan bir meslek alani da
belirlemektedir. Meslek secimi; ilgi, yetenek, inang ve deger sistemi ile aile, kiiltiir ve ¢cevrenin de etkisi
olan bireysel ve toplumsal bir konudur (Savickas, 1991). Ogrenciler kendilerine uygun olan meslekleri
mi yoksa dgrenci olmak istedikleri iiniversiteleri mi tercih etmektedirler? Bunlar cevap verilmesi
oldukga gii¢ sorulardir. Bircok akademik arastirmada bu sorulara cevap aranmaktadir. Ornegin ilk olarak
Hooley ve Lynch (1981) niversite tercihini belirleyen temel faktorleri; iiniversitenin sayginligi,
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Ogretmen ve aile Onerileri, iiniversitenin koklii olmast, {iniversitenin bulundugu yer ve 6grencinin ikamet
ettigi eve yakinligi ile istedigi programin tiniversitede bulunmasi olarak belirlemistir.

Tablo 1: Uluslararasi Akademik Caligmalara Ait Bulgular

[1+] —
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Caligmalar E é é g cgcc % ,% g g % g g § é % g ED% g %
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Kallio, 1995 v

Moogan vd., 1999 v

Cooser vd., 2002 4

Donnellan, 2002 v v v v

Soutar ve Turner, 2002 4 v v v v

Arpan vd., 2003 v

Moogan vd., 2003 v v v

Price vd., 2003 v v v

Mori, 2004 v v

Veloutsou vd., 2004 v

Briggs, 2006 v v

Maringa, 2006 v

Filter, 2010 v

Dunnet vd., 2012 v

Joseph, 2013 v

Kaynak: Caty, Istar & Ozcan, 2016: 165

Tablo 1’den anlasilacagi tizere 6grencilerin istedigi programin iiniversitede bulunmasi ve liniversitenin
sayginligi en onemli faktorler olarak belirlenebilir. Bu ¢aligmalar ayrica bir¢ok faktoriin iiniversite ve
program tercihini etkiledigini gostermektedir. Ancak hangi faktoriin daha 6ncelikli ve agirliginin daha
belirgin oldugunu ifade edebilmek toplumlarin sosyo kiiltiirel ve ekonomik dinamikleri iizerinden
farklilagabilir. Yine de her toplum i¢in mesleki tercihin 6grencilerin tercihlerinde 6nemli bir yer tutacagi
yadsinamaz.

Bu tiir akademik c¢aligmalar {iniversite ve program tercihlerinde rol oynayan faktorlerin belirlenmesi
acisindan 6nem arz etmektedir. Ayni1 zamanda bunlar1 destekleyici olarak 6grenci profillerin ortaya
konulmas: iiniversite ve programlarin kurumsal yapilarin politika ve stratejilerinin gelisimine yonelik
iyilesmeye agik yonlerinin belirlenmesine yardimci olmaktadir (Aktan ve Giincel, 2007). Diger yandan
ogrenci profillerine yonelik calismalar, bireysel ve toplumsal ihtiyacin belirlenmesine de katki sunmast
beklenmektedir. Hatta iiniversite ve program sec¢imlerinin hangi profildeki dgrenciler tarafindan tercih
edildiginin belirlenmesi ilk, orta ve lise egitim-6gretim politika ve uygulamalarini dogrudan etkilemesi
disiiniilmektedir. Boylece meslekler kendi uygulayicilarinin profillerini tanima imkani bulmakla
birlikte cok daha 6nceden yetkin bireylerin yetistirilmesine yonelik egitim politikalar1 gelistirilebilir. Bu
tir bir yaklagim 6zellikle insani yardim meslekleri i¢in ¢ok daha elzem goriilmektedir. Bu kapsamda bu
calisma sosyal hizmet 6grencilerinin profilinin belirlenmesine yonelik genel bir amag belirlemektedir.
Insani yardim meslekleri igerisinde 150 yila yaklasan profesyonel bir meslek olan sosyal hizmet; birey,
grup ve toplumlarin iyilik hallerinin gelisimine yonelik bilimsel yontem ve tekniklerden yararlanarak
mesleki miidahalede bulunan uygulama temelli bir bilimdir (Payne, 1997; Scrade, 2004). Dolayisiyla
bu calisma ile yerel, ulusal ve uluslararas1 diizeyde bilgi, beceri ve deger repertuart genis, yetkin
ogrencilerin yetistirilmesine yonelik programlarin gelisimine katki sunmasi beklenmektedir.

2.  YONTEM

Bu ¢alisma betimsel tarama modeli ile tasarlanmistir Tarama modelleri gegmiste veya halen var olan bir
durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan arastirma yaklagimlaridir. Arastirmaya konu olan
olay, durum, birey veya nesne kendi kosullar1 icerinde ve oldugu gibi tanimlanmaya ¢alisilir. Onlar1
herhangi bir sekilde degistirme, etkileme cabasi gosterilmez. Bilinmek istenen sey vardir ve oradadir
(Erkus, 2011; Karasar, 2000; Neuman, 2012). Onemli olan onu uygun bir bicimde istatiksel ydntemleri
kullanarak bilinmek isteneni ortaya koymaktir. Bu calismada 2017 yili Yiiksekdgretim Kurumlar
Simavinda (YKS) sosyal hizmet lisans programlarini tercih eden dgrencileri belli parametreler {izerinden
betimlemektir. Bu kapsamda ¢alismanin amacina uygun olarak Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK) Lisans
Tercih Atlasinda sunulan sosyal hizmet egitimine iliskin 2017 y1l1 verileri kullanilmaktadir. Baslangicta
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2016 ve 2018 yil1 verileri ¢alisma kapsamina dahil edilmesi planlanmis, ancak bu yillara ait veri
kalitesinin yetersizligi, {i¢ yil1 baz alan istatiksel verilere erisilememistir. Bu nedenle bu ¢alismada
kullanilan parametrelere ait tam verilerin yer aldig1 2017 yilh YOK Lisans Tercih Atlasi verileri
kullaniimustir.

Calismada analizinde kullanilan parametreler; kontenjan, tavan ve taban puan, tercih eden 6grencilerin
Ogrenim durumu, yerlesenlerin ayni/farkli programlara gore tercih egilimleri, tercih edilme istatistikleri,
yerlesen 6grencilerin cinsiyeti, mezun olduklari lise tiirii ve geldikleri sehir ile bolgeler ve sosyal hizmet
boliimlerinde 2017 yilinda gerceklesen yatay gecisler ile Ogrencilerin dahil oldugu degisim
programlarina iligkin istatiksel veriler hesaplanmaktadir. Ayrica caligmanin bir biitiinliik iginde
sunulabilmesi amaciyla parametreler; devlet, vakif veya Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) olarak
iiniversite tlirti, pek ¢ok farkli isimde yapilanmis fakiilte ve yiiksekokul tiirii, birinci 6gretim, ikinci
Ogretim veya acgik Ogretim olarak ogretim tiri ve KKTC dahil olmak iizere bolgeler bazli
degerlendirilmektedir. Boylece Tiirkiye’de 2017 yilinda sosyal hizmet programlarini iligskin tercihlerin
genel bir goriinlimii iizerinden Ogrencilerin genel profillerinin ortaya konularak Tiirkiye’de sosyal
hizmet egitimin gelecegine 151k tutmasi amag¢lanmaktadir.

2.1. Kontenjan

2017 yili verilerine gore 32 devlet {iniversitesi, 15 vakif tiniversitesi ve 5 KKTC {iniversitesi olmak
iizere toplam 49 iiniversitede fakiilte diizeyinde; 2 devlet {iniversitesi ve 3 vakif tiniversitesi olmak tizere
toplam 5 iiniversitede yiiksekokul diizeyinde sosyal hizmet béliimii mevcuttur. Ucretli, tam burslu, %75
burslu, %50 burslu, %25 burslu veya ikinci dgretim tiirlerinde 107 lisans egitim kontenjani ve 18
yiiksekokul programi olmak iizere toplam 125 program mevcuttur. 2017 yilinda Sosyal Hizmet
programlari i¢in agilan toplam kontenjan 6.264tiir.

Toplam Vakif KKTC Devlet
Kontenjan Universiteleri Universiteleri Universiteleri

6%

A

0%

44%
64
% 100
%
Yerlesilen Kontenjan Yerlesilen Kontenjan Yerlesilen Kontenjan
= Devlet m Vakif = KKTC M Bos Kalan Kontenjan B Bos Kalan Kontenjan B Bos Kalan Kontenjan

Sekil 1: Toplam Kontenjan ve Universite Tiiriine Gore Yerlesim Oranlar

Toplam kontenjanin iiniversitelere gore dagilimi ve iiniversite tiirlerine gore doluluk oranlar Sekil
1’deki gibidir. Toplam kontenjanin %89 oraninda doldugu %11 oraninda bos kontenjan kaldig
goriilmiigtiir. Vakif iiniversitelerinde bos kalan kontenjanlar tam burslu kontenjanlarin %4’i, %50
burslu kontenjanlarim %30°u, %25 burslu kontenjanlarin %64’ ve {icretli kontenjanlarin %61
seklindedir. KKTC tiniversitelerinde bos kalan kontenjanlar %75 burslu kontenjanlarin %59’u, %50
burslu kontenjanlarin %651, %25 burslu kontenjanlarin %97’si ve Ucretli kontenjanlarin %55’1
seklindedir.
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Fakiilteye Gore Yerlesilen ve Bos Yiiksekokul Gore Yerlesilen ve
Kalan Kontenjan Oranlar Bos Kalan Kontenjan Oranlari
70%
Edeblyat Fakultesi b 100% 60'; 60% 58%
Beseri ve Sosyal Bilimler... m0% s s 100% °
: - 9 50% 5 42%
Fen Edebiyat Fakilltesi  m0%mmmmmmmm  100% 40%
409
Uygulamali Bilimler... m0% s 100% %
. - . . . o 30%
Saglik Bilimleri Fakiiltesi Mm8% 92%
- L P 9 20%
iktisadi Idari Bilimler... BaO% e 919,
R o 10%
Sosyal ve Beseri Bilimler... EEELL30%.. 709
insan ve Toplum... M 50% 0 0%
Saglik Bilimleri Yiksek  Uygulamali Bilimler
0% 50% 100% 150% Okulu Yiksek Okulu
® Bos Kalan Kontenjan Oran = Yerlesilen Kontenjan Orani
H Yerlesilen Kontenjan Orani B Bos Kalan Kontenjan Orani

Sekil 2: Fakiilte ve Yiiksekokula Gore Yerlesilen ve Bos Kalan Kontenjan Oranlart

Sekil 2°de sosyal hizmet egitimi verilen fakiilte ve yliksekokullara iliskin kontenjan doluluk oranlarini
gostermektedir. Buna gore toplamda 8 farkli fakiilte ve 2 farkli yliksekokul biinyesinde boliimiin
kuruldugu goriilmektedir. Ayrica yiiksekokullarin bos kontenjan oranlarinin %40 olmas ilgi ¢ekicidir.

Ogretim Tiiriine Gore ikinci Ogretim Acikdgretim Birinci Ogretim
Toplam Kontenjan

® BiRINCi OGRETIM

M YERLESILEN M YERLESILEN M YERLESILEN

B ACIK OGRETIM KONTENJAN KONTENJAN KONTENJAN
m iKiNCi OGRETIM m BOS KALAN B BOS KALAN m BOS KALAN
KONTENIAN KONTENIAN KONTENIANI

Sekil 3: Ogretim Tiiriine Gére Toplam Kontenjan ve Yerlesme Oranlari

Toplam kontenjana yonelik bir bagka degerlendirme de 6gretim tiirii iizerinden yapilacaktir. Sekil 3’te
kontenjanin Ogretim tiiriine gore dagilimint ve yerlesme oranlarini gosterilmektedir. Buna gore
dagilimda en biiyiik pay1 alan birinci 6gretim kontenjanlarin %18’1 hari¢ tiim kontenjanlar dolmustur.
2017 yil1 sosyal hizmet lisans egitiminin toplam 6.264 kisilik kontenjanin; %48’i I¢ Anadolu Bolgesi,
%25’1 Marmara Bolgesi, %8’i Dogu Anadolu Bolgesi, %7’si Karadeniz Bolgesi, %7’si KKTC, %3’
Ege Bolgesi, %2’si Akdeniz Bolgesi ve %1’i ise Giineydogu Anadolu Bolgesi’'ndedir. Sekil 4’te bu
bolgelere ve sosyal hizmet egitimi verilen 30 ilden bos kontenjan bulunan 7 ile ait kontenjan doluluk
oranlar1 goriilmektedir.
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Bolgelere Gore Yerlesilen ve Bos illere Gore Bos Kalan Kontenjan Oranlari
Kalan Kontenjan Oranlarl
GUZELYURT  120% g0
GUNEYDOGU... Q4 Q Qs TRABZON INSE% NG
AKDENIZ %100
LEFKOSA T40% a0 %
EGE mmmmmnn9% Q0
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B BOS KALAN KONTENJAN B BOS KALAN KONTENJAN ORANI

Sekil 4: Bolgelere ve illere Gore Yerlesilen ve Bos Kalan Kontenjan Oranlari

Kontenjanlarin bolgesel bazli iiniversite tiiriine gore dagilimi ve doluluk oranlar1 agagidak sunulmustur.
Sekil 5, Sekil 6, Sekil 7 ve Sekil 8’de gosterilen Marmara, I¢ Anadolu, Karadeniz ve KKTC’deki
oranlamalar haricinde geriye kalan Dogu Anadolu Bolgesi, Ege Bolgesi, Akdeniz Bolgesi ve
Glneydogu Anadolu Bolgesi’nde vakif iiniversitesi bulunmadigi ve tiim kontenjanlarin doldugu
saptanmistir.

Marmara Bélgesi Devlet Universiteleri Vakif Universiteleri
Toplam Kontenjan Kontenjan Oranlari Kontenjan Oranlari
Oranlari

m Yerlesilen Kontenjan M Yerlesilen Kontenjan

m Devlet mVakif B Bos Kalan Kontenjan B Bos Kalan Kontenjan

Sekil 5: Marmara Bolgesi’nde Universite Tiiriine Gére Kontenjan Dagilimi ve Doluluk Oranlari

Sekil’5’te goriilecegi tlizere sosyal hizmet egitimi verilen vakif liniversitelerin yogunlugu olusturdugu
Marmara Bolgesi’nde genel egilime paralel olarak oransal olarak az da olsa devlet iiniversitelerine talep
yogun olmus ve tiim bos kontenjanlar vakif iiniversitelerinde olmustur.

Karadeniz Bélgesi Devlet Universiteleri Vakif
Toplam Kontenjan Kontenjan Oranlari Universiteleri
Oranlari Kontenjan Oranlari
M Yerlesilen Kontenjan M Yerlesilen Kontenjan
m Devlet mVakif B Bos Kalan Kontenjan B Bos Kalan Kontenjan

Sekil 6: Karadeniz Bolgesi’nde Universite Tiiriine Gore Kontenjan Dagilimi ve Doluluk Oranlart
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Karadeniz Bolgesi’ndeki oransal dagilim Sekil 6’da gosterildigi iizere yalnizca %18’lik paya sahip vakif
iiniversitelerinin bos kontenjanlarin tamamini barmdirdigi ve bunun toplam vakif {iniversitesi
kontenjanlar1 arasinda %64’e takabiil ettigi saptanmistir.

ic Anadolu Devlet Universiteleri Vakif Universiteleri
Bolgesindeki Toplam Kontenjan Oranlari Kontenjan Oranlari
Kontenjan Oranlari

M Yerlesilen Kontenjan ® YERLESILEN KONTENJAN

m Devlet mVakif B Bos Kalan Kontenjan B BOS KALAN KONTENJAN

Sekil 7: i¢ Anadolu Bolgesi’nde Universite Tiiriine Gére Kontenjan Dagilimi ve Doluluk Oranlari

Sekil 7°de I¢ Anadolu Bolgesi’ne iliskin oransal dagilim goriilmektedir. Buna gore genel dagilima
uygun olarak yalnizca %4’liik pay1 bulunan vakif tiniversitelerinin %15’i bos kalmustir.

illere Gore Toplam Kontenjanin Yerlesilen ve Bos Kalan Kontenjan
Dagihmi Oranlari

Gz
1

M YERLESILEN KONTENJAN

W Lefkosa M Girne M Giizelyurt M Lefke H BOS KALAN KONTENJAN

Sekil 8: KKTC’de Universite Tiiriine Gére Kontenjan Dagilimi ve Doluluk Oranlari

Sekil 8’de gosterilen KKTC tiniversitelerinin yerlesilen ve bos kalan kontenjan oran1 bakimindan diger
bolgelerden farklilastigi saptanmustir. Nitekim KKTC iiniversitlerinin toplamda bos kalan kontenjan
oranit %56 olmustur.

2.2. Taban-Tavan Puan

Universite Tlrline Gore Taban-Tavan Puan Ortalamasi
450

400 361 .

350 3L
30 2755, 276 2881 o7
25
20
15
10

5 24

0 [ |

DevletDevlet UcretliV-%100  V-%75 V-%50  V-%25 V-Ucretli K-%100 K-%75 K-%50 K-%25 K-Ucretli
B Tavan Puan Ortalamasi B Taban Puan Ortalamasi B Puan Farki

O O o O o o

Sekil 9: Universite Tiiriine Gore Taban-Tavan Puan Ortalamasi
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Sekil 9°da tiniversite tiirleri ve burs oranlarina gore taban-tavan puan ortalamalar1 verilmistir. Buna gore
devlet iiniversitelerinin en yliksek ortalamaya sahip oldugu vakif (V) ve KKTC (K) tiniversitelerindeki
ortalamalarin bursluluk oranlarmma gore ciddi degisimler gosterdigi goriilmektedir. Sosyal hizmet
egitiminde 2017 yil1 i¢in en biiyiik tavan puan ortalamasi ile en kii¢iik taban puan ortalamas1 arasindaki
fark ise 152°dir. Dolmayan kontenjanlarin taban puani girilmemistir. KKTC %75 burslu programlarinin
taban puani tavan puanindan yliksek goziikmektedir. Bu durum KKTC iiniversitelerindeki %75 burslu
biitiin kontenjanlarin tamamen dolmamasindan kaynaklanmaktadir.

Fakulte/Yuksekokul Tlrline Gore Taban Tavan Puan Karsilastirmasi
450

403
400 368 371 371
3 356 34 354
28 35 35 830 34
350 32 g27 o3 31304 30%22
300
250
200
150
100 61 67
40
o 36 36 1 19 I I ,
Bes. Ve EdebiyatF.  Fen iiBF insanve Saglik Bil. Sos.Ve Uyg. Bil. F. Saglk Bil. Uyg. Bil.
Sos. Bil. F. Edebiyat F. Top. Bil. F. F. Bes. Bil. F. YO. YO.

B Tavan Puan Ortalamasi B Taban Puan Ortalamasi M Puan Farki

Sekil 10: Fakiilte/Yiiksekokul Tiiriine Gore Taban Tavan Puan Karsilastirmasi

Sekil 10°da fakiilte/yiiksekokul tiirline gore taban-tavan puan karsilastirilmasi goriilmektedir. Buna gore
en yiiksek tavan puan ortalamasit 403 ile Uygulamali Bilimler Fakiiltesinde en diisiikk taban puan
ortalamasi ise 293 ile Sosyal ve Beseri Bilimler Fakiiltesindedir.

Ogretim Tiriine Gére Tavan-Taban Puan Karsilastirmasi
500
400 390 357

403
361
329
300 252
20 151
10
0 S —

Birinci Ogretim ikinci Ogretim Acik Ogretim

o

o

B Tavan Puan Ortalamasi B Taban Puan Ortalamasi B Puan Farki

Sekil 11: Ogretim Tiiriine Gére Tavan-Taban Puan Karsilastirmasi

Ogrenim tiirlerine gore tavan ve taban puanlarmin karsilastirilmas1 Sekil 11°de sunulmaktadir. Agik
Ogretimde ikinci Universite kaydin1 yapmis Ogrenci puanlarinin tavan puanlar arttirdig
diistiniilmektedir. Buna gore en biiyiik ortalama taban-tavan puan farki agik 6gretimde iken bunu ikinci
Ogretim ve birinci 6gretim takip etmektedir.

2.3. Ogrenim Durumu

Ogrenim durumuna gore yerlesilen iiniversite tiiriine ait oransal agirlik Sekil 12°de gosterilmektedir.
Buna gore agik 6gretim dahil devlet iniversitelerine Uiniversite 6grencileri ve mezunlart agirlikli olarak
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yerlesmisken yeni mezunlar ve hi¢ yerlesmemisler diger dgrencilere gore vakif iiniversitelerine daha
fazla yerlesmistir.

Ogrenim Durumuna Goére Yerlesilen Universite Tiiri

100%
80%
60%
40%
20%

0%

YENIMEZUN  HiC YERLESMEMIiS UNIDEYKEN GIRMiS  UNi MEZUNU DIGER
m DEVLET mKKTC M VAKIF

Sekil 12: Ogrenim Durumuna Gére Yerlesilen Universite Tiirii

Devlet Universiteleri Vakif Universiteleri KKTC Universiteleri
0,
3% 4% 4% 106 6%
l . 8% \
= YENi MEZUN .
HIC YERLESMEMI " VENTMEZUN
| YENI MEZUN * HIC YERLESMEMI = HIC YERLESMEMIs
B Hi¢ YERLESMEMIS = UNIDEYKEN GIRMIS = UNIDEYKEN GIRMiS$
® UNIDEYKEN GIRMIS = UNi MEZUNU = UNi MEZUNU
m UNi MEZUNU . =
= DIGER = DIGER

Sekil 13: Universite Tiirleri Arasinda Yerlesen Ogrencilerin Ogrenim Durumuna Gére Oransal Dagilimi

Sekil 13’te 6grenim durumlarina gore devlet liniversitelerini tercih eden hi¢ yerlesmemislerin oran1 %37
ile en yiiksek orana sahipken, en diisiik oran %13 ile iiniversite mezunlarindan olugmaktadir. Vakif
universitelerinde en yiiksek oran %38 ile yeni mezunlarken, en diisiik oran %4 ile liniversite mezunlari,
KKTC fniversitelerinde en yiiksek oran %59 ile hi¢ yerlesmemisler, en diisiik oran %1 ile iiniversite
mezunlaridir.

Ogretim Tiriline Gore
Yerlesenlerin Ogrenim Durumu

DIGER

UNi MEZUNU
UNIDEYKEN...

HIC YERLESMEMIS

YENi MEZUN

0% . 20% o 40% 60% . 80% 100%
mACIK OGRETIM ~ m BIRINCI OGRETIM  m IKINCI OGRETIM

Sekil 14: Ogretim Tiiriine Gére Yerlesenlerin Ogrenim Durumu
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Sekil 14°te yerlesen 6grencilerin 6grenim durumu yerlestikleri programlarin 6gretim tiirii baglaminda
incelenmekte ve tiniversite 6grencileri ile mezunlariin agik 6gretim programlarina yeni mezun ve hig
yerlesmemislerin ise birinci 6gretim programlarina egilim gosterdikleri goriilmektedir.

2.4. Yerlesenlerin Ayny/Farkh Program Tercihleri

Sosyal hizmet programina yerlesen 6grencilerin genel toplami {izerinden degerlendirildiginde Sekil
15’te gosterildigi iizere Ogrencilerin toplam tercihlerinin %68’ini farkli programlarin olusturdugu
gozlenmektedir. Bunu toplam tercihlerin %23’iinii sosyal hizmet bolimleri %9’unu On lisans
programlarinin olusturdugu gézlenmektedir.

Ogrencilerin Ayni/Farkli Program Tercih Egilimleri

® Farkl Program W Sosyal Hizmet ~ m On Lisans Programlari

Sekil 15: Ogrencilerin Ayni/Farkli Program Tercih Egilimleri

Yerlesenlerin tercih etme istatistikleri 6gretim tiiriine gore degerlendirildigi Sekil 16’da sosyal hizmet
ve farkli programlar i¢in birinci 6gretimin 6n lisans programlari i¢inse agik 6gretimin agirlikli olarak
tercih edildigi goriilmektedir.

Ogretim Tirline Gore
Ayni/Farkl Program Egilimleri

100%
80%
60%
40%
20%

0%

SOSYAL HiZMET ~ FARKLI PROGRAM ON LISANS KKTC YURTDISI
®ACIK OGRETIM  mBIRINCi OGRETIM  m iKINCi OGRETIM

Sekil 16: Ogretim Tiiriine Gore Ayni/Farkli Program Egilimleri

Ogrencilerin ayni/farkli program egilimlerinde bolgeler, fakiilteler ya da iiniversite tiirleri 6zelinde
anlamli derecede farklilagmanin bulunmadig: saptanmustir.

2.5. Tercih Edilme istatistikleri

Sekil 17°de goriilebilecegi lizere tercih edilme istatistikleri bakimindan 6grenciler ¢ok biiyiik oranda
sosyal hizmet programina ilk dokuz tercihleri arasinda yer vermektedir. Universite tiiriine gore tercih
edilme sirasindaki oransal dagilim 6gretim tiirii, fakiilte/yliksekokul, bolgeler ve diger kategorilerle
benzerlik gostermektedir.
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Universite Tiriine Gére Tercih Edilme Sirasina iliskin Oransal Dagihm

100%
80%
60%
40%

20%

0%

Devlet KKTC

milkoTerch milk 3F5kih  milk Tercih

Sekil 17: Universite Tiiriine Gore Tercih Edilme Sirasina iliskin Oransal Dagilim

2.6. Cinsiyet

Sekil 18’de 2017 yilinda sosyal hizmet bdliimiine yerlesen 6grencilerin cinsiyet bakimimdan genel
toplam ve tniversite tiiriine gore dagilimi goriilmektedir. Burada devlet ve KKTC’deki iiniversitelere
yerlesme oraninin erkeklerde daha fazla oldugu, vakif iiniversitesine yerlesme oraninin ise kadinlarda
daha fazla oldugu goriilmektedir.

Yerlesen Ogrenci - ERKEK OGRENCILER
Genel Toplam

= KADIN = ERKEK mDevlet mVakif B DEVLET mKKTC m VAKIF

Sekil 18: Yerlesen Ogrencilerin Cinsiyet Bakimindan Oransal Dagilimi

KADIN OGRENCILER ERKEK OGRENCILER

BACIK OGRETIM  mBIRINCi OGRETIM B ACIK OGRETIM  m BiRINCI OGRETIM
W iKINCi OGRETIM miKiNCi OGRETIM

Sekil 19: Kadin ve Erkek Ogrencilerin Ogretim Tiiriine Gére Daglimi

Sekil 19°da 6gretim tiirliniin cinsiyet bakimindan degerlendirilmesinde birinci 6gretimde kadin, ikinci
ogretim ve agik 6gretimde erkek 6grenciler agirliktadir. Cinsiyetin fakiilte/yliksekokul, cografi bolge ve
sehir kategorileri lizerinden degerlendirilmesinde cinsiyetlere dair dagilimin bu kategorilerde anlaml
o6lciide degismedigi her birimde kadin 6grencilerin agirlikta oldugu goriilmektedir.
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2.7. Mezun Olunan Lise

Universite Tiiriine Gdre Mezun Olunan Liselerin Oransal Dagilimi

100% m _—
80%
60%
40%
20% .
0% [ -

Devlet Devlet V-%100 V-%75 V-%50 V-%25 K-%100 K-%75 K-%50  K-Ucretli

(Ucretli)
B Anadolu Lisesi B Anadolu Ogretmen Lisesi m Diz Lise
m Ozel Temel Lise B Meslek Lisesi m Diger Liseler

Sekil 20: Universite Tiiriine Gére Mezun Olunan Liselerin Oransal Dagilimi

Sekil 20°de verilerine ulasilamayan vakif iicretli ve KKTC %25 burslu kontenjanlar harig, {iniversite
tiiriine gore dgrencilerin mezun olduklar lise tiiriine iligkin oransal dagilim gosterilmektedir. Buna gore
Anadolu Lisesi ve Anadolu Ogretmen Lisesi mezunlarinin devlet, devlet iicretli ve yiiksek burs oranina
sahip vakif ve KKTC iiniversitelerinde yogunlastigi gériilmekte burs oram diistiikge Ozel Temel Lise
ve Meslek Lisesi mezunlarinin oransal yogunlugu artmaktadir.

Mezun Olunan Lise Tiirline Gore En Ylksek ve En Disiik Puan Ortalamal
ilk Uc Fakiilte/Yiiksekokul Yerlesme Oranlari

250 207
200
150 9% 118
100 66 57 57
50 *° 30 1o > l I 17 26
Anadolu Lisesi Anadolu Diz Lise Ozel Temel Lise Meslek Lisesi  Diger Liseler

Ogretmen Lisesi

W ilk 3 Fakiilte/YO ™ Son 3 Fakiilte/YO

Sekil 21: Mezun Olunan Lise Tiiriine Gore En Yiiksek ve En Diisiik Puan Ortalamal1 Tk Ug Fakiilte/Yiiksekokul
Yerlesme Oranlart

Tavan-taban puan kiyaslamasina gore ilk 3 ve son 3 fakiilteye yerlesen 6grencilerin lise mezuniyetlerine
gore dagilimi Sekil 21°deki gibidir. Buna gore Anadolu Lisesi ve Anadolu Ogretmen Liselerinden Ozel
Temel Lise ve Meslek Liselerine dogru gidildik¢e son 3 fakiilteye yerlesme oranlar1 artmaktadir.

Ogretim Tiriine Gére Mezun Olunan Liselerin Oransal Dagilimi

1200 1129
520 568
600 369 354 57
400 160 13¢230 3
200 l 26 I 68 49 8 79 3 89 . 23
Anadolu Lisesi Anadolu Diiz Lise Ozel Temel Lise Meslek Lisesi Diger Liseler

Ogretmen Lisesi

m Acik Ogretim  m Birinci Ogretim  m ikinci Ogretim

Sekil 22: Ogretim Tiiriine Gére Mezun Olunan Liselerin Oransal Dagilimi
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Sekil 22°de 6grencilerin mezun olduklar liselere gore Ogretim tiirlerine dagilimi gosterilmekte,
devamindaki Sekil 23°te ise dgretim tiirlerine gore yerlesen 6grencilerin mezun olduklart lise tiiriiniin
yiizdelik dagilimlari gosterilmektedir. Buna gére Anadolu Lisesi’nden mezun olan 6grenciler birinci
Ogretime yogun egilim gosterirken agik 6gretim programlari i¢in bu egilimi Meslek Lisesi ve Diiz Lise
mezunlari gostermektedir.

Acik Ogretim Birinci Ogretim ikinci Ogretim

B Anadolu Lisesi

B Anadolu Lisesi B Anadolu Lisesi .

® Anadolu Ogretmen Lisesi B Anadolu Ogretmen Lisesi B Anadolu Ogretmen Lisesi
m Diiz Lise m Diiz Lise W Dlz Lise

m Ozel Temel Lise m Ozel Temel Lise m Ozel Temel Lise

Sekil 23: Ogretim Tiiriine Gére Mezun Olunan Liselerin Oransal Dagilim1

2.8. Gelinen Sehir

Sekil 24’te 6grencilerin tercih ettikleri {iniversite tiirlerin geldikleri sehir ile {iniversitenin bulundugu
sehir lizerinden karsilagtirilmasi yapilmaktadir. Buna gore devlet {iniversitelerinde farkli sehirden gelen
ogrenciler daha agirlikli olurken vakif tiniversitelerinde bu durum burs oranlara gore degismektedir.

Universite Tiriine Gére Ayni/Farkli Sehirden Gelme Oranlari

100%
80%
60%
40%
20%

0

Devlet Devlet V-%100 V-%75 V-%50 V-%25 V-(Ucretli) KKTC
(Ucretli)

X

W Ayni Sehir B Farkli Sehir

Sekil 24: Universite Tiiriine Gére Ayni/Farkli Sehirden Gelme Oranlar1
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Birinci Ogretim ikinci Ogretim

-

= Ayni = Farkl = Ayni = Farkli

Sekil 25: Gelinen Sehrin Ogretim Tiiriine Gére Oransal Dagilimi

Sekil 25°te gelinen sehrin 6gretim tiirline gore oransal dagilimi gosterilmektedir. Buna gore dgrenciler
bulunduklar sehirde ikinci 6gretim programlari tercih etme egilimini yliksek oranda gostermemektedir.

Gelinen $ehir Ayni/Farkli Bélgeden Gelme Oranlari
100%
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20%
0%

A . () Ol . R > <
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v © & W
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Sekil 26: Cografi Bolgeler A¢isindan Gelinen Sehir ve Ayni/Farkli Bolgeden Gelme Oranlari

Sekil 26°da 2017 yilinda sosyal hizmet boliimii barindiran iiniversitelere yerlesen 6grencilerin %82
oraninda bulunduklar1 sehirden farkli bir sehirdeki tiniversitelere yerlestigi goriilmektedir. Fakat
ogrencilerin farkli sehirlere gitme egilimi bdlgeler icin azimsanmayacak diizeyde tersine
donebilmektedir. Bu durumun boélgenin hakim sosyo-kiiltlirel yapisina asinalik ve aileye yakinlik
durumuyla ilgili olabilecegi diisiiniilmektedir.

2.9. Degisim Programlari

Ulkemizde iiniversite dgrencileri ve dgretim iiyelerinin dahil olabilecegi, yurtdisindaki bir iiniversitede
bir dénem egitim programina katilma imkani saglayan iki temel degisim programi bulunmaktadir. En
temelde tilkemiz 6grenci ve akademisyenlerinin diinyanin geri kalaniyla etkilesime gecmesini saglayan
bu programlar sosyal hizmet bolimii 6grenci ve Ogretim tyeleri tarafindan da az da olsa ilgi
gormektedir.
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Degisim Programlari Universite Tiiriine Gére Oransal Dagilm
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Sekil 27: Degisim Programlari ve Universite Tiiriine Gore Oransal Dagilim

Sekil 27°de goriilebilecegi lizere 2017 yilinda sosyal hizmet 6grencileri tarafindan her iki programa da
katilim gergeklesmistir. Buna gore programlar arasinda Farabi Programi Erasmus’a gére daha ¢ok tercih
edilmektedir ve gelen 6grenci yogunlugu tiim degisim programlarina dahil olan dgrenciler arasinda %79
oranindadir.

. Ogretim Tirline Goére Dagilim
Genel Dagilim & &
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. ) . ® Erasmus Giden B Erasmus Gelen
= Birinci Ogretim = |kinci Ogretim B Farabi Giden B Farabi Gelen

Sekil 28: Ogretim Tiiriine Gore Degisim Programlarina Dahil Olan Ogrenci Dagilimi

Ogretim tiiriine gore degisim programlari ile giden/gelen 6grenciler ile ilgili istatistiklere bakildiginda,
toplamda 43 6grenciden 40 tanesinin birinci 6gretimde egitim alinan kontenjanlara iliskin tercih yaptigi
goriilmektedir. Sekil 28’de degisim programlarinin dgretim tiiriine gére dagilimlar: sunulmustur.

Cografi Bolgelere Gore Degisim
Programlari Dagilimi

m Akdeniz B Dogu Anadolu
H Ege B Glneydogu Anadolu
m i¢ Anadolu B Karadeniz

Sekil 29: Cografi Bolgelere Gore Degisim Programlart Dagilimi
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Cografi bolgeler bazinda degisim programlarina iliskin dagilimin verildigi Sekil 29°da goriilecegi iizere
degisim programlarina konu olan 6grencilerin cogunlugu Marmara Bolgesi’nde egitime devam etmekte
ve diger bolgelere gore dagilimlar farklilasmaktadir.

2.10. Yatay Gecis

Ulkemiz {iniversiteleri igerisinde bulunan ayni/farkli boliimlerin ayni/farkli {iniversite fakiilteleri arasi
Ogrenci gegisleri olanaginin var olmasi yil igerisinde bir¢ok 6grencinin tiniversite degistirmesine neden
olmaktadir.

Universite Tiiriine Gére Yatay Gegisin Oransal Dagilimi
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Sekil 30: Universite Tiiriine Gére Yatay Gegislerin Oransal Dagilimi

Sekil 30°da tiniversite tiirline gore toplam yatay gecislerin oransal dagilimi gosterilmektedir. Buna gore
universite i¢i gelisler hari¢ tiim yatay gecislerde devlet {iniversitelerinin oransal olarak agirlikta oldugu
goriilmektedir.

Ogretim Tirline Gore Yatay Gegislerin Oransal Dagilimi
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Sekil 31: Ogretim Tiiriine Gére Yatay Gegislerin Oransal Dagilimi

Ogretim tiirii bakimindan yatay gecisler incelendiginde Sekil 31°de goriilecegi iizere birinci 6gretim
programlar oransal olarak biiyiik paya sahiptir.
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Yatay Gegis - Cografi Bolge
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Sekil 32: Cografi Bolgelere Gore Yatay Gegislerin Oransal Dagilimi

Cografi bolge bazinda yatay gegislerin oransal dagilimi incelendiginde Sekil 32’de goriilecegi {izere
toplam say1 bakimindan oransal agirlik Ic Anadolu Bolgesi ve ikinci olarak Marmara Bélgesi’ndedir.

2.11. Gelinen Bolge

Buraya kadar olan boliimlerde cesitli parametrelerin farkli kategoriler baglaminda incelenmesi ile genel
bir cergeve ¢izilmeye caligilmigtir. Bu bolimde ise bunlara ek olarak bolgelerin istatistikleri
degerlendirilecektir.
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Sekil 33: Akdeniz Bolgesi’ne iliskin Dagilim

Sekil 33’te Akdeniz Bolgesi’ne iligkin dagilim sunulmustur. Buna gore bu bélgeden gelen 6grencilerin
en ¢ok I¢ Anadolu ve sonrasinda Marmara Bdolgesi'ni tercih ettikleri, vakif iiniversitesine yerlesen
Ogrencilerin yarisinin bu bolgelerde oldugu goriilmektedir.
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Sekil 34: Dogu Anadolu Bélgesi’ne iliskin Dagilim

Sekil 34’te Dogu Anadolu Bolgesi’ne iliskin dagilim sunulmustur. Buna gore bu bdlgeden gelen
Ogrencilerin ayn1 bolgede kalmaya egilimli olduklari, vakif iiniversitesine yerlesen 6grencilerin biiyiik
cogunlugunun yine ayni bolgede oldugu goriilmektedir.
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Sekil 35: Ege Bolgesi'ne iliskin Dagilim

Sekil 35’te Ege Bolgesi'ne iliskin dagilim sunulmustur. Buna gore bu bélgeden gelen 6grencilerin en
¢ok I¢ Anadolu ve sonrasinda Marmara ve Ege Bolgesi’ni tercih ettikleri, vakif liniversitesine yerlesen
ogrencilerin ¢cogunlugunun bu bolgelerde oldugu goriilmektedir.
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Sekil 36: Giineydogu Anadolu Bolgesi’ne iliskin Dagilim
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Sekil 36’da Giineydogu Anadolu Bolgesi’ne iliskin dagilim sunulmustur. Buna gore bu bolgeden gelen
Ogrencilerin en ¢ok Dogu Anadolu Bdolgesi’ni tercih ettigi, vakif {iniversitesine yerlesim agisindan da
Dogu Anadolu Bolgesi’nin oransal agirlikta oldugu goriilmektedir
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Sekil 37: I¢c Anadolu Bélgesi’ne Iliskin Dagilim

Sekil 37°de I¢ Anadolu Bolgesi’ne iliskin dagilim sunulmustur. Buna gére bu bolgeden gelen
ogrencilerin aym bolgede kalmaya egilimli oldugu, vakif iiniversitesine yerlesen Ogrencilerin Ig
Anadolu ve Dogu Anadolu Bolgesi’nde oransal yogunluga sahip oldugu goriillmektedir.
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Sekil 381: Karadeniz Bolgesi’ne {liskin Dagilim

Sekil 38’de Karadeniz Bolgesi'ne iliskin dagilim sunulmustur. Buna gore bu bolgeden gelen
ogrencilerin en cok ayni bolgede kalmayi tercih ettigi ve sonrasinda Marmara Bolgesi’ne ilgi gosterdigi,
vakif {iniversitesine yerlesen dgrencilerin ise daha cok I¢ Anadolu ve Akdeniz Bolgesi’nde yogunlastig
goriilmektedir.
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Sekil 39: Marmara Bolgesi'ne iliskin Dagilim

Sekil 39’da Marmara Bolgesi’ne iligskin dagilim sunulmustur. Buna gore bu bdlgeden gelen dgrencilerin
en ¢ok ayni bolgede kalmayi tercih ettigi ve vakif iiniversitelerine yerlesen 6grencilerin biiylik
cogunlugunun yiine ayni bolgede oldugu goriilmektedir.

3. SONUC

Calismada 2017 yilma ait YOK tercih atlasi verileri baz alinarak gerceklestirilen analiz sonuglart
Tiirkiye’deki sosyal hizmet egitimine yonelik 6grencilerin tercih egilimleri agisindan énemli ipuglar
sunmaktadir.

Kontenjanlarin %74 iinii olusturan devlet liniversitelerinin tamaminin dolmasi sosyal hizmet boliimlerin
genel olrak tercih edilen bir boliim oldugunu ortaya koymaktadir. Ancak bununla birlikte 15 vakif
iiniversitesi arasindan yalnizca bir vakif {iniversitesi kontenjanini tamamini doldurabilmistir. Tiirkiye’de
sosyal hizmet egitimine iliskin 6nemli bir husus da standart bir kurumsal yapilanmanin heniiz
kuralamamis olmasidir. Tiirkiye’de sosyal hizmet bdliimlerinin i¢inde yer aldigi fakiilte yapilanmalarin
biribirinden oldukga farklilik icerdigi anlagilmaktadir. Boliimler 8 farkl: fakiilte ve 2 farkl yiiksekokul
yapilanmast igerisinde yer almaktadir. Buna ek olarak yiiksekokul biinyesindeki kontenjanlarin ancak
%60’min  dolmas1 yiiksekokullarin tercih edilmesine yonelik egilimlerin zayif oldugunu
diisindiirmektedir. Elde edilen bulgular ayrica agikogretim fakiiltesinde bulunan sosyal hizmet
boliimleri agisindan da garpici sonuglar1 ortaya koymaktadir. Bu fakiiltelerde bulunan sosyal hizmet
programlarina kayitlt 6grenci orani toplam 6grenciler arasinda %33’liik bir orana sahiptir. Her ne kadar
orgiin ve acik Ogretimden mezun olan Ogrenciler arasinda hukuki bakimdam herhangi bir ayrim
bulunmasa da sosyal hizmet gibi uygulama temelli bir bilim agisindan bilgi, beceri ve deger temelli
egitim, Ogretim ve siipervizyon siireclerinin yeterliligi tartismalidir. Vakif ve devlet tiniversiteleri
bursluluk oranlari tavan ve taban puanlar ele alindiginda ayn1 bursluluk oranlarinda puan ortalamalari
arasinda farkin oldukga yliksek oldugu anlagilmaktadir. Bu durum vakif {iniversitelerinde sosyal hizmet
egitiminde nitelik ve kalite konularini giindeme getirmektedir. Dolayisiyla 200 puanla iicretli kontenjana
yerlesenler ile 400 puanin {lizerinde bagar1 gdsterenlerin ayni program ve sinif i¢i egitim Ogretim
etkinliklerinin nitelikli bir bi¢imde yiiriitiilmesi olduk¢a giictlir. Dolayisiyla konuya iliskin benzer
bicimde fakiilte yapilanmalarinda oldugu iizere bu konuda da bir taban puan kota uygulamasi ile bir
standardizasyona ihtiya¢ oldugu anlagilmaktadir.

Sosyal hizmet meslegi toplumsal cinsiyetin mesleklere yiikledigi roller bakimindan toplumda daha ¢ok
kadinlarin tercih ettigi bir meslek olarak diisliniilmektedir. Bu durumdan kaynakli sosyal hizmet
boliimlerine 2017 yilinda yerlesen 5.590 6grencinin %72’si kadin 6grencilerden olugmaktadir. 2017 y1li
verilerine gore sosyal hizmet boliimlerine kayitli 22.183 6grencinin %67’si kadindir. Ayrica ayni yil
mezun olmus 3.245 mezunun %69’unu kadinlar olusturmaktadir. Siiphesiz kadinlarin profesyonel is
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alanlarinda bu denli yogun yer bulabilmesi ilk etapta olumlu bir durum olarak goziikse de meslek
Ozelinde uygulamada erkek sosyal hizmet uzmanlarina ihtiyag duyulabilecek bazi durumlarda sorunlar
olusturabilecegi diisiiniilmektedir.

2017 yilinda sosyal hizmet boliimlerine yerlesen 6grencilerin daha ¢ok yasadiklar1 sehirden bagka bir
sehirdeki {iniversiteye yerlestikleri ama yine de {iniversitelere yerlesen 6grencilerin azimsanmayacak
diizeyde o tiiniversitenin bulundugu bolgede ikamet ettigi belirlenmistir. Bu veriler 0grencilerin
bulunduklar1 {iniversitelerin bulundugu cografi bolgelerdeki sosyal hizmet programlarini tercih
ettiklerini gostermektedir. Calismada elde edilen veriler sosyal hizmet programlarinin degisim
programlarindan yararlanma diizeyi ve dolayisiyla degisim programlarina katilan grenci sayisinin
oldukga diisiik oldugunu gostermektedir. Bu durum sosyal hizmet programlarinin uluslararasilagma
diizeylerinin iyilestirmeye ag¢ik yonlerinin baginda geldigini diistindiirmektedir. Bununla birlikte ayrica
Tiirkiye’de birkag devlet tiniversitesindeki %30 yabanci dil egitimi ile KKTC {iniversiteleri disinda
egitim dili tamamen Tiirk¢e verilmektedir.

Ozetle vakif iiniversiteleri, KKTC iiniversiteleri ve yiiksekokul biinyesinde yer alan sosyal hizmet
boliimlerin kontenjanlarindaki bos kalma oraninin yiiksekligi, Ogrenciler arasindaki -cinsiyet
dengesizligi, degisim programlarina yonelik ilgisizlik, baska bir b6liime giden d6grenci oraninin toplam
yatay gecisler icerisinde agirlik tegkil etmesi gibi hususlar Tiirkiye’de sosyal hizmet egitiminin 6ncelikli
sorunlart olarak degerlendirilmektedir. Bununla birlikte 6grencilerin sosyal hizmet boliimlerini ve
dolayisiyla kariyer olarak sosyal hizmet meslegini tercih ettigi sonucuna ulasilabilir.
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