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ARKEOLOJIK ALANLARDA UST ORTU TASARIM KRiTERLERI
OZET

Amag: Bu arastirma, arkeolojik alanlarda ¢alisma evreni kapsaminda yer alan Catalhdyiik Projesi, Zeugma Projesi, Gobeklitepe
ve Karatepe-Aslantas, Arslantepe projeleri incelenerek, dogru {ist 6rtii tasariminin nasil olmasi gerektigi konusunu tartigmay1
amaclamigtir. Yontem: Arkeolojik alanlarda antik kalintilara doganin verecegi olumsuz etkileri 6nlemek, kazi esnasinda
calisanlara rahat ¢aligma olanagi saglamak amaciyla insa edilen koruyucu st ortiiler; uygunluk, estetik ve siirecin ruhunu
yansitacak sekilde yapilan tercihin dogrulugunun, 6zglinliigiiniin ve o eser baglaminda uygunlugunun (yere ve esere gore)
belirlenen kriterlere gore tespit edilip, degerlendirilmistir. Bulgular: Arastirmanm bu boéliimiinde Tiirkiye’de bulunan
Catalhoyiik, Zeugma, Karatepe-Aslantag, Gobeklitepe ve Arslantepe arkeolojik alanlarindaki koruyucu cati striiktiirleri
incelenmistir. Bu incelemeler sonucunda arkeolojik eserlere zarar vermemek i¢in zemine minimum miidahalede bulunacak,
genis acikliklarin gecildigi, bolge ikliminden en fazla yararlanmayi amaglayan tasarimlarin ongoriildiigi tespit edilmistir.
Catalhdyiik ve Gobeklitepe projesi gelik konstriiksiyon, Karatepe-Aslantas projesinde kiiciik boyutlu betonarme kolonlar,
Arslantepe projesinde ¢atida ahsap paneller kullanilarak tarihi eserlere zarar verilmemistir. Ayn1 zamanda bolge ikliminden
maksimum yararlanmak amaglandigr i¢in Catalhdyiik projesinde ortliniin yan tarafinin agilir kapanir sekilde tasarlandigi,
Karatepe- Aslantas projesinde oOrtiiniin yan tarafinin kapatilmadigi tespit edilmistir. Sonug: Bu calisma arkeolojik alanlarda
tasarlanan iist Ortiilerin belirli “kriterler” dogrultusunda yapilmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bolge ve iklim sartlar
degisiklik gosterse bile yapim amaci ve yontemi ayni oldugu igin belirlenen kriterlerin incelenmesi tist ortii tasarimi esnasinda
yol gosterici olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Arkeolojik Alan, Koruma, Ust Ortii Tasarim Olgiitleri

TOP COVER DESIGN CRITERIA IN ARCHEOLOGICAL AREAS
ABSTRACT

Aim: This study aims to discuss how to design the right top cover by examining the Catalhdyiik Project, Zeugma Project,
Gobeklitepe and Karatepe-Aslantas, Arslantepe projects within the scope of the universe of working in archaeological areas.
Method: Protective tops built to prevent the negative effects of nature on the archaeological sites and to provide a comfortable
working environment for the workers during excavation; The accuracy, specificity and suitability of the preference, which are
made in a way that reflects the spirit of conformity, aesthetics and process, according to the criteria determined according to
the place and the work (according to the place and the work) were evaluated and evaluated. Results: Research in this part of
Catalhdyiik in Turkey Zeugma, Karatepe-Aslantas, protective roof structure in Arslantepe Gobeklitepe and archaeological sites
were investigated. As a result of these investigations, it is determined that the designs that aim to make the most use from the
regional climate are envisaged to pass the wide openings in order not to damage the archaeological works. Catalhdyiik and
Gobeklitepe project steel construction, Karatepe-Aslantas project in small-size reinforced concrete columns, Arslantepe project
on the roof using wooden panels were not damaged historical monuments. At the same time, it is determined that the side of
the covering is designed as a folding closure in Catalhdyiik project because it is aimed to make maximum use of the climate in
the region. Conclusion: This study emphasizes that topcoats designed in archaeological areas should be carried out according
to certain ler criteria Bu. Even if the region and climatic conditions vary, the evaluation of the determined criteria will be
guiding during the design of the top cover since the construction purpose and method are the same.

Keywords: Archaeological Area, Conservation, Top Cover Design Criteria

1. GIRIS

Arkeolojik alanlarda ortaya ¢ikarilan kiltiirel degerler farkli tekniklerle koruma altina alinirlar. Bazi
tekniklerde; riizgar, yagmur, kar, giines gibi etkenler kazi esnasinda kalintilara zarar vermektedir. Ust
ortii tasarimu gerekliligi, antik kalintilara doganin verecegi olumsuz etkileri 6nlemek, ¢aligsanlara rahatlik
saglamak gibi diistincelerle ortaya ¢ikmustir (Hodder ve Farid,2008).
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Arkeolojik alanlarda {ist Ortii tasarimina bolgenin arazi kosullari, iklimsel o6zellikler, arkeolojik
kalintilarin durumu, kazi yeri yerlesim alani, ekonomik girdiler gibi faktorler etki eder. Bu faktorlerin
her biri tizerinde calisilip, kalintilara hasar vermeden koruma islevini {iistlenecek bir iist ortii
tasarlanmalidir. Ust 6rtii tasarimi koruma islevinin yani sira, kalmtilarin kiiltiirel degerini én plana
cikaran, alani ziyaretciler i¢in anlasilabilir bir mekana doéniistiiren ve olumsuz cevre etkilerine karsi
kiiltiirel degerleri koruyan bir planlama anlayisina sahip olmalidir. Ust 6rtii tasarim bélge verileri
dogrultusunda yapilmali ve biitiinciil olarak degerlendirilmelidir (Zeren, Uyar, 2010).

2. KAVRAMSAL CERCEVE

Arkeoloji ge¢misimizi anlamak iizerine kurulu bir bilim dalidir. Bu nedenle eski donemde yasamis insan
topluluklarindan giiniimiize kalan maddi kalintilar1 inceler ve yorumlar (Ciiliik, 2018).

Arkeolojik alanin koruyucu bir st ortii ile kapatilmasi isi, kendi alanlarinda uzman kisilerin
birlikteliginde ve ortak ¢alismalarindan olusmalidir. Bu siiregte; konservatorler ¢cevre kosullarinin antik
eserlerde ortaya ¢ikardigi bozulmalarin giderilmesinde, mimarlar ise koruyucu iist ortiiniin tasariminda
gorev alir (Tokyay,2002).

3. ALAN CALISMASI

Bu boéliimde Catalhdyiik, Arslantepe, Karatepe-Arslantas, Gobeklitepe, Zeugma arkeolojik alanlarinda
bulunan st ortii ¢aligmalari incelenmistir.

3.1. Catalhoyiik

CatalhOylik; diinyanin en eski yerlesim yerlerinden biridir. Konya Ovasi’nda yer almaktadir. 16 katman
kerpi¢ evden olusur. Bu kerpi¢ duvarlarin arasinda, Neolitik Cag insaninin yasayis ve inanislarina 11k
tutan duvar resimleri, heykeller, kil, kemik, ahsap, insan ve hayvan kemikleri, bitki kalintilari
bulunmaktadir. Catalhdyiik, 1958 yilinda J. Mellaart tarafindan kesfedilmistir. 1961-1963 ve 1965
yillarinda kazi yapilmistir. 1993 yilindan itibaren Arkeoloji Profesorii Ian Hodder bagkanliginda
kazilara 2013 yilina kadar devam edilmistir. Konya Arkeoloji Miizesinde bulunan kazi1 buluntularinin
bir kismu teshir edilmekte, digerleri ise depolarda koruma altina alinmis durumdadir (Tuna,2016).

Sekil 1. Catalhoyiik Arkeolojik Sit Alani (Tuna,2016).

Catalhoyiik’te ortii projesi 2008 kazi sezonu baslamadan 6nce tamamlanmaistir. Projenin hayata gegme
asamasinda, ilk olarak 2007 yaz sezonu boyunca Ortiiniin ayaklarinin gelecegi noktalarda arkeolojik
kazilar yapilmis olup, 2008 baharinda ise ikinci asama olarak ortiintin kendisi yerlestirilmistir (Hodder
ve Farid,2008). Yaklasik 1300m2’lik ilk kaz1 alan1 iizerinde konumlanmis olan koruyucu ¢ati arazinin
olumsuz kosullarindan (zayif zemin) ve sert iklim kosullarindan dolayir ¢elik konstriiksiyonda
tasarlanmistir. Uzay kafes sistemi ile ¢alisan tist Ortii yar1 gegirgen kaplama ile kaplanmis olup, yilin her
donemi giin 1s181indan yararlanmay1 amaglamistir. Alanda zemin zayif oldugu i¢in kazi yapilmasi uygun
goriilmemistir. Bundan dolayi, striiktiir zemine oturtulmustur ve bununla da zemine minimum miidahale
gerektiren betonarme kusak kullanilmistir. Boylece antik kalintilara zarar verilmemistir. Cati ortii
malzemesi olarak yar1 gecirgen polikarbonat levhalarin kullanimi g¢ati1 altinda golge olusumunu
engellemekte ve sicaklik dengesini saglamaktadir (Tuna,2016).
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Sekil 2. Catalhdyiik Ust Ortii (Quinlan,2008). Sekil 3. Catalhdyiik Ust Ortii (Quinlan,2008).
Bu yeni ortii arkeolojik kalintilart korumada son derece basarilidir (Sekil 1). Ayrica kazi alanim
tamamen kapsayan bu Ortii, altinda ¢alisanlara rahatlik saglamakta ve sekli itibariyle hdyiigiin sekline
ve genel ¢evreye uyum saglamaktadir. Kubbe seklindeki tist yapi, Avusturya’dan ithal edilmistir (Sekil
2,3). Ortiiniin yan taraflar1 acilip kapanabilir sekilde olup, yaz aylarinda acik ve kis aylarinda kapali

tutulmaktadir (Hodder ve Farid,2008). Uygulanan proje, 2008 yilinda YEM Odiilii ile Mimarm ilk
Yapist Odiilii’nii almistir.

\\

ES ¥
— Lix
Sekil 6. Catalhdyiik Ortii Sistemi Kesiti (Omacan, 2009)
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Sekil 7. Catalhdyiik Ust Ortii Sekil 8. Catalhdyiik Ust Ortii

3.2. Zeugma

Zeugma antik kalmtilari, G. Antep ilinin Nizip ilgesinde bulunmaktadir. Antik kentte 1992’de yapilan
kazi galigmalari esnasinda mozaik ve villa ortaya ¢ikarilmigtir. Bunun ardindan ortaya ¢ikan kagak kazi
faaliyetleri sonucunda alanin tahrip olmasi nedeniyle Atdlye Mimarlik firmas: tarafindan Zeugma’daki
Dionysos ve Danae evlerini 6rtecek iist ortiinlin tasarimina baglanmistir (Tuna,2016). Altinda yer alan
dort Roma evini orten yapi; antik kalintilar1 hava sartlarina bagli etkenlere karsi koruyan ve ayni
zamanda alana gelen ziyaretgilerin alan1 dort mevsim boyunca gezebilmesine imkan taniyan bir
tasarima sahiptir (Sekil 9,17).

ZEUGMA

] amikem
Mazorkk Alanlan

[ -

Sekil 9. Zeugma Antik Kenti (Basgelen,2005)

Koruma catisi, genis acikliklar gecen yapinin ana striiktiiriiniin i¢ ve dis etkilerini farklilagtirabilmek
icin iki cidarli distniilmiistiir. Dis cidar hava kosullar1 ve siluet etkileri ile bigimlenmis, i¢ cidar ise
arkeolojik kalintilar diisiiniilerek konumlandirilmigtir,

Sekil 11. Zeugma 2005 Oncesi (URL 1).
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Sekil 13. ieugmalUst Ortii Semas1 (URL 1). Sekil 14. Zeugma Ust Ortii Semas1 (URL 1).
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Sekil 17. Zeugma Ust Ortii (Yazar tarafindan ¢ekilmistir).
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3.3. Karatepe Aslantas Koruyucu Sacaklari

Tirkiye’nin ilk a¢ik hava miizesi olan Karatepe-Aslantas A¢ik Hava Miizesinin i¢inde yer aldigi
Karatepe Aslantag Milli Parki Dogu Akdeniz Bolgesi’nde, Osmaniye ili Kadirli il¢esi sinirlari
igerisinde yer almaktadir (Sekil 18).

‘ | 0‘\\&‘
B eKozan o
Y Kadirli@
L — Karatepe
£
4 'y @ Osmaniye
. Adané Ceyhan
@ Antakya

Sekil 18. Karatepe-Aslantas Ac¢ik Hava Miizesi’nin Konumu (Ocal,2010).

~

Sekil 19. Geg Hitit donemindeki Asativata Tarafindan Yaptirilan Asativatas Sinir Kalesinin Restitiisyonu
(Ocal,2010).

1945 yilinda Istanbul Universitesi (IU) Arkeoloji bdliimiinden bir arastirma ekibi Cukurova’ya bir
arastirma gezisi diizenlemistir. Bu gezinin amaci, bolgedeki Hitit egemenligini kanitlayan 6ren yerlerini
incelemek, yeni kaynaklara ulagsmaktir. 1946 yilinda alana ulasan c¢alismacilar, kendi aralarindaki
degerlendirmeler sonucunda alanda kazi yapilmasi kararini almiglardir. Bu karar ger¢evesinde Karatepe-
Aslantas arkeolojik calismalar1 1946 yilinda Prof. Dr. H. Th. Bossert’in bagkanliginda 1947 yilinda
baslamistir. Kazida ortaya ¢ikarilan tarihi eserlerin alaninda, yerinde korunmasi igin koruyucu ¢ati
ortiileri yapilmistir. Bu ¢ercevede Karatepe-Aslantag yalnizca bir arkeolojik alan olarak kalmamus, alan
cevresiyle birlikte degerlendirilerek tilkemizin ilk milli parki olmustur (Dogan, 2016).

Dogan (2016); Karatepe-Aslantag koruyucu iist ortiileriyle ilgili galigmalarin 3 evreden meydana
geldigini vurgular. 1947-53 yillar1 arasinda ortaya cikarilan eserlerin yerinde birakilmasi sonucu
olumsuz hava kosullarindan etkilenmis olmasindan dolay1 ilk evrede; eserlerin ve ¢alisma ekibinin
giines ve yagmurdan korunmasi i¢in ¢dziimler aranmistir. Eserlerin iistii ahsap ve sac levhalardan olusan
basit bir ortii ile kapatilmigtir.

Kazilarda ortaya cikan eserler genellikle miizelere taginmakta ve miizelerde eserler igin yapay mekan
kurgulanmaktadir. Bu durum ilk basta Karatepe-Aslantas i¢in diisliniilmiis olup, o donemde Kadirli’ye
yol bile olmamasi tasima gii¢liigii problemini ortaya ¢ikarmistir. 2.evrede, arkeolojik kalintilar1 alanda
yerinde koruma fikri ortaya ¢ikmustir. Yapilacak koruma ¢atilar1 igin Cesare Brandi’nin goriisleri
dikkate alinmigtir. Bu goriisler yapilacak ¢atinin eskisinin kopyasi olmamasi, tarihi eserlerden kopuk
olmasi, ¢atilarin ziyaretciyi etkilememesidir.
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Arkeolojik eserlerden firtina tanrisi olarak adlandirilan heykelin kazilardan devrilmis bag kisminin
kirilmis olmasi eserin Istanbul Arkeoloji Miizesine taginmasi ve orada heykeltiraglar tarafindan restore
edilmesi calismalarin 3. evresidir.

Karatepe Aslantas koruma ¢atilari i¢in ilk tasarimi Franco Minissi yapmistir. Minissi tasarimi Karatepe-
Aslantas’a hi¢ gelmeden kendisine anlatilanlar ve belgeler dogrultusunda hazirlamis oldugundan proje,
alandaki sorunlara ¢oziimler getirememistir (Sekil 20,21).

Sekil 20. Karatepe Sacaklari, Franco Minissi (Dogan, 2016).
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Sekil 21. Karatepe Sacaklari, Franco Minissi (Dogan, 2016).

Karatepe Aslantas koruyucu catilari, sagaklart 1957 yilinda Turgut Cansever tarafindan tasarlanmistir.
Turgut Cansever st Ortiileri tasarlamadan Once alanda uzun bir siire kalmistir ve alanda yasanan
problemleri 6grenmistir. Problemlere kazi baskani ve ekibiyle en uygun ¢6ziimii aramistir.

Catilar alanda bulunan 2 giris kap1 odalarindaki ortostalarin iizerinde en yiiksek kotta ve U seklindedir.
Iki sacak arasma kirilmaz telli camdan seffaf ortii yapilmistir ve aydinlatmanin homojen olmasi
saglanmustir (Sekil 22 ), (Dogan, 2016).
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Sekil 22. Karatepe Sagaklart Uygulama Projesi (Dogan, 2016).

Sacaklar, alandaki arkeolojik eserlere zarar vermemek i¢in kii¢lik boyutta kolonlara oturtulmustur.
Bakim ve onarim islerini en aza indirmek i¢in sagaklarda biitiin tagiyict elemanlar briit beton olarak
dokiilmustiir (Sekil 23-26).
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Sekil 25. Karatepe-Aslantag Sekil 26. Karatepe-Aslantas

Kaynak: Sekil 23-26 aras1 (Yazar tarafindan ¢ekilmistir).
3.4. Arslantepe Hoyiigii

Malatya il merkezinde, Ordiizii Mevkii’ndedir. Boyutlar itibari ile bolgenin biiyiik hdyiiklerinden
biridir. Hoyugiin ylizeyinde bulunan arslan heykellerinden dolayr Arslantepe ismi verilmistir
(Unsal,2012).

Alanda iiretilen iist ortii calismasinin mimari tasarimi, Giuseppe Berucci’ye statik ¢coziimlemesi ise
Davide Pini’ye aittir. Koruyucu ¢ati 2600m2’lik yer kapmaktadir ve 2011 yilinda insa edilmistir.
Koruyucu ¢at1 insa edilirken alanda bulunan kerpi¢ duvarlarin ve sivalarin korunmasimi saglayacak bir
sistem gelistirilmistir. Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiiti (UNESCO) tarafindan
gozlemler yapilarak insa edilen ¢atinin panellerinin arkeolojik eserlere zarar vermedigi tespit edilmistir.
Catida kullanilan ahsap paneller ile gegmis doneme ait atmosferi yeniden olusturmak hedeflenmistir
(Tuna,2016).

Sekil 28. Arslantepe Hoyiigii Ust Ortiisii Sekil 29. Arslantepe Hoyiigii Ust Ortiisii

Kaynak: Yazar tarafindan ¢ekilmistir
3.5. Gobeklitepe

Neolitik Donem’e ait yerlesim yeri Gébeklitepe, Sanliurfa'nin 18 kilometre kuzeydogusundaki Orencik
Koyt yakinlarinda bulunmaktadir. I1k kez 1963'de Istanbul ve Chicago Universitelerinden gorevlilerinin
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ylizey arastirmalart sirasinda fark edilen Gobeklitepe'deki kazi galigmalari, 1995 yilindan bu yana
Sanliurfa Miizesi ve Berlin Alman Arkeoloji Enstitiisii tarafindan ortak yiirtitiilmektedir.

Ust ortii projesi Alman Arkeoloji Enstitiisii tarafindan hazirlanmustir. Ust ortii ziyaretcilerin rahat
gezebilmesi ve antik kalintilarin dis etkilerden korunmasi asil amag olarak belirlenmistir (Giineydogu
Anadolu Projesi [GAP], 2005). Tasarim olarak, topografyanin mimariye yansimasi ilk asamada
disiiniilmiistiir. Peyzajin yumusak egrileri ve arkeolojik tabakalar ortiiye yansitilmistir. Ayn1 zamanda
ortiinlin hava akisia olanak saglamasi tasarimi etkileyen onemli bir karar olmustur. Proje Alman
Arkeoloji Enstitiisii tarafindan diizenlenen yarismada ikincilik 6diili almigtir (GAP, 2005).

Sekil 30. Gobeklitepe Ust Ortiisii (URL1). Sekil 31. Koruma Catist Plan1 (URL1).
RaEs _/
Sekil 32. Koruma Catist (URL1). Sekil 33. Koruma Catist (URL1).

Giines 15181indan alanda ¢ok fazla yararlanilamamistir. Bundan dolay1 ek aydinlatma sistemine ihtiyag
duyulmustur. Ozellikle; kabartmalari vurgulamak ve giivenligi saglamak igin ek aydinlatma
kullanilmistir. Koruyucu ¢ati da ¢elik konstriiksiyon kullanilmistir. Celik ¢atinin alt kismina yerlestirilen
membran sistemle Urfa’nin sicak hava sartlarina karsi dogal bir havalandirma saglanmustir.

Sekil 34. Koruma Catis1 Kesiti (URL1).
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Sekil 36. Koruma Catis1 Giiney Cephesi Goriiniimii
(URL1).

: .-.'1 <

Sekil 37. Koruma Catis1 (URL1).

gutters
|

Sekil 39. Koruma Catis1 (URL1).

Sekil 40. Koruma Catisi Sekil 41. Koruma Catist
4.  ARKEOLOJIK ALANLARDA UST ORTU TASARIMI

Arkeolojik alanlarda iist ortii tasarimi esnasinda dikkat edilmesi gereken bazi hususlar vardir. Bunlar
sunlardir:

% Bolgesel degisikliklerden dolay1 her bolge bagimsiz olarak disiiniilmeli ve bolgeye gore planlama
stratejileri degiskenlik gosterebilmelidir. Ust ortii tasarimi, bolge verileri dogrultusunda yapilmali ve
dogru amaca hizmet edebilmesi i¢in bir biitiin olarak ele alinmalidir. Bir bdlgedeki basar1 saglamis
model, diger bir bolgeye uygulandiginda basarili sonug vermeyebilir.

% Ust ortii tasariminda mimari &zellikleriyle arkeolojik eserleri geri planda birakan bir koruma catist
ongoriilmemelidir. Bu sekilde bir planlama eserlere karsi ilgisiz kalinmasina neden olabilir. Tasarimda
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oncelikle korunacak degerlerin vurgulanmasi, sergilenmesi ve gelecek nesillere aktarilmasi gerekir.
Arkeolojik alanlarda koruma catisi tasarimi esnasinda iddiali mimari ¢éziimlemelerden kaginilmalidir
(Ahunbay, 1999).

< Ust ortii tasarimi; alanin peyzaj degerlerine saygili, arkeolojik eserlere zarar vermeyen, kazi
calismalarini kolaylastiracak niteliklerde olmalidir.

% Ust ortii tasarimi planlama siirecine, arkeolojik alanin arazi kosullari, iklimsel 6zellikler, koruma
altina alinacak arkeolojik kalintilarin durumu, ekonomik faktorler, kazi yeri yerlesim alan1 gibi faktorler
etki eder.

% Arkeolojik alanin konumlandigi arazinin zeminin sert ya da kaygan olmasi ¢at1 striiktiiriiyle olan
baglant1 acisindan incelenmesi gereken bir bashiktir. Arazi kosullarindan zemin suyu etkisi ise
incelenmesi gereken 6nemli diger husustur. Zemin suyu; toprak dokusunda gevsemeye yol agarak, cati
striiktiiriinde zaman igerisinde problem yaratabilir.

+¢ Havadaki nem oran1 da dikkat edilmesi gereken ¢ok dnemli bagka bir parametredir. Havadaki nem

orani, malzemede bozulmalara ve striiktiirel dayanimda 6nemli kayiplara neden olabilir.

« Koruma striiktiirlinde kullanilacak malzemeler, giines 1sinlarina karsi da dayanimli olmalidir.

Ciinkii gilines 1s1nlarinda bulunan alfa pargaciklari, yapt malzemesinin i¢yapisinin bozulmasina neden

olabilir.

s Cati striktiiriiniin tasariminda dikkat edilmesi gereken baska bir baglikta 6ncelikli koruma

alanlarmin tespit edilmesidir. Arkeolojik kalintilarinin durumunun 6n tespitinin yapilmasi ve ilk 6nce

miidahale edilecek olanin belirlenmesi, antik eseri kaybetmemek adina énemlidir.

< Ust ortii yapildiktan sonraki siirecte alanin smirlarinin genisletilmesi gerekebilir. Bu nedenle

Ortiiniin sinirlarin genislemesine engel olmayacak nitelikte olmasi gerekir (Zeren ve Uyar, 2010).

s Arkeolojik alanlarda yapilacak olan koruma caligmalarinda, alanin ozellikleri de dikkate
alimmalidir. Alanda koruma konusunda ¢aligma yapmadan o6nce bdlgesel analiz yapilmalidir.

Arkeolojik alanlarda tasarlanacak olan iist Ortiiler bir takim kriterlere sahip olmalidir. Bu kriterler
sunlardir:

% Arkeolojik alanlarda tasarlanan iist ortii Oncelikle tarihi kalintilar1 koruma gorevini ¢ok iyi
tistlenmelidir.

% Cati striikktiiriinde kullanilacak malzeme dayanimli ve uzun 6miirlii olmalidir. Zamanla ortaya
¢ikan bozulmalar malzemenin dayanimini azaltabilir. Deprem vb. dogal afetler karsisinda {ist ortii zarar
gorebilir.

R/

< Ust ortii dis etkilere kars1 dayanimli olmalidir. Ciinkii arkeolojik alanlar tabiat kosullarina (riizgar,
yagmur, sel) fazla maruz kalan yerlerdir.

% Striiktiir tasariminda mimari ¢oziimler 6nemlidir. Ust ortii tasariminda kullanilan temeller,
kolonlar, kirigler ya da kaplama malzemeleri gibi malzemeler bir araya geldiklerinde alan iizerine yiik
yaparlar. Ust &rtii tasariminin tastyict elemanlar1 zemine ve antik kalintilara zarar vermeyen nitelikte,
zemine kiiciik baglantilari olan striiktiirler olarak tasarlanmalidirlar (Zeren ve Uyar, 2010). Striktiir
tasariminda tarihi kalintilara zarar vermeyecek tasarimlar 6ngoriilmelidir.

% Tasarlanan {ist ortii arkeolojik caligmalara engel olmamali aksine ¢alisanlara daha kolay ¢aligsma
imkan1 saglamalidir.

¢ Yapilacak olan iist oOrtii tasarimiyla tarihi kalintilari ezmemeli, ikinci planda birakmamalidir.
Aksine tarihi eserleri 6n plana ¢ikaracak tasarimlar yapilmalidir.

% Koruyucu ortii tasariminda; kalintilarin algilanmasini kolaylastiracak bir kurgu planlanmalidir.

/7

+» Kalintilarin korunmasi ve sunumu arasinda bir denge saglanmali olup, bu da tasarim esnasinda
planlanmalidir.

% Arkeolojik alanlarda iist ortii tasariminda, alan iizerindeki ek yapilarin alana en az yiik getirmesi
hedeflenmelidir. Bu nedenle striiktiirde ¢elik gibi dayanimi yiiksek malzemelerin kullanilmas: ile hafif
bir konstriiksiyon insasi saglanmalidir (Zeren ve Uyar, 2010). Ahsap malzeme ve ¢elik malzeme,
arkeolojik alanlarin {ist ortii ingasinda kullanilan yaygin malzemelerdir.
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< Ust ortiiniin sokiiliip takilabilir, esnek, montajinin kolay olmasimna dikkat edilmelidir. Ciinkii
arkeolojik alana tasarlanan st ortii kalict degil gecicidir. Bundan dolay1 pratik ¢oziimlemelere
gidilmelidir.

< Ust ortii kapatic1 olmamali, tarihi kalintilar1 gizlememelidir. Bundan dolay: arkeolojik alanlarda
yan yiizeylerde seffaf, transparan malzeme kullanilmaktadir.

/7

¢ Yerel yap1t malzemelerinin kullanim1 ve yerel isgiicli istihdaminin desteklenmesi, ileride ortaya
cikacak problemlerde bakim ve onarim masraflarini azaltmasi bakimindan énemlidir.

s Cati striiktiiriinde kullanilacak malzemelerin yenilenebilir, geri doniisimlii olmasi alanda
stirdiiriilebilirligi saglayacak ve uzun vadede maliyeti azaltacaktir.

/7

s Arkeolojik alanlarda; arkeolojik kalintilarin, ziyaret¢ilerin, alanda calisanlarin gilivenliginin
saglanmas1 6nemli bir konudur. Bu nedenle tasarim asamasinda gerekli giivenlik 6nlemlerinin alinmasi
gerekmektedir. Ozelikle arkeolojik kalintilardan mozaikler gibi hassas eserler igin giivenligi arttirici
unsurlar diigiiniilerek tasarim yapilmalidir.

5.  SONUCLAR VE ONERILER

Arkeolojik degerlerin dis etkilerden korunmasinda fayda saglamak, alan1 ziyaret edenlerin olumsuz
doga kosullarina maruz kalmasina engel olarak, daha rahat gezebilme imkan1 saglamak amaciyla gezi
platformlariin olugmasina olanak kilmak amacli iilkemizde yeni yeni giindemde olan bir konudur.
Arkeolojik alanlardaki {ist ortiiler amacina uygun tasarlanip, insa edildiginde tarihi eserlerin gelecek
nesillere aktarilmasinda ortaya c¢ikan problemler biiylik Olciide ortadan kalkacaktir. Koruyucu tist
ortiilerin tasarimi esnasinda bir takim kriterlere dikkat edilmesi gerekir. Kiiltiirel degerlere fiziksel ve
gorsel zarar verilmemesinin yani sira; Ust Ortiilerin koruyuculuk disinda gorevleri de iistlenmesi
beklenir. Antik eserlerin alandaki etkisini azaltmadan, kendi mimari formunu ortaya koyan bir tist
tasarimi yapilmas1 gerekir. Bu sekilde bir ortiinlin tasarimi zor olmakla kalmayip ayni zamanda
elestiriye ve yoruma fazlasiyla agiktir. Fakat ¢alismada irdelenen “kriterlerinin” arkeolojik alanlarda {ist
oOrtii tasarimi1 esnasinda incelenmesi bu alanda calisma yapanlara yol gosterici olacaktir.

Calismanin {iclincii boliimiinde yer alan Ornek alanlardaki iist Ortii projeleri bu kriterleri
desteklemektedir. G. Antep kentindeki Zeugma iist ortii projesi, Catalhdyiik’teki striiktiir projesi,
Arslantepe ve Gobeklitepe’deki iist ortiiler ve Karatepe-Aslantas koruyucu sagaklari; genis agiklik
gecen, zemine noktasal basmayi ongéren, uzun Omiirlii malzeme kullaniminin saglandigi, iklim
sartlarina karsi onlemlerin alindigi, elverisli iklim kosullarinda agilir-kapanir nitelikli tasarimlarin
yapildigi, tarihi kalintilarin peyzajina saygili, altinda konumlanan arkeolojik kalintilara minimum
seviyede miidahale eden ve antik plan kurgusuna uyum saglayarak on plana cikarabilen 6nemli
uygulamalardir (Zeren ve Uyar, 2010).

Bundan dolay1 tasarlanan st ortiiler antik eserleri korumada son derece basarili olmustur ve her yil
binlerce insanin bu alanlar1 gezebilmesine imkan saglamaktadir.
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