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KURESEL SALGINLARIN MAKROEKONOMIiK ETKIiLERi UZERINE BiR
ARASTIRMA!

OZET

Kiiresellesmenin artmasiyla birlikte kiiresel salginlara daha fazla maruz kalindig: bilinmektedir. Fakat ortaya ¢ikan salginin
epidemik nitelikte olmasi veya kisa zamanda kontrol altina alinabilmesi genellikle olumsuz etkiler yaratmakla birlikte salginimn
pandemik hale gelmesi ekonomiler ve sosyal hayatlar iizerinde ¢ok daha biiyiik olumsuzluklara neden olacaktir.

Pandemik grip salginlarinin hem talep hem de arz tarafi olmak {izere ciddi kiiresel ekonomik etkilerinin oldugu bilinmekte ve
diinya ¢apinda pandemik bir grip salgininin ticaret, seyahat, turizm, gida, tiikketim, yatirim ve finansal piyasalar olmak iizere
kiiresel ekonomi tizerinde biiyiik etkileri olacag: tahmin edilmektedir.

Koronaviriis COVID-19 salgini, ilk olarak Cin’de ortaya ¢ikmis ve tiim 6nleme aksiyonlarina ragmen ve ilk basta epidemik bir
nitelik tagimakla birlikte daha sonra pandemik bir nitelik kazanmustir. Ciinkii bu viriis, hem iilke i¢inde hem de birgok tilkeye
¢ok hizl bir sekilde yayilma yetenegine sahiptir. Diger yandan bu viriis, bir halk sagligi krizine neden olmasinin yani sira, Cin
ekonomisinde biiyiik makroekonomik etkiler yaratmaya baglamistir. Fakat bu etkilerin ileriki aylarda hem Cin hem de diinya
ekonomilerinde daha net ortaya ¢ikmasi beklenmektedir. Bu baglamda calismada kiiresel salginlarin boyutu ve niteliklerine
deginildikten sonra baglica biiyiik kiiresel salginlar ayr1 ayri incelenmis ve daha sonra kiiresel salginlarin makroekonomik
etkileri lizerinde durulmustur. En son olarak ise yasanmis kiiresel salginlara kiyasla COVID-19 viriisiiniin basta Cin olmak
iizere kiiresel ekonomik etkilerine deginilmis ve en son olarak ise yasanan ve pandemik bir hal alan salgin ile ilgili birtakim
politika 6nerilerinde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kiiresel Salgin, Epidemi, Pandemi, Cin, Makroekonomik Etki, Kiiresel Ekonomi

A RESEARCH ON THE MACROECONOMIC EFFECTS OF GLOBAL
OUTBREAKS

ABSTRACT

It is known that with the increase of globalization, there is greater exposure to global outbreaks. However, if the outbreak is of
an epidemic nature or if it can be controlled in a short period of time, it usually has negative effects but it will cause much
greater negative effects on economies and social lives as the outbreak become a pandemic.

Although pandemic influenza outbreaks are known to have serious global economic impacts, both on the demand and supply
side, it is estimated that a pandemic influenza outbreak worldwide will have major impacts on the global economy, including
trade, travel, tourism, food, consumption, investment and financial markets.

The coronavirus COVID-19 outbreak first appeared in China and, despite all prevention actions, and at first it was epidemic,
but later acquired a pandemic quality. Because this virus has the ability to spread very quickly both within the country and to
many countries. On the other hand, this virus, besides causing a public health crisis, has started to have great macroeconomic
effects in the Chinese economy. However, these effects are expected to appear more clearly in both China and the world
economies in the coming months. In this context, after mentioning the size and characteristics of global outbreaks, major global
outbreaks were examined separately and then macroeconomic effects of global outbreaks were emphasized. Finally, compared
to the global outbreaks experienced, the global economic effects of the COVID-19 virus, especially China, were addressed,
and finally, some policy suggestions were made regarding outbreaks that has become a pandemic.

Keywords: Global Outbreak, Epidemic, Pandemic, China, Macroeconomic Impact, Global Economy

1. GIRIS

Gripler, solunum sistemini etkileyen oldukg¢a bulagici bir viral enfeksiyonlar olarak kabul edilmektedir.
Genellikle mevsimsel bir hastalik olan griplerin yillik salginlar seklinde diinyada yiiz binlerce insanm
oldiirdiigi bilinmektedir.

Gripler tiir olarak A, B ve C olmak iizere ii¢ sekilde kategoriye ayrilmustir:
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e A tipi viriisler hem hayvanlart hem de insanlar1 enfekte etmektedir. Yillik olarak neden olmakla
birlikte epidemik ve pandemik olabilir ve her yastan insana bulasabilir.

e B tipi viriisler daha hafif salginlara neden olmaktadir. Sadece insanlarda hastaliklara neden olur ve
oncelikle ¢ocuklar etkiler.

e  (C tipi viriisler, insanlarda hastaliklara neden olmasi agisindan énemsizdir (Khan, 2006).

Gripler, genellikle kis aylarinda 6nemli ekonomik sonuglari olan ve tekrarlayabilen, mevsimsel bir
hastaliktir. Hasta olan insanlar ya iyilesmek icin evde kalir ya da hastalanma siireglerinde ise, okula
gitme ya da cesitli sosyal iligkilerine devam ederek bagkalarina bu viriisii bulagtirma potansiyeli
tagiyabilirler. Hastalanarak evde kalinmasi, igyerinde daha diisiik liretkenlige ve arz yonlii etki olarak
adlandirilabilecek ekonomik ¢iktida azalmaya neden olabilecektir. Grip, kontrol edilmesi en zor bulagici
hastaliklardan biridir, ¢ilinkii viriis bulagmis bir kisi konustugunda, oksiirdiigiinde veya hapsirdiginda
viriis insandan insana solunum yolu yoluyla kolayca yayilabilme yetenegine sahiptir. Eller kirlendiginde
ve yliz ile temas ettirildigine yine karsi tarafa bulasabilme riskini barindirmaktadir.

Grip, bir RNA viriisliniin neden oldugu solunum yolu enfeksiyonu oldugu i¢in A grip viriisii tiirt,
insanlarda gribin ana nedeni olarak kabul edilmektedir. Grip, yilin soguk aylarinda iliman bolgelerde ve
daha az giiglii bir sekilde tropik bolgelerde 1slak ve yagisli mevsimlerde yogunlasan mevsimsel bir
hastalik olmasina ragmen, pandemi, yil boyunca herhangi bir zamanda ortaya ¢ikabilir ve pandeminin
mevsimsellik nedenleri bilinmemektedir (MacKellar, 2007: 430).

Pandemik salginlar, insan popiilasyonunda yeni bir viriis olarak ortaya ¢iktiginda, kolayca yayilabilen
ve ciddi hastaliklara neden olabilen kiiresel salginlar olarak kabul edilirken; Epidemik salginlar ise bir
bolge veya popiilasyon icinde, orantisiz bir sekilde ortaya ¢ikan daha kiigiik 6lgekli bulasici salginlar
olarak kabul edilmektedir. insanligin, tarihi boyunca epidemiler, pandemiler ve benzer sekilde yikici
salgin hastaliklarla kars1 karsiya kaldigi bilinmektedir.

Pandemiler, eski ¢aglardan modern uygarliga kadar insan evrimine eslik etmistir. Bugiin, tip bilimindeki
ilerlemeye ragmen, bulasici hastaliklara yonelik temel araglar yaklasik bir asir Oncesiyle aymni
kalmaktadir. Halk saglig1 egitimi, izolasyon, sanitasyon, tikaniklig1 azaltma, kapanma ve gdzetim temel
araclardir. Bir epidemik salginin ekonomi iizerindeki etkisi ise karmasiktir ve bir¢ok faktore baglidir.
Bunlar, hangi grup bireylerin hastaliga yakalanma riski, hastaligin dogal ge¢misi (6rnegin salginin ne
kadar siirdiigii) ve hastaligin nasil bulastigin1 (hava yoluyla, kan yoluyla, patojen yoluyla bulagan)
icermektedir. Bazi salgin hastaliklar tarafindan yaratilan panigin kaynaklarindan biri ise 6ngdriilemez
oluslaridir (Kronfol , 2015).

Pandemik griplerin hem talep hem de arz tarafi olmak {izere ciddi kiiresel ekonomik etkilerinin oldugu
uzmanlar tarafindan kabul edilmektedir. Hastalik, ise devam edememe sonucuna, ¢alisan verimliliginin
azalmasina ve dolayisiyla ekonomik iiretimin azalmasina neden olmaktadir. Loose vd. gore bazi
insanlar, 6zellikle halihazirda sagliktan 6diin vermis olanlar, hastaliga yenik diiser ve 6liirler; bu durum
da ekonomide artik mal ve hizmet iiretmeme ya da tilketememe durumu yaratarak hem arz hem de talep
yonli bir etkide bulunmaktadir (Loose, vd., 2010: 4-5).

Grip pandemileri, hem etkilenen kisi sayis1 hem de 6liim say1s1 agisindan ciddiyet bakimindan farklilik
gosterir. Bununla birlikte, pandemilerin genellikle en siddetli kis salginlarindan daha biiyiik bir etkisi
vardir. En cok etkilenenlerin yaslari, pandemik dalgalarin sayis1 kadar degisebilir. Bu nedenle,
gelecekteki herhangi bir pandeminin alacagi formu tahmin etmek imkansizdir; ancak gegmis
pandemiler, gelecekteki pandemilerde neler olabilecegine dair bir gdsterge sunacak sekilde
incelenebilir. 14. yiizyildaki Kara Oliim ele alindifinda; Kara Oliim, Avrupa tarihinin en biiyiik
demografik soku olmus ve 1347-1352 yillar1 arasinda niifusunun yaklasik % 40'1n1 6ldiirmiistiir. Baz1
bolgeler ve sehirler kurtulmasina ragmen, digerleri ciddi sekilde etkilenmistir. Ingiltere, Fransa, italya
ve Ispanya sadece bir ya da iki y1l icinde niifuslarinin % 50-60'm1 kaybetmistir (Koyama, Jedwab ve
Johnson, 2019: 1).

Gegen yiizyilda 1918 Ispanyol gribi (A/HIN1), 1957 Asya gribi (A/H2N2) ve 1968/69 Hong Kong gribi
(A/H3N2) olmak tlzere ii¢ grip pandemisi meydana gelmistir. Bu pandemilerin en ciddi olani, 1918-
19'da meydana gelen ve ciddi hastaliklara ve gok sayida dliime neden olan “Ispanyol gribi” olarak
bilinen A/HIN1'dir. Bu pandeminin diinya ¢apinda 20-40 milyon aras1 insaninin Sliimiine yol agtigi
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tahmin edilmektedir. Bundan kaynaklanan saglik sorunlari bundan sonra uzun yillar devam etmistir.
1957 ve 1968'deki pandemiler (genellikle 'Asyali' ve 'Hong Kong gribi' olarak adlandirilir) cok daha az
siddetli olsa da, ozellikle genglerde ve yaslilarda 6nemli hastalik seviyelerine ve tahmini 1-4 milyon
arast Olime neden oldular. Bununla birlikte, 1918-19 salgin1 genellikle yaslilar veya ¢ok gencler
iizerinde en agir etkiye sahip olmakla birlikte, 20 ila 45 yaslar1 arasinda en yiiksek 6liim oranlar
meydana gelmistir (Department of Health [DOH], 2007: 19). Ote yandan kiiresel insan hareketliligi ve
g0, ticaret, seyahat, niifus artisi, hizli kentlesme gibi faktorler bulasici hastaliklarin ortaya ¢ikmasini ve
yayilmasini kolaylastirirken 90’lardan itibaren ise Siddetli Akut Solunum Sendromu olarak bilinen
SARS, MERS, kus gribi, domuz gribi, ebola, zika gibi diinyaya bulasici hastalik salginlari ortaya
cikmistir. Diinya capinda pandemik bir grip salgininin basta seyahat, ticaret, turizm, gida, tiiketim,
yatirim ve finansal piyasalar olmak {izere kiiresel ekonomi iizerinde biiyiik etkileri olacagi tahmin
edilmektedir. Nitekim Diinya Bankasi, 1918'deki viriilansa benzer bir dlgekte kiiresel bir grip salgininin
“modern ekonomi”ye 3 trilyon ABD dolarma veya kiiresel Gayri Safi Yurti¢i Hasila (GSYIH)'nin %
4,8'ine kadar mal olacagini tahmin etmektedir. T1p bilimindeki inanilmaz ilerlemelere ve giiclii yeni ilac,
as1 ve tedavilerin gelistirilmesine ragmen, diinyanin son yillarda goriilen gibi yeni, tedavisi zor 6limciil
hastaliklarla karsilasmaya devam etmesi muhtemel goriinmektedir (World Bank, 2015). Nitekim son
zamanlarda ise diinya ¢apinda Koronaviriisii salgini konusunda biiylik endiseler olugsmaya baslamistir.
Cin’de 11 milyon niifuslu Wuhan sehrinde ilk olarak goriilmeye baslanan ve epidemik ozellikler
gosteren viriis giin gegtikce hizli bir sekilde insandan insana yayilma gostererek once iilke igerisinde ve
daha sonra da bir¢ok iilkeye yayilarak kiiresel bir pandemik salgin haline doniigme ihtimaline sahiptir.

2.  EPIDEMIK VE PANDEMIK SALGINLAR

Tarihsel deneyim, epidemik bir grip salgini sirasinda bile halkin hastaliga kisa siirede uyum sagladigini
ve ekonomik aktivitenin devam ettigini gostermektedir. Fakat bir pandeminin talep tarafinda, tiiketici
giivenini etkilemesi ve tiikketim ve sosyal kaliplar1 degistirmesi muhtemel goriinmektedir. Ayrica, onemli
uzun vadeli sonuglari olabilecek yatirimei giivenini de etkileyecektir. Arz tarafinda, bir pandemi, emegin
varligim etkileyecektir, ¢iinkii hastalik bir¢ok is¢iyi evde kalmaya zorlayacaktir. Ayrica hayvancilik
sektorlinii de olumsuz etkilemeye devam edecektir. Hiikiimetler, halk sagligi acil durumlaria ve
ekonomik sorunlara yanit verirken belirsiz bir politika ortammyla ugrasmak zorunda kalacaklar.
Piyasalar, ekonomik etkiyi artirabilecek asir1 tepki verme egiliminde olacaktir (Bloom, De Wit ve
Carangal-San Jose, 2005: 3).

Pandemik grip salgini, antik ¢aglardan beri kaydedilen dogal olarak meydana gelen olaylardir. Yiiksek
diizeyde patojenik ve antijenik olarak benzersiz olan yeni bir A tipi viriisii, insanlara ve insanlar
tarafindan kolayca bulagsmaktadir. Grip viriisii 1933'e kadar tanimlanmamasina ragmen, tarihsel kayitlar
Hipokrat giinlerine dayanan grip pandemilerini tanimlamaktadir. Onemli tarihsel kayitlarn bulundugu
ilk siddetli grip salgmi 1580'de meydana gelmis ve bildirildigine gore bazi Ispanyol sehirlerini yok
etmistir. Son 300 yilda ise on grip salgininin oldugu belgelenmistir (Kelley ve Osterholm, 2008: 6).

Diinya Saghk Orgiiti (DSO), grip viriisiiniin popiilasyona yayilmasini dzetleyen alti asama

tanimlamistir. Bu agsamalar medyada en ¢ok kullanilan agamalardir ve pandemiyi uluslararast bir
perspektiften diisiinmek igin en uygun olanlar olarak kabul etmektedir.

Tablo 1. Pandemik Grip Viriisliniin Yayilma Asamalari
Pandemik-Arasi Déonem

Insanlarda yeni grip viriisii alt tipleri tespit edilmemistir. Insan enfeksiyonuna neden olan bir influenza viriisii
Asama 1: | alt tipi hayvanlarda mevcut olabilir. Sadece hayvanlarda mevcutsa, insan enfeksiyonu veya hastaligi riskinin

diisiik oldugu diistiniiliir.

Insanlarda yeni grip viriisii alt tipleri tespit edilmemistir. Bununla birlikte, dolagan bir hayvan influenza
Asama 2: e S .

viriisii alt tipi, insan hastalig1 icin 6nemli bir risk olusturmaktadir.

Pandemik Uyari Donemi

Yeni bir alt tipi olan insan enfeksiyonu / enfeksiyonlari tespit edildi, ancak insandan insana yayilma veya en
Asama 3: . B SR

nadiren yakin temasa yayilma ("kisiden kisiye").

Insandan insana bulasimi sinirl1, ancak yayilma oldukea lokalizedir ve viriisiin insanlara iyi adapte olmadigini
Asama 4: e .

diisiindiirmektedir.
Asama 5: Daha biiyiik kiimelenmeler ancak insandan insana yayilma hala lokalizedir, bu da viriisiin insanlara gittikce

3 " | daha iyi adapte oldugunu gosterir, ancak heniiz tamamen bulagici olmayabilir (6nemli pandemik risk).

Pandemi Donemi
Asama 6: | Salgin: Genel popiilasyonda artmus ve siirekli bulagma tespit edilmistir.

Kaynak: Landis MacKellar, 2007.
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DSO tarafindan tanimlanan bulasici bir hastalik, dogrudan veya dolayli temas yoluyla bir kisiden
digerine yayilan patojenik organizmalardan (6megin bakteriler, viriisler, mantarlar veya parazitler)
kaynaklanmaktadir. Zoonotik hastalik, bir tiir bulasici hastalik olup hayvanlardan insanlara bir hastalik
ilettiginde ortaya ¢ikmaktadir (World Bank, 2005).

DSO’ye gore, bir salgmnin pandemik salgin olarak kabul edilmesi igin asagidaki iic kriteri
kargilamalidir:

e Popiilasyonda yeni olan (veya popiilasyonda uzun siiredir bulunmayan) bir ajanin (viriis veya
bakteri) neden oldugu kiiresel bir hastalik salgini varsa,

e Ajan insanlar1 enfekte ederek ciddi hastaliklara neden olursa ve
e Temsilci kisiden kisiye kolayca ve siirdiiriilebilir bigimde yayilirsa

Bir hastalik ya da durum sadece yaygin oldugu ya da birgok insani 6ldiirdiigii i¢in bir pandemi degildir;
ayni zamanda bulagict da olmalidir (Faulds ve Bridel, 2009: 4-5).

Pandemik salginlar, genis bir cografi alan1 kapsamakta ve birden fazla iilke veya kitay1 icerebilecek
biiyiik niifusu etkileyebilmektedir. Enfekte bir popiilasyonun biiyiikliigii ve kapsami, hastaligin ne kadar
kolay yayildigina, bulasma sekline ve enfekte olmus ve enfekte olmamus kisiler arasindaki temas
miktarina baglhdir. Yiiksek yogunluklu popiilasyonlara sahip yerler, hastalilk daha kolay
bulasabileceginden, pandemik salginlara daha duyarlidir. Ayrica, savunmasiz popiilasyonlar, 6zellikle
gengler ve yaslilar (bagisiklik sistemi zayif olan), hem bir hastaliga yakalanma hem de 6liimciil veya
ciddi sonuglara maruz kalma agisindan daha biiyiik risk altindadir. Ote yandan grip en ¢cok havada veya
dokunarak yayilmakta; enfekte bir kisi oksiirdiigiinde, enfekte damlaciklar havaya veya ellerine gecerek
hastaligin diger insanlara bulagmasini kolaylastirmaktadir (World Bank, 2005).

Tarihsel olarak, grip pandemileri ortalama 28 yilda bir ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Yirminci yiizyilda
1918-20 “Ispanyol gribi”, 1957-58 "Asya gribi" ve 1968-69’da "Hong Kong gribi" olmak iizere ii¢
biiylik pandemi ortaya ¢ikmistir. Bunlar disinda son yillarda SARS, Kus gribi, Domuz gribi, Zika,
Kolera, Ebola, MERS ve yakin zamanda Cin’de yayilan ve birgok lilkede yayilmaya devam eden Korona
viriis (COVID-19) gibi 6limciil salginlar ortaya ¢ikmis ve bu salginlar, kiiresel riskler barindirarak
biiylik ekonomik maliyetlere sebep olmaktadir.

2.1. 1918-19 (ispanyol Gribi- HIN1 Viriisii)

Bu salgin, bir A tipi grip (HIN1) tiirtinden kaynaklanmis ve 20. yiizyilin en bilinen ve 6liimciil salgini
olmustur. 1918 ilkbaharinda Avrupa ve ABD’de (6zellikle Avrupa'da savasa giden yeni askerler i¢in
askeri egitim kamplarinda) hafif bir dalga ile baslamustir. Ikinci, son derece 6ldiiriicii ve 6liimciil dalga,
1918 sonbaharinda diinya ¢apinda hizla yayilmis ve vakalarin yaklagik % 80'i belirli bir ayda tek bir
ayda meydana gelmistir. Siddetli olmayan ek dalgalar ise 1919 ve 1920'de meydana gelmistir. “Ispanyol
gribi” olarak adlandirilan bu pandemik grip, modern ¢agin en yikici hastalifi olmustur. Bu salgin
neticesinde kiiresel 6liim oraninin 40-50 milyon oldugu tahmin edilirken, 500 milyon ila 1 milyar
insanin (diinya niifusunun yaklasik % 30-50'sini temsil eden) enfekte oldugu distiniilmektedir (Johnson
ve Mueller, 2002).

2.2. 1957-58 (Asya Gribi- H2N2 Viriisii)

1957 pandemisi (Asya gribi) tarihte bilinen grip pandemilerinden biri olmustur. Onceden var olan bir
insan tiirii ile birleserek yaban &rdeklerindeki mutasyon ile ortaya ¢iktig1 diisiiniilmiistiir. ilk olarak
Cin’de ortaya ¢ikan Asya gribine bir H2N2 tiirii neden olmustur. Kiiresel olarak, bu salgin sirasinda
yaklasik bir ila iki milyon kisi lmiistiir. Genel olarak, en yliksek 6liim oranlar1 yaglilarda goriilmiistiir.
Bununla birlikte, 1957'deki ilk sezonda, grip dliimlerinin yaklasik % 40'1 65 yasindan kiiciik kisilerde
meydana gelmistir. Bu yas grubundaki yiiksek vaka 6liim orami takip eden yillarda azalmistir. Bu
pandemi i¢in 6liim oranlari, 1918 pandemisinin 6liim oranmin % 10'undan daha az gergeklesmistir
(Faulds ve Bridel, 2009: 9).

2.3. 1968-69 (Hong Kong Gribi- H3N2)

Hong Kong'da soguk mevsimdeki grip salginlarinin aksine, 1968 yaz ortasinda bir salgin patlak
vermistir. Ik olarak 13 Temmuz'da, hiikiimet kliniklerinde grip benzeri semptomlari olan hastalarda ani
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bir artis oldugu gézlemlenmistir. Salgin kisa siire sonra 27 Temmuz haftasinda maksimum yogunluguna
ulagmistir (Chang, 1969: 350). Bu salgina Hong Kong gribi denilmistir. Ciinkii Hong Kong'da Temmuz
1968'de ortaya ¢cikmis ve Asya gribi gibi birkag ay i¢inde diinyanin geri kalanina yayildigi goriilmiistiir.
Hong Kong'dan Asya'nin geri kalanina, daha sonra Rusya, Avrupa ve Amerika'ya yayilmistir. Avrupa
ve Kuzey Amerika Ocak 1969'da viriise maruz kalmistir. Ve DSO bu viriisii hemen olmasa da oldukca
hizl1 bir sekilde yeni bir alt tip olarak tanimlamistir. Bu viriise A3 adi verilmis ve genetik gelisimi hizla
anlasilmistir. Bu viriislin ortaya ¢ikma mekanizmasi, A H2N2 viriisiiniinkine ¢cok benzemekle birlikte
bu, bir insan ve bir kus viriisii arasindaki genetik bir yeniden siralamadan kaynaklanmistir (Lina, 2008:
208). Salgin sonucunda tahmini 6liim sayisi, diinya ¢apinda bir milyon ve ABD'de ise yaklasik 100.000
olarak gerceklesirken oliimlerin ¢ogunun 65 yas ve tizerindekilerde gergeklestigi goriilmiistiir (Centers
for Disease Control and Prevention [CDS], 2019).

2.4. 1997 Kus Gribi - H5N1

Son zamanlarda yaygin olarak kus gribi olarak bilinen viriis ilk olarak 1996'da Cin'de kazlarda
goriilmiistiir. Daha sonra H5NI1 tiirii ilk olarak 1997'de Hong Kong'da bir kiimes hayvani salgim
sirasinda insanlarda tespit edilmis ve o zamandan beri Afrika, Asya, Avrupa ve Orta Dogu'da 50'den
fazla tilkede kiimes hayvanlar1 ve yabani kuslarda tespit edilmistir (CDS, 2019).

1997 yilinda Cin'in Hong Kong Ozel Idare Bélgesi'nde, kalabalik kosullar ve yerlesim alanlarina bitisik
canli kiimes hayvani pazarlari, daha 6nce kuslarla sinirh olarak diisiiniilen yeni bir kus gribi A viriisiiniin
(HS5NT alt tipi) bulagmasini kolaylastirmistir (Heymann, 2006: 294). Bu, gribin kuslardan insanlara
dogrudan bulagsmasinin bilinen ilk 6rnegi olmustur. Mayis 1997'de, 3 yasinda bir cocuk Hong Kong'da
gripten Olmdistiir. Viriis saptanmis ve birkag¢ giinliik analizden sonra viriis, evcil kuslarda salgindan
sorumlu olana benzer bir HSN1 tiirii olarak tanimlanmistir. Mayis ve Aralik 1997 arasinda, Hong
Kong'da 6's1 6liimciil olmak iizere 18 vaka kaydedilmistir. Bu viriisii gerceklesen tiim vakalarda enfekte
olanlara kiimes hayvanlart bulastirmistir yani bunlarda insandan insana bulasma gozlenmemistir.
Yetkililer, yerli kuslar1 itlaf etmeye karar vermisler ve ayiklamanin ardindan Aralik ay1 sonuna kadar
baska insan vakasi goriilmemistir (Claas vd., 1998).

A H5NI1 viriisii Aralik 2003'te tekrar ortaya ¢ikmis, bu kez 1997 tiiriine kiyasla farkli bir genetik gecmise
sahip olmustur (Li, Guan ve Wang, 2004). Salginlar 2003-2004 yillarinda 6zellikle on milyonlarca
kiimes hayvani ve su kusunun gripten 61diigli zaman siddetlenmis fakat kanatli hayvan siiriilerinin
yaygin olarak yok edilmesinden sonra tehdidin azaldig1 gézlemlense de 1 Ekim 2004'e kadar Tayland
ve Vietnam'da 30 6liimle 42 insan enfeksiyonuna ve kiiresel bir insan salgini tehdidinin devam etmesine
neden olmustur (Heymann, 2006: 294). DSO, 2003 yilindan beri 455 &liimle 851 vaka kaydetmistir.
Kus gribinden kaynaklanan &liimlerin ¢ogu Misir, Endonezya, Vietnam ve Cin'de gerceklesmis ve
simdiye kadar, viriis insanlar arasinda kolayca yayilmaya adapte olmamustir.

2.5. 2009 Domuz Gribi-H1IN1

1918 ispanyol gribi viriisiiniin bir dali olan HIN1 viriisii, ilk olarak Nisan 2009'da ABD’de tespit
edilmistir. Genlerin bircogu normalde Kuzey Amerika'daki domuzlarda olusan viriislere benzer
oldugunu laboratuvar testleri gostermis ve bundan dolay1 halk arasinda “domuz gribi” olarak anilmaya
baslamistir. Domuz iirlinlerinin yasaklanmasi ve bazi iilkelerde domuzlarin itlaf edilmesinden sonra,
DSO 30 Nisan 2009'da viriisiin teknik adin1 HIN1 Grip A olarak kullanmaya karar vermistir (Huang ve
Smith, 2010: 172). HIN1 veya “domuz gribi” olarak bilinen bu grip, diinyaya hizla yayilmistir. DSO,
salgini 11 Haziran 2009'da 6. Asama salgini (en yliksek alarm seviyesi) ilan etmistir. HIN1, 213 iilkede
16.200 6liime neden olmustur (Cook, 2010).

2009 grip salgimi dncelikle cocuklar: ve geng ve orta yasli yetiskinleri etkilemis olsa da, HIN1 viriisiiniin
ilk y1l boyunca kiiresel popiilasyon iizerindeki etkisi 6nceki pandemilerden daha az siddetli olmustur.
Pandemik grip 6liim oranlar1 tahminleri, 1968 H3N2 salgimi sirasinda diinya niifusunun % 0,03'4 ile
1918 HIN1 salgim sirasinda diinya niifusunun % 1'1 ila 3"t arasinda degismektedir. Diinya niifusunun
% 0,001 ila % 0.007'sinin, viriisiin dolastig1 ilk 12 ay boyunca HINI viriis enfeksiyonu ile iliskili
solunum komplikasyonlarindan 61diigii tahmin edilmektedir (CDS, 2019).
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2.6. SARS (Siddetli Akut Solunum Sendromu)

Siddetli Akut Solunum Sendromu olarak bilinen SARS, yeni tanimlanmis, 6liimciil, bulasici bir hastalik
olup ilk olarak Cin'in Guangdong Eyaleti’nde Kasim 2002'de baslayan bir salginla kendini gostermis ve
birkag hafta igerisinde 26 iilkeye yayilma gostermistir. SARS viriisii, daha 6nce insanlarda goriilmeyen,
SARS-CoV olarak bilinen bir RNA Koronaviriistiir (Wang & Jolly, 2004: 547). Neyse ki, SARS viriisii
nispeten hizli bir sekilde icerilmis ve Oliim orani yaklasik % 11 (912 6liim) olarak 8.500 kisiye
bulagmustir. Salginin kokeni ise canli hayvan pazarlarina dayandirilmistir (Moira & Xu, 2003). Cin
disindaki ilk SARS vakasi 26 Subat 2003 tarihinde bildirilmistir. 31 Mayis'a kadar olas1 vaka sayisi
8359'a ulagmus, Cin digindaki 6liim orani % 14'e ylikselmistir. Bununla birlikte, Haziran ayindan itibaren
bu artis keskin bir sekilde yavaglamis ve Temmuz ayinda olasi vakalarin sayisi sadece 89 vaka ile 8448'e
yiikselmis ve toplam 774 6liim meydana gelmistir. Bununla birlikte, SARS bir¢ok kisinin korktugu
yikict saglik etkisine yol agmamistir. Aksine, SARS ile ilgili benzersiz olan orantisiz ekonomik etkisi
olmustur. Bir dizi ¢aligma SARS"n kiiresel makroekonomik etkisini 30—100 milyar ABD Dolar1 veya
vaka basina 3-10 milyon ABD dolar1 civarinda tutmaktadir. Bu maliyetler, basta seyahat ve turizm
olmak iizere olmak iizere genis bir sektdr yelpazesine ve lilkelere dagitilmis ve saglik etkisi géz oniine
alindiginda beklenenden ¢ok daha fazla ekonomik soka yol agmistir (Smith, 2006: 3113-14 ).

2.7. MERS (Orta Dogu Solunum Sendromu)

MERS, biiyiik bir kiiresel halk sagligi kriziyle sonuglanan ikinci Koronaviriistiir. {lk olarak 2012 y1linda
Suudi Arabistan'da 60 yasindaki bir erkek ciddi pndmoni ile ortaya ¢iktifinda viriisten haberdar
olunmustur. Viriis salgini 2 y1l sonrasina kadar, 2014 yilinda, toplam 662 vaka sayis1 ve % 32.97 vaka
Olim orani ile gergeklesmemistir. 2014'ten 2016'ya kadar Suudi Arabistan'da 1364 vaka gozlenmistir.
Avrupa, Asya, Orta Dogu ve Kuzey Amerika'y1 kapsayan salginlar sirasinda toplam 27 iillke MERS'ten
etkilenmistir. Ayrica 2012'den bu yana laboratuvarda onaylanmis 2494 MERS vakas1 bildirilmis ve %
34,4 vaka-olim orani ile 858 iligkili 6liim meydana gelmistir (Peeri, Shrestha, Rahman, & Zaki, 2020:
2).

2.8. Koronaviriis- COVID-19

Aralik 2019'da, daha 6nce bilinmeyen bir patojenin neden oldugu viral pndmoni vakalari, ilk olarak
Cin'in merkezindeki 11 milyon niifuslu bir sehir olan Wuhan'da ortaya ¢ikmustir. Ik vakalar, viriisiin
cok cesitli canli hayvan ve iirlinlerinin satildigit Wuhan'daki bir deniz iiriinleri pazarindaki canlilarla
baglantili oldugunu goéstermistir. Patojen, 2003 yilinda Siddetli Akut Solunum Sendromu (SARS)
salginina neden olan viriisle genetik olarak yakindan iligkili oldugu i¢in yeni bir Koronaviriis (yakin
zamanda Siddetli Akut Solunum Sendromu Koronaviriis-2 (SARS-CoV-2) olarak tanimlanmustir.
SARS-CoV-2, simdi ise COVID-19 olarak bilinmekle birlikte halen yeni viriise kars1 spesifik bir tedavi
veya ag1 vb. gelistirilememistir.

2019-nCoV, Koronavirus ailesinin en son iiyesi olarak kabul edilmektedir. Bu viriis tiirii genellikle
yarasalar, misk kedileri ve develer gibi diger memelilerde bulunmaktadir. Insanlarda, Koronaviriis,
genellikle soguk alginligi olarak adlandirilan hafif klinik semptomlara neden olan dért tiire sahiptir. Ote
yandan diger iki tiir olan SARS ve MERS ise daha 6ldiiriicti kabul edilmektedir (Bouey, 2020: 9). Neyse
ki, SARS viriisii 2004'ten beri insanlarda ortaya ¢ikmamustir. Buna karsilik, yayilma hiz1 ve etki alani
genisledigi g6z Onilinde bulunduruldugunda bu yeni viriisiin insanlar arasinda daha gii¢lii bulasma
yeteneklerine sahip oldugu goriinmektedir.

COVID-19’un siddetli semptomlar ve oliimler tibbi komplikasyonlar1 olan ve 6zellikle yaslh kisilerle
ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Viriisiin uzun siiren kulugka donemi (2-14 giine kadar), yeni viriisiin
yayllma hiz1 yiiksekligi goéz oOniinde bulunduruldugunda bir pandemiye neden olma potansiyeli
bulunmaktadir. Worldometers verilerine gére 09.03.2020 tarihi itibariyla Koronaviriis COVID-19 i¢in
110.310’dan fazla teyit edilmis vaka bulunmakta ve bu viriis diinya ¢apinda 109 iilkeye yayilarak
3.830'den fazla 6liime neden olmustur. Cin, 80.739 vaka ile ve 3.120 6liimle en fazla etkilenen iilke
olurken bu iilkeyi Italya ve iran ve G. Kore izlemistir.

Fakat aradan yaklagik bir ay gegtikten sonra 10.04.2020 tarihi itibariyla COVID-19 viriisii, ¢ok yliksek
bir yayilma hiz1 ile diinya genelinde 1.621.713 kisiye ve 210 iilkeye yayilmis durumdadir. Viriisiin
merkezi ilk aylarda Cin iken su an viriisin merkezinin Avrupa (6zellikle Italya, ispanya, Fransa,
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Almanya, Ingiltere) ve ABD oldugu goriinmektedir. Nitekim ABD, en fazla vakanin ve &liimlerin
yasandigi iilke haline gelirken Avrupa’da ise italya ve Ispanya en fazla vakanim ve 6liimlerin yasandig1
iilkeler olmustur. Kisiden kisiye bulagma, viriis vakalar1 yasadigr bilinen ilk 23 iilkeden dordiinde
bildirildikten sonra, DSO, 30 Ocak'ta ‘Uluslararas1 Endiseler icin Halk Saglig1 Acil Durumu’ ilan etmis
ve salgini olaganiistii bir halk saglig1 riski olarak kabul etme konusunda kiiresel bir fikir birligine isaret
etmistir (Diinya Saglik Orgiitii [WHO], 2020). Daha sonra COVID-19, 11.03.2020 tarihinde viriisiin
yayilma hiz1 ve ciddiyeti gozoniinde bulundurularak DSO tarafindan pandemi olarak ilan etmistir.

Tablo 2. Epidemi ve Pandemilerin Tarihgesi

ilk Gorildigii Oliim Toplam Toplam Salgin
Yer(ler) Orani Vaka Oliim Zamani
; —p e Fransa, . 500 Milyon.- 40-50
1918-19 (Ispanyol Gribi- HIN1 Viriisii) ABD % 2.5 1 Milyar milyon 1918 Bahar
- o g 250 Milyon- .
1957-58 (Asya Gribi- H2N2 Viriisii) Cin % 0.2 1 Milyar 1-2 Milyon 02.1957
_ Cin, . 250 Milyon- | 750 Bin-
1968-69 (Hong Kong Gribi- H3N2) Hong Kong % 0.2 1 Milyar 1 Milyon 09.1968
1997 Kus Gribi - H5N1 Hong Kong, | o555 861 455 1997-1lk
Cin Ceyrek-?
" Meksika, 10 Milyon — | 105,700-
2009 Domuz Gribi-H1N1 ABD % 0.03 200 Milyon 395,600 15.04.2009
. 8098- 774- 16.11.2002-
0, 5
SARS Cin (Guangdong) % 9-11 8429 926 072003
Suudi Arabistan- .
MERS Orta Dogu % 35 2494 858 2012-4.Ceyrek
KORONAVIRUS- COVID-19 Cin(Wuhan) | %59 | 1621731 | 97184 | S ATalk2019-

Kaynak: WHO, CBO (Congressional Budget Office), CIA (Canadian Instituions of Actuaries), Worldometers

Not: *Veriler yazar tarafindan belirtilen kaynaklardan toplanarak olusturulmustur. **Koronaviriis ile ilgili
istatistikler URL1’den alinmustir.

3. LITERATUR

Literatiirde salginlarin ekonomi iizerindeki etkilerini inceleyen bir¢ok calismanin yer aldigi
goriilmektedir. Nitekim Fan (2003), bir salginin artan belirsizlik ve risk nedeniyle ticari yatirimlar
azaltacagini ve bu da asir1 kapasiteye neden olacagini ileri siirmektedir. Benzer sekilde, tiiketici giiveni,
belirsizlik ve korku nedeniyle azalacak ve insanlar enfeksiyon olasiligimi azaltmak i¢in evde kalmay1
sectikge bu durum da harcamalarin azalmasina yol acacaktir. Azalan tiiketici giiveni, 6zellikle yiiz yiize
temas igeren hizmetleri (turizm, ulasim ve perakende harcamalar1 vb.) etkileyecektir.

McKibbin ve Sidorenko (2006), pandemik bir salginin ABD igin etkilerini inceledigi ¢alismasinda
meydana gelecek bir pandeminin ABD’nin GSYIH’nda en diisiik % -0,6 en fazla ise % -5,5 bir azalmaya
yol agacag1 sonucuna ulasmistir.

Keogh-Brown ve Smith (2008), 2003 SARS salgiminin ekonomik etkisinin retrospektif bir analizini
gerceklestirmis ve ekonomik etkilerin Dogu Asya boélgelerinde yogunlastigimi ve etkilerin hava
yolculugu ve konaklama olanaklarinin 6tesine gegecegi sonucuna ulagmiglardir.

Keogh-Brown, Wren-Lewis, Edmunds, Beutels & Smith (2009), Birlesik Krallik i¢in pandemik grip
salgininin {ilke ekonomisine olasi etkisini inceledikleri ¢aligmada ciddi senaryo durumunda ilk
ceyrek/ilk y11 GSYIH'nda % 29,5/6 oraninda diisiislerin olacagi, hafif hastalik senaryosunda ise ilk
ceyrek/ilk yil GSYIH'nda % 9.5/2.5 oranindaki diisiisler olacag: sonucuna ulasmisladir.

Bloom, De Wit ve Carangal-San Jose (2005), Japonya disindaki Asya iilkeleri i¢in bir pandeminin
toplam ekonomik faaliyet iizerindeki etkileri {izerine yaptig1 ¢calismada bir pandemik salginin Asya'da
ekonomik bliylimeyi yavaslatacagini veya durduracagini ve ticarette, 6zellikle hizmetlerde 6nemli bir
azalmaya yol agacagini belirtmiglerdir. Ayrica uzun vadede ise potansiyel ekonomik biiyiimenin daha
diisiik olacagini ve yoksullugun artacagi sonucuna varmiglardir.
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Douglas, Szeto ve Buckle (2006), bir pandeminin Yeni Zelanda makroekonomisi iizerine etkisini
eszamanli arz ve talep soklari olarak modelledigi caligmasinda ciddi bir pandeminin énemli bir ¢ikti
kaybi ve gelir artis1 yaratma potansiyeli iizerinde negatif etkilere sahip oldugu sonucuna ulagmislardir.

Jonung ve Roeger (2006), Avrupa Birligi-25 iilkeleri igin 2006 yilinda meydana gelebilecek bir
pandeminin olasi makroekonomik etkilerini aragtirdiklar1 g¢aligmada salginin ilk yilinda, toplam
GSYIH'nin % 1,6'sindaki diisiisiin % 1,1'inin arz etkisi ve %-0,5'lik kisminmn talep etkisi ile
gerceklesecegi sonucuna ulagmislardir. Bu etkilerin 2007 ve 2008 i¢in keskin bir sekilde azalacag,
ancak pandeminin neden oldugu isgiiciiniin azalmasi nedeniyle -% 0,6'lik uzun vadeli olumsuz bir
etkinin devam edecegi sonucuna ulagsmiglardir.

Kennedy, Thomson ve Vujanovic (2006), bir pandemik grip salgininin Avustralya ekonomisi tizerindeki
etkilerini inceledikleri calismada, hane halklarinin, 6zellikle hizmetle ilgili mallarin tiiketimini azaltmasi
ve hem yatirim hem de istihdami kisitlayan isletmeler nedeniyle GSYIH nin, pandemik bir salginin
patlak vermesinin ardindan ilk yil i¢inde % 5'ten fazla daralabilecegi sonucuna ulagmiglardir.

Verikios, Sullivan, Stojanovski & Giesecke (2011), pandemi gribinin kiiresel ekonomik etkilerini
inceledikleri ¢aligmada diger tiim seyler sabitken uluslararasi ticaret yoluyla diinya ekonomisinde daha
fazla ekonomik entegrasyona sahip bolgelerin pandemik olaylardan daha fazla etkilenme egiliminde
olduklar1 sonucuna varmiglardir.

Holtz-Eakin (2005), ABD i¢in pandemik bir gribin ekonomi tizerindeki etkisini aragtirdigi ¢alismasinda
siddetli bir pandeminin GSYIH'y1 yaklasik % 4,5 azaltabilecegini, daha hafif bir pandeminin GSYIH'y1
% 1'e kadar azaltabilecegini tahmin etmistir. Ayrica her iki durumda da, ekonomik soklarin gecici
olacagini ve verimlilik ve tiiketim kaliplarinin pandemi gectikten sonra onceki seviyelere donecegini
belirtmistir.

4.  SALGINLARIN MAKROEKONOMIK ETKiLERIi

Ortaya ¢ikan salginin epidemik nitelikte olmasi veya kisa zamanda kontrol altina alinabilmesi genellikle
ekonomiler tizerinde olumsuz etkiler yaratmakla birlikte bu salginin pandemik hale gelmesi ¢ok daha
biiylik olumsuzluklara neden olacaktir.

Pandemik bir salginin hem talep hem de arz yonlii etkileri nedeni ile ekonomilerde birtakim soklar
yaratma ihtimali bulunmaktadir. Insanlar yiiz yiize etkilesimleri en aza indirerek enfeksiyondan
kacinmaya caligtiklarindan, turizm, toplu tagima, perakende satislar, oteller ve restoranlar gibi hizmet
sektorlerinde talepte keskin diislisler yasanabilecektir. Sigorta endiistrisi gibi diger sektorler de onemli
Olciide etkilenecektir. Bununla birlikte, saglik hizmetleri talepte bir artis yasayacak ve hizli bir sekilde
bunalmig olacaktir. Bir salginin tiiketici glivenini etkilemesi ve toplam tiiketimde diisiise ve tiiketim
aligkanliklarinda bir degisiklige yol agmasi muhtemeldir. Ayrica bir pandemik salgin siirecinde
asagidaki gelismelerin yaganmasi muhtemel dahilindedir;

— Siddetli bir salgin diinya ticaretinde bir gerilemeye yol acacaktir. Ekonomik c¢ikarimlarin
piyasalarin biiyiik belirsizlik kosullarinda asir1 tepki gdosterme egilimi ile daha da kdtiilesmesi igin
yatirimet giiveni etkilenecektir.

—  Bir pandemi, isgiiciiniin biiylikliigiiniin ve verimliliginin azalmasi, iiretim siire¢lerinin bozulmast)
ve daha maliyetli prosediirlere gecis nedeniyle arz sokuna neden olacaktir.

—  Ayni zamanda, son yillarin teknolojisindeki gelismeler, 6zellikle hizmet endiistrilerindeki (finans,
bilgi teknolojisi gibi) bazi sirketlerin, ¢alisanlarinin evden ¢alismasina izin verecek elektronik iletisim
yoluyla ig yapmalarina izin verebilir.

— Hikiimetlerin bir salginin baglamasini 6nleme, salgini basladiginda kontrol altina alma ve
toplumun saglig: tizerindeki zararhi etkilerini hafifletme cabalar ile birlikte ekonomik etkiler ortaya
cikacaktir.

—  Insanlar1 karantinaya alma girisimleri muhtemelen ticaret, seyahat ve turizmde diisiislere neden
olacaktir. Modern iiretim siireclerinin giderek kiiresellesen dogas1 géz Oniine alindiginda, iilkeler
icindeki ve iilkeler arasindaki hareketi durdurmaya yonelik dnlemlerin kullanilmasi biiylik ekonomik
bozulmalara neden olabilecektir.

—  Insanlar ugmak istemeyecek ve hiikiimetler muhtemelen smirlar1 kapatacagindan, uluslararasi
seyahat sona ermezse de diisecektir.
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—  Bir pandeminin en 6nemli uzun vadeli ekonomik etkisi, muhtemelen uzun bir siire boyunca insan
sermayesinde bir azalma yaratmasi lizerinde olacaktir.

—  Yatinm ortamimin toparlanmasi yillar alacak olsa da, bir pandemi, 6zellikle emlak piyasasinda
kazananlar1 ve kaybedenleri de tiretecektir (OCHA, 2006).

Holtz-Eakin (2005), potansiyel bir pandemik grip salgini durumunda su durumlari 6ngérmektedir.
Viriilans seviyesinin hafif veya orta boyutta gerceklesmesi durumunda diinyada yaklasik yiiz bin
oliimiin gerceklesebilecegi ve GSYIH seviyesinin ise % 1,5 daha diisik meydana gelecegini
ongdrmiistiir. Ote yandan viriilans seviyesinin siddetli olmas1 durumunda ise diinyada yaklasik iki
milyon 6liimiin yasanabilecegi ve GSYIH nin bir sonraki yila gére % 5 daha diisiik gerceklesecegi
senaryosunu belirtmistir (Holtz-Eakin, 2005).

CEPI (2017) ise tiim maliyetler diigiiniildiigiinde, ciddi bir pandemiden kaynaklanan kiiresel ekonomik
kayiplarin her yil 570 milyar ABD dolar1 veya kiiresel gelirin % 0,7'si olacagini tahmin etmektedir. Bu
durum da kiiresel 1sinmaya benzer bir tehdit olarak goriilmektedir ki bu da kiiresel gelirin y1llik % 0,2-
2'sine denk gelmektedir. Bunu daha da belirgin hale getirmek icin, dogal afetler kiiresel olarak yillik
250-350 milyar dolar tutarinda yillik ekonomik zarara neden olurken, 2015 yilinda terérizmin tahmini
kiiresel ekonomik zarari1 ise 89,6 milyar ABD dolar olmustur (CEPL, 2017: 4).

Netice olarak muhtemel bir salginda insanlar aligveris merkezlerinden, restoranlardan ve diger kamusal
alanlardan kaginirken talepte keskin bir diisiis yasanacak ve is¢iler hastalandik¢a veya korkudan evde
kaldik¢a isgiicii arz1 daralacaktir. Ayrica bir pandeminin en acil etkisi, tibbi hizmetlere olan talebin
artmas1 olacaktir. Siddetli bir salgin sirasinda hastaneler, klinikler ve doktor ofisleri muhtemelen
bunalmis olacak ve gbzetim (hastaligin nerede oldugunu ve nereye gittigini takip etmek) zor olacaktir.
Saglik ¢alisanlari, baz1 calisanlar hastalandikga ve digerleri aile liyelerine bakmak veya hastalanmaktan
kacinmak icin evde kaldiklarindan, saglik sisteminin kapasitesi lizerinde daha fazla baskiya yol acacak
sekilde hastaliga maruz kalacaktir. Diger yandan insanlarin sosyal aktivitelerinde keskin diisiisler
yasanacaktir. Iktisadi faaliyetteki genel yavaslama gayri safi yurti¢i hasila (GSYIH) miktarim
azaltacaktir. Is diinyas1 giiveni azalacak, isgiicii arz1 kisitlanacak (hastalik, 6liim ve hastaliga yakalanma
korkusundan kaynaklanan devamsizlik nedeniyle), ulastirma sistemleri bozuldukga tedarik zincirleri
gerilecek ve tiiketici ve ticari bor¢ muhtemelen biraz artacaktir. Bir pandeminin en énemli uzun vadeli
etkisi ise ekonomideki genel talep normale dondiikten sonra niifusta ve isgiiciinde devam edecek olan
azalmadir. Popiilasyondaki bu diisiisiin etkileri kismen salginin 6zelliklerine bagl olacaktir. Ornegin,
oliim oranlar1 ¢ok gen¢ ve cok yaslilar arasinda yogunlasirsa, bir pandeminin GSYIH'nin sonraki
biiylimesi iizerinde nispeten kiiciik etkileri olacaktir. Buna karsilik, eger hastalik, birinci sinif ¢aligma
yillarinda daha agir olan iscilerde meydana gelirse, pandeminin izleyen yillarda GSYIH biiyiimesi
tizerindeki etkileri daha biiyiik olacaktir (Holtz-Eakin, 2005).

4.1. Koronaviriis COVID-19 Salgininin Ekonomi Uzerinde Muhtemel Etkileri

Bir salginin etkisini yalnizca saglik sektorii ile sinirli gérmemek gerekir. Yasanan salgin o iilke
ekonomisinin tiim yonlerine uzanabilmektedir. Ayrica salginlar, ekonomik biiylimeyi tehdit edebilecek
uzun siireli mali soklar1 tetikleme yetene§ine sahiptir. Diger yandan iilkede sinir kontrollerinin
uygulanmasi ve karantinalar nedeniyle hem ihracat hacmi hem de ithalat hacmi iizerinde olumsuz etkiler
yaratacaktir. Bu ayn1 zamanda yabanci dogrudan yatirimlarin ertelenmesine veya iptal olmasina neden
olabilecektir. Tarimsal iiretim iizerinde bir glivensizlik yaratarak gida arzinin azalmasina ve bu nedenle
gida fiyatlarinda yiikselislere neden olabilecektir. Havayollari, ucus rotalarmi belli siirelerde
dondurduk¢a ve smir kapilart kapandik¢a turizm potansiyeli biiyiik zarar gorecektir. Is yerlerinin
kapanmasi, okullarin egitime devam edememesi hem {iretim hem de beseri sermayenin niteligi {izerinde
olumsuz bir durum yaratacaktir.

Koronaviriis COVID-19 salginin hizi ve Cin makamlariin bununla miicadele etme eylemleri, son on
yilda Ebola, Orta Dogu Solunum Sendromu (MERS) ve HIN1 (domuz gribi) gibi diger viral salginlarla
gesitli karsilagtirmalar getirmistir. Bununla birlikte, etki Olgegi g6z Oniline alindiginda, cogu
karsilastirmanin 2003 yilinda Cin ve Giliney Dogu Asya'y1 vuran SARS ile yapildig1 gozlemlenmektedir.
Nitekim SARS"1n 2003 yilinda Cin GSYIH biiyiimesini 1 puan, kiiresel biiyiimeyi 40 milyar dolar (%
0,1) azalttigi tahmin edilmektedir. Hong Kong’un biiyiime orani ise % 2,6 civarinda diismiistiir.
Ekonomik maliyetler, hastaliga yakalanan iilkelerin etkilenen sektorlerinde meydana gelen dogrudan
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zararlarin Otesine ge¢mis, seyahat, ticaret ve finansal baglantilar yoluyla bir¢ok ekonomik etkiler ortaya
cikarmigtir (Salaam-Blyther ve Chanlett-Avery, 2006).

Tablo 3. SARS’in GSYiH Uzerindeki Etkisi

2003 GDP Uzerindeki Etkisi

Vaka Oliim % | US$ Milyar
Asya
Cin 5327 349 -1,05 -14.8
Hong Kong 1755 299 -2,63 -4,1
Tayvan 346 37 -0,49 -1,4
Singapur 238 33 -0,47 -0,4
Diger Ulkeler 109 11
Kuzey Amerika
Kanada 252 44 -0,6 -4,7
ABD 27 0 -0,07 -7,6
Avrupa 33 1
Diger Bolgeler 10 1
Diinya Toplam 8097 775 -0,1 -33

Kaynak: The International Air Transport Association (IATA) Report

Tablo 3’te goriildiigii gibi SARS, diinya ¢capinda 8097 vaka ile 775 6liime neden olmus, ancak basta Cin
olmak f{izere baz iilke ekonomilerine 6nemli hasarlar vermistir. 33 milyar dolar olarak tahmin edilen
kiiresel maliyet, 2003 yilinda diinya GSYIH’nin sadece % 0,1’i idi, ancak Cin ve Hong Kong
ekonomilerine verilen hasar ise % 1-3 arasinda olmustur. Dogu Asya iilkelerindeki toplam zararlarin 20
milyar dolar oldugu tahmin edilmektedir. ABD ekonomisi, GSYH kayiplarinda 7 milyar dolarin
lizerinde bir maliyetle SARS'tan 6liim olmamasina ragmen etkilenmistir. Ote yandan SARS salgini
uluslararasi diizeyde biiyiik ilgi ve panik yaratmistir. Bu panigin bir yansimasi, genellikle kayiplarin
nihayetinde ortaya ¢ikandan daha biiyiik olacagini 6ngéren SARS etkisi tizerindeki erken ekonomik
tahminler olmustur (Keogh-Brown ve Smith, 2008). Yine Tablo 3’ten de goriildigii gibi Cin, Hong
Kong, Tayvan, Singapur, Kanada ve ABD en biiyiik ekonomik kayiplar yasayan iilkeler olmustur.
Salginin yiiksekligi sirasinda, en cok SARS vakasina sahip olan dort ekonomide uluslararas: ziyaretci
varislar1 énemli dlgiide diigmiis ve bu nedenle 13 milyar dolarlik tahmini GSYIH kaybi meydana
gelmistir. Ancak bu kayiplar, bu ekonomilerin higbirini birka¢ ¢eyrekten fazla etkilememis ve en gok
etkilenen iilkeler bile 2003 yilinin tigiincii ¢eyregine kadar toparlanmaya baslamistir (Brahmbhatt ve
Dutta, 2008). Bununla birlikte, SARS salgini, 6zellikle uluslararasi turizm akiglarindaki kesintiler
yoluyla, enfekte olan ve hatta enfekte olmayan iilkelerin ekonomik faaliyetlerinde ve gesitli hassas
sektorlerinde bazi kisa vadeli disiislere yol agmistir. SARS salgini bu viriilans salginini1 yonetmek igin
daha az donaniml iilkelerde meydana gelmis olsaydi, bunun saglik ve ekonomik sonuglarinin ¢cok daha
yikici olmast muhtemel goriinmektedir (Noy, Doan, Ferrarini ve Park, 2019: 7).

SARS'tan etkilenen tiim ekonomilerde yerel ve uluslararasi tasimacilik ve turizm gibi sektorler, en fazla
etkilenen sektdrlerin basinda gelmistir. Bununla birlikte, bu sektorlerdeki tiiketimin biiyiik kismi iptal
edilmek yerine ertelenmis, bu nedenle bazi ekonomik faaliyetler sadece gegici olarak yiiriitiilememistir.
Bununla birlikte, sadece Pekin'de turizm sektoriine geri dondiiriilemez kayiplarin yaklagik 1.4 milyar
dolar oldugu veya sehirdeki SARS vakalar1 icin dogrudan tibbi tedavi maliyetinin 300 kat1 oldugu
tahmin edilmektedir (Beutels vd., 2009). Hong Kong ve Cin'de perakende ve konaklama endiistrileri de
olumsuz etkilenmis ve bu da o sirada zaten yiiksek olan igsizlik oranini artirmistir (issizlik oran1 2002'de
% 7'yi asmistir). Fakat SARS salgini basarili bir gekilde kontrol altina alindiktan sonra issizlik artmaya
devam etmis ve issizligin Temmuz 2003'te % 8.7'ye yiikseldigi goriilmistiir (Siu ve Wong, 2004).

2002-2003 SARS salgimm ile karsilastinldiginda, Koronaviriis COVID-19’un kiiresel ekonomik
etkilerinin daha siddetli olmasi muhtemel goriinmektedir. Nitekim Cin, ¢ok daha biiyiik, kiiresel
ekonomiyle daha i¢ ice ve 17 yil dncesine gore daha savunmasiz bir konumdadir. 2003 yilinda Cin
diinya GSYIH'nin sadece % 7,5'ini temsil ederken, simdi ise % 20'den fazlasim temsil etmektedir. Bu
nedenle Cin iizerindeki ekonomik etkinin 17 y1l dncesine nazaran kiiresel sonuglart daha farkli olacaktir.
Cin, artik diinya ekonomisi ile biitiinlesmis, uluslararas1 hava trafigi 2000 yilinda sadece 5 milyon iken,
su anda yaklagik 55 milyona ulasmis durumdadir. Cinli turistler, Tayland (% 30) ve Avustralya'da (%
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15) turizmin biiylik bir bolimiini olusturmaktadir. Cin ayrica, bu siire zarfinda kiiresel tiretim tedarik
zincirlerinin 6nemli bir parcas1 haline gelmis ve bu da kesintiye ugrarsa uluslararas sirketler i¢in biiytik
etkiler yaratabilecektir. Buna ek olarak, Cin su anda 17 yi1l dncesine gore daha savunmasiz: Ciinkii ¢ok
daha yiiksek bor¢luluga sahip, biiytik bir ticaret ortagi (ABD) ile ticaret gerilimleri yasamakta ve ayrica
biiyiimesi de birkag yildir yavaslamaktadir (Hayat, De Groot, Erken ve Vogel, 2020: 4-5).

Koronaviriis COVID-19’un nihai ekonomik etkisi ise dngodriilemez olmakla birlikte, Cin'in ekonomik
performans beklentileri de son c¢eyreklerdeki performansina bagli olarak olumsuz seyretmektedir.
Nitekim Cin ekonomisi 2017'de % 6,7, 2018'de % 6,5 ve 2019°da biiyiime hizi azalarak % 6,1
biiylimiigtiir. ABD ile olan ticaret savaglar1 bu yavaglamanin en énemli nedeni olabilir. Ancak kismi bir
ticaret anlagmas1 2019'un sonlarinda yiiriirliige girmis ve nispeten belirsizligi hafifletmistir.

Ekonomik etki degerlendirmesi i¢in Dun & Bradstreet (2020), Cin ekonomisini asagidaki sekilde 3
kategoriye ayirmigtir:

1. Temel Endiistriler (Madencilik, balikgilik, tarim)
2. Ikincil Endiistriler (Elektrik, petrol, metal, imalat, insaat)
3. Ugiinciil Endiistriler (Perakende / toptan satig, finans, emlak, kamu hizmetleri, bilgi teknolojisi)

COVID-19 viriisiiniin yayilmaya bagladigi Hubei Eyaleti’nin ii¢ agidan da tilkenin geri kalanindan daha
iyi performans gosterdigi bilinmektedir. Hubei’nin temel endiistrileri-iigiinden en kii¢iigii- Cin’in %
3,1%ine kiyasla % 3,2 bilyiimiistiir. Ikincil endiistriler, Cin’in % 5,7'sine kiyasla % 8 biiyiimiis ve en
biiyiik sektérii olan iigiinciil endiistriler ise Cin’in % 6,9’una kiyasla % 7.8 biiyiimiistiir. Is diinyast
zenginligi ve uluslararas: ticaret baglantilar1 ile Hubei bolgesi, Cin'in % 7,5 oranindan daha hizh
biiylimiis, ancak bu bolgenin biiyiimesi 2019'un sonunda yavaslamistir (Dun & Bradstreet, 2020: 6).

Zandi’ye (2020) gore Cin reel GSYIH'ndaki siirekli her 1 puanlik diisiis, Cin harig kiiresel GSYIH'y1 %
0,4 puan diisiirmektedir. Bu nedenle Koronaviriisiin Cin hari¢ kiiresel reel GSYIH'y1 bu yilin ilk
ceyreginde % 0,8 puan ve 2020 y1l1 i¢in % 0,3 puan azaltmas1 beklenmektedir. Salgindan 6nce, kiiresel
ekonominin bu yil % 2,8'ik potansiyel biiylime oranit bulunurken ancak simdi % 2,5 biiylimesi
beklenmektedir. Bu ekonominin potansiyelinin altinda ve issizligin yil icinde artmaya baglayacagi
anlamima gelmektedir. Ayrica ABD-Cin ticaret savasinda gegen yilin sonlarinda yapilan ateskesin
ardindan gerileyen durgunluk tersine donebilme ihtimali bulunmaktadir (Zandi, 2020: 3).

Cin Yeni Yili'ndan sonra piyasalar agildiginda, 26 Ocak 2020'de % 6 oraninda diislis yasanmugtir. Birgok
fabrika siiresiz kapanmis, bu da 2003 yilinda SARS salgini siirecinde olan bir durum degildi. Nissan ve
Apple etkilenen bolgelerdeki bazi yan kuruluslar1 kapatmig, Macau’da kumar etkinligi diigerken China
Southern Airlines'in borsa fiyati1 % 7 ve Luckin Coffee'nin borsa fiyati1 % 10 diismiistiir. Apple firmasi
42 perakende magazasimin tiimiinii kapatmistir. Elektronik gibi sektorler iizerinde de tedarik zinciri
etkisi gerceklesebilmektedir. Borsa fiyatlari, 3 Subat'ta % 8 diismiistiir. Ulastirma sektorleri biiyilik
Olciide etkilenecektir. Bu da yakit talebini azaltacaktir. Diisiislerin ¢gogu son iki haftada olmak iizere
petrol fiyatlari, varil bagina 68 $ 'dan (Brent tipi ham petrol) Ocak ay1 sonunda 58 dolara ve 3 Subat
2020'de 54 dolara diismiis ve son iki haftadaki petrol talebinde ise % 20'lik bir diisiis beklenmektedir.
Petrol fiyatlar1 disinda diger emtia fiyatlari da etkilenmektedir. Bakir fiyatlari, 3 Subat'ta, Sangay Vadeli
Islemler Borsasi'nda giinliik % 7'lik sinirla bir tonu 44.780 Yuan'a diismiistiir. Bu, Kasim 2016'dan bu
yana en disiik seviye olmustur (Raga ve Te Velde, 2020: 5).

Diger yandan Rabobank raporuna gore viriis salgini, perakende satislar i¢in gii¢lii bir donem olan Cin
Yeni Yili'n1 (25 Ocak) gevreleyen doneme denk geldiginden, bu yilin ilk ¢ceyreginde ekonomik biiytime
biiyiik olasilikla zarar gorecektir. Buna ek olarak, (etkilenen sehirlerin ¢ogunun bulundugu) Hubei
Eyaleti Cin GSYIH'nin (% 4) énemli bir boliimiinii temsil etmektedir ve baskenti (Wuhan) énemli bir
ulasim merkezi ve Cin'in ikinci biiyiik otomobil iireticisi konumundadir. SARS deneyimine ve su anda
sahip olunan bilgilere dayanilarak, GSYIH iizerindeki yaklasik % 1-2'lik gegici etki makul bir tahmin
olarak goriinmektedir. Bu, 2020'nin ikinci yarisindaki yiiksek biiyiime ile biiyiik 6l¢iide dengelenirse,
yillik GSYIH biiyiimesi iizerindeki genel etki hala nispeten sinirl olabilecektir (Hayat, De Groot, Erken
ve Vogel, 2020: 4).

Koronaviriis nedeniyle Cin'deki ekonomik etki ne kadar biiyiik olursa, diger {ilkeler {izerindeki etki de
o kadar biiyiik olacaktir. Ve diger iilkelerdeki saglik etkisi arttik¢a, bu {ilkelerdeki ekonomik etkiler de

I]shsr.com II Journal of Social and Humanities Sciences Research (ISSN:2459-1149) I editor.Jshsr@gmail.com I
847




Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR) ‘ 2020 ‘ Vol: 7 ‘ Issue: 52 ‘ pp: 837-852

artacaktir. Ancak, temel ekonomik etkiler dolayli ekonomik kanallardan olacaktir. Cin'de biiyiik bir
yavaglama bu duruma bagh olarak diger iilkeleri de etkileyecektir. Cin'in ekonomik soklara dogrudan
maruz kalmasi asagidaki parametrelerle dlciilebilmektedir:

1. Cin'e mal ihracat1 / toplam iilke ihracat mallar1 (%)

2. Cin’den mal ithalat1 / toplam {ilke ithalat mallar1 (%)

3. Cin ile yapilan toplam ticaret (ihracat + ithalat) / {ilkenin diinyaya olan toplam ticareti (%)
4. Cin ile toplam ticaret / GSYIH (%)

5. Ulkelerdeki Cin dogrudan yabanci yatirim (DYY) stoku / GSYH (%)

6. Cinli turist varis / tilkeye toplam turist varis.

Netice olarak bir {lilke ne kadar ¢ok yatirim yapar ve Cin'den yatirim, turist ve gé¢men alirsa, iilke o
kadar fazla etkilenecektir (Raga ve Te Velde, 2020: 7).

Kiiresel tedarik zincirlerinde dogrudan bozulma, ithal mal ve hizmetlere yonelik nihai talebin
zayiflamas1 ve uluslararasi turizm ve ig seyahatlerinde daha genis bolgesel diisiisler de dahil olmak
iizere, bu gelismelerin diger iilkeler icin olumsuz sonuglar1 g6z oniinde bulundurulmalidir. Nitekim
Koronaviriisiin yayilma hiz1 arttik¢a finansal piyasalarda riskten kaginma artmis, ABD'nin 10 yillik faiz
orani rekor bir seviyeye diismiis ve hisse senedi fiyatlar1 keskin bir sekilde diigmiistiir. Ayrica emtia
fiyatlar1 diigmiis ve is ve tiiketici gliveni azalmistir. Giiven, finansal piyasalar, seyahat sektorii ve tedarik
zincirlerindeki aksama {izerindeki olumsuz etki, 2020'de tiim G20 ekonomilerinde, 6zellikle Japonya,
Kore ve Avustralya gibi Cin ile giiglii bir sekilde ticari iligkileri olan {ilkelerde hissedilmesi
beklenmektedir (OECD, 2020).

Fakat COVID-19’un pandemik bir hal almasi bagta ABD ve Euro bolgesi olmak iizere gelismekte olan
ve az gelismis birgok iilkenin ekonomisi iizerinde hem arz yonlii hem de talep yonlii soklar ile olumsuz
etkilerde bulunmaya baglamistir. Ve bu olumsuz etkilerin 6ntimiizdeki aylarda siddetini daha da
arttirarak (tipki1 2008 kiiresel finansal krizindeki gibi finansal piyasalarin birbirine eklemlendigi bir
ortamda domino etkisi yaratarak) 2008 kiiresel krizinden daha siddetli yeni bir kiiresel krizin yaganmasi
ihtimalini dogurdugu soylenebilir.

5.  SONUC ve ONERILER

Insanlik tarihi incelendiginde biiyiik insan liimlerine sebep olan kiiresel salginlarin basinda veba, kolera
ve grip gibi salginlarin geldigi bilinmektedir. Ote yandan kiiresel 6liim sebeplerinden epidemik ya da
pandemik grip salginlarinin genel olarak Asya orijinli olduklar goriilmektedir. Nitekim gegen yiizyilda,
Asya'da iki biiylik pandemik grip salgin1 meydana gelmis ve kiiresel olarak yayilmistir. 1957-58 Asya
Grip Salgimi Cin'de ortaya ¢ikmig ve pandemik bir hal alarak diinya ¢apinda neredeyse iki milyon insanin
6liimiine sebep olmustur. 1968-69 Hong Kong Gribi ise pandemik bir grip salgini olarak diinya ¢capinda
tahmini bir milyon insan1 6ldiirmistiir. 1997 yilinda ilk olarak yine Cin ve Hong Kong’da ortaya ¢ikan
Kus Gribi neticesinde tiim diinyada yaklagik 450 insan hayatini kaybetmistir. 2003 yilinda Cin’de ortaya
¢ikan Siddetli Akut Solunum Sendromu (SARS) sonucunda ise yaklasik 8.000 vaka rapor edilmis, bu
da ¢ogunlukla Dogu Asya’dan olmak iizere yaklasik 800 6liimle sonuglanmustir.

Pandemik bir salginin hem talep hem de arz yonli etkileri nedeni ile ekonomilerde bir dizi sokla
sonuglanmasi olas1 bir durumdur. Bir pandemik grip salgini sirasinda, diinya ¢apinda hastaliklarin ve
oliimlerin sayis1 kagiilmaz olarak tedarik zincirlerinde birtakim sorunlara neden olacaktir. Insanlar yiiz
yiize etkilesimleri en aza indirerek enfeksiyondan kaginmaya calistiklarindan, turizm, toplu tagima,
perakende satiglar, oteller ve restoranlar gibi hizmet sektorlerinde talepte keskin bir diisiisler
yasanabilecektir. Bir salgmin tiiketici giivenini etkilemesi ve toplam tiikketimde diisiise ve tiiketim
aliskanliklarinda bir degisiklige yol agacaktir. Ayrica ulusal ve uluslararasi uguslar aksayacak, smirlar
kapatilacak, kiiresel ekonomi, uluslararasi ve yurtici seyahat ve ticaret kisitlamalar1 olasiligi nedeniyle
ciddi tedarik zinciri gecikmelerine ve basarisizliklarina maruz kalacaktir.

2019 Aralik ayinda ise Cin’in Wuhan sehrinde daha dnce bilinmeyen bir patojenin neden oldugu viral
pnoémoni vakalar ortaya ¢ikmig ve bu patojenin daha 6nce yasanan SARS salginina neden olan viriisle
genetik olarak yakindan iligkili oldugu i¢in yeni bir Koronaviriis olarak tanimlanmis ve daha sonra
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Koronaviriis COVID-19 olarak adlandirilmistir. Koronaviriisiin yayilma hizi ve etki alan1 genisledigi
g0z Onilinde bulunduruldugunda bu yeni viriisiin insanlar arasinda ¢ok gii¢clii bulagma yeteneklerine sahip
oldugu goriinmektedir. Nitekim viriisiin Cin’de ortaya ¢ikmasindan beri biiylik hizla yayildigi ve her
gecen giin yayildigi iilke sayisinin arttigi gézlemlenmektedir. 09.03.2020 tarihi ile (Worldometers
internet sitesinden alman veriler) 109 iilkeye yayilan viriisle ilgili diinya genelinde 110.337 vaka
gozlemlenirken 3831 Sliimiin gerceklesmistir. Fakat yaklagik bir ay sonra 10.04.2020 tarihi itibartyla
COVID-19 viriisii, ¢ok yiiksek bir yayilma hizi ile diinya genelinde 1.621.713 kisiye ve 210 iilkeye
yayllmig durumdadir. Viriisiin merkezi ilk aylarda Cin iken su an Avrupa ve ABD viriisiin merkezi
olmustur. Yasanan Oliimlerde de biiyiik ¢ogunlugunun genellikle yasli grubundaki kalp-damar
hastaliklar1 olanlarin, diyabetlilerin, kronik solunum yolu hastaliklar1 olanlarin, hipertansiyonlularin ve
kanser hastalarinin oldugu goriilmektedir. Diger yandan ge¢mis salginlarin ekonomik etkileri hesaba
katildiginda bu yeni pandemik nitelik tasimaya baslayan salginin da basta Cin olmak iizere diinya
iizerinde bircok iilkeyi etkilemeye basladigi ve bu etkinin kiiresel boyutta daha da artmasi
beklenmektedir.

Koronaviriis COVID-19 salgini, yayilma hizi ve saglik iizerindeki etkilerinden dolay1 bagta Cin olmak
tizere biiyiik ticaret ortagit ABD ve kiiresel ekonomiler icin ciddi bir tehdit haline gelmistir. Bununla
birlikte, 6zellikle viriis yayilmadan once bile kiiresel ekonomide bir kirilganlik bulunmaktayd: ve bu
durum da g6z 6niinde bulunduruldugunda yeni salginin kiiresel ekonomiler iizerinde olumsuz etkilerde
bulunmasi kaginilmaz goriinmektedir. Nitekim bu virlis, Cin ekonomisini ve Otesini etkileyecektir.
Ciinkii Cin'in kiiresel ekonomide tiiketim maddelerin iireticisi ve ihracat¢isi ve ara girdilerin ana
tedarikcisi olarak bu mallarin ithalatgist oldugu bilinmekte ve bir¢ok ekonominin Cin ile yogun
ekonomik iliskileri bulunmaktadir. Bu yiizden bu iilkelerin Cin’deki olumsuz durumdan etkilenmemesi
olas1 dig1 goriinmektedir. Koronaviriisiin yayilmasi genel olarak karsilagtirilmasi yapilan 2003 yilinda
ortaya ¢ikan SARS'tan ise ¢ok farkli olacaktir. Cin’in diinya ekonomisindeki pay1 o zamanlar yaklagik
% 7 iken simdi % 20’leri gegmis ve ekonomiler Cin ile daha entegre oldugundan bu viriisiin etkisi de
farkli ve siddetli olacaktir. Diger yandan COVID-19'un Cin'in iiretim kapasitesi iizerinde ve kiiresel
deger zincirleri tizerindeki etkisi yavas yavas ortaya ¢ikmakla beraber 6ntimiizdeki aylarda olumsuz
etkileri bir¢ok tlilkede daha da belirginlesecektir. Nitekim Uluslararas1 Para Fonu (IMF), bu viriisiin
Cin'in ilk biiylime hedefine kiyasla 0,4 puan yavaslatmasini ve kiiresel biiyiimeyi ise 0,1 puan
yavaglatmasini beklemektedir. Netice olarak COVID-19’un kiiresel ekonomi iizerindeki olumsuz
etkileri kaginilmaz goriinmekle birlikte 6niimiizdeki siiregte yeni bir kiiresel ekonomik krizin yasanmasi
ihtimalini de dogurmustur.

Bu salgimin ekonomik ve sosyal hayat {izerindeki olumsuz etkisinin azaltmasi igin hiikiimetler ve
politika yapicilara biiylik sorumluluk diismektedir. Nitekim heniiz viriisiin bulagsmadig iilkelerde ilk
yapilmas1 gereken viriislin yayilmasint engelleyici hazirliklarda bulunmak ve hastaligin yasanmasi
ihtimaline karsin gerekli altyapinin hazirlanmasi ve saglik sektoriine daha fazla kaynak aktarmak
olmalidir. Salginin gergeklestigi lilkelerde ise kamu sagliginin korunmasi ve salgimin yayilmasin
engellemeye doniik eylemlere yogunluk verilmesi ve bu yonde politikalarin gelistirilmesi énemli bir
husustur. Ayrica etkilenen vatandaslar igin ekonomik destek paketlerinin agiklanmasi, etkilenen
sektorlere vergi desteklerinin saglanmasi, zora diisen sirketlere likiditeye veya krediye ulagma
kolayliginin saglanmasi, para politikalarinin piyasa kosullarina gore kullanilmaya ¢alisilmalidir. Ayrica
viriisiin daha fazla yayilmamasina ve viriisiin kontrol alinmasina yonelik kiiresel isbirliklerine (as1
caligmalari, tibbi yardim vb.) gidilmesi gerekmektedir.
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