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KAMU PERSONELI SECME SINAVINA HAZIRLANAN OGRETMEN ADAYLARININ
DERS CALISMA BECERILERININ BELIRLENMESI

DETERMINATION OF THE STUDY SKILLS OF PROSPECTIVE TEACHERS
PREPARING FOR THE PUBLIC PERSONNEL SELECTION EXAM

OZET

Bu arastirma, farkli programlarda Ogrenim goren egitim fakdiltesi 4. smif Ogretmen adaylarinin ders calisma becerilerinin
belirlenmesi amaciyla yiiriitiilmiistiir. Nicel aragtirma kokenli olarak yapilan bu caligma alan taramasi yontemi kapsaminda
gerceklestirilmigtir. Aragtirmanin evreni, Amasya ilinde bulunan bir devlet {iniversitesinin Egitim Fakiiltesinde Tiirkce, Okul
Oncesi, Sosyal Bilgiler, Matematik, Fen Bilgisi, ingilizce, Bilgisayar, Smif ve Beden Egitimi Ogretmenliginde okuyan 6gretmen
adaylar1 olusturmaktadir. Goniilliilik esas alinarak 284 son simnif 6gretmen adayr 6rneklemi olusturmaktadir. Yilmaz ve Orhan
(2011) tarafindan gelistirilen Ders Calisma Yaklasimi Olgegi veri toplama araci olarak kullanilmistir. Uygulanan Slgekten elde
edilen veriler uygun bir istatistiki programla analiz edilerek, cinsiyet ve bdliim agisindan degerlendirilmistir. Olgegin derin ve
yiizeysel alt kategorileri kapsaminda cinsiyet ve bolim degiskenleri agisindan degerlendirmeler yapilmgtir. Cinsiyet degiskenine
gore Olgegin tamamu ve alt kategorilerine gore alinan puanlar arasinda anlamli farklar olmadigi sonucuna varilmigtir. Bolim
degiskeni agisindan degerlendirildiginde, bazi boliimler arasinda farkliliklar oldugu belirlenmistir. Matematik Ogretmen
adaylarmin derin yaklasim konusunda diger alanlardan farkli oldugu, Smmif ve Sosyal Bilgiler Ogretmenliginin yiizeysel yaklagim
acisindan farkli oldugu belirlenmistir. Ogretmen adaylarini yani sira ilkokul, ortaokul ve lise &grencilerinin de ders galisma
yaklagimlarinin belirlenmesinin egitim durumlarinin diizenlenmesine katki saglayacagi diisiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ders Calisma Yaklasimi, Ogretmen Adaylari, Beceri.

ABSTRACT

This study was conducted to determine the study skills of 4th grade pre-service teachers studying in different programs of the
Faculty of Education. This study, which is based on quantitative research, was conducted within the scope of the field survey
method. The population of the study consisted of pre-service teachers studying in Turkish, Preschool, Social Sciences,
Mathematics, Science, English, Computer Science, Elementary and Physical Education Departments at the Faculty of Education of
a state university in Amasya province. Based on volunteerism, 284 final year pre-service teachers constitute the sample. The Study
Approach Scale developed by Yilmaz and Orhan (2011) was used as a data collection tool. The data obtained from the applied
scale were analyzed with an appropriate statistical program and evaluated in terms of gender and department. Within the scope of
the deep and surface subcategories of the scale, evaluations were made in terms of gender and department variables. It was
concluded that there were no significant differences between the scores obtained according to the whole scale and subcategories
according to the gender variable. When evaluated in terms of the department variable, it was determined that there were differences
between some departments. It was determined that pre-service mathematics teachers were different from other fields in terms of
deep approach, while pre-service elementary and social studies teachers were different in terms of surface approach. It is thought
that determining the study approaches of primary, secondary and high school students as well as prospective teachers will
contribute to the organization of educational situations.

Keywords: Study Approach, Prospective Teachers, Skill.
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1.  GIiRis

Glinlimiizde diinyadaki egitim sistemlerinde farkliliklar ve bununla birlikte degisimlerle karsilagilmaktadir.
Bilgiye erisim imkanlarmin artmasi ve teknolojide meydana gelen yeniliklerle beraber o6grenme
ortamlarinin degismesi, bireylerin becerilerinin degismesine neden olmaktadir. Zaman igerisinde okullarda
Ogrenciye yalnizca bilgi verme anlayisindan uzaklagilmis ve kisinin farkli diisiinme ve yasam becerilerinin
gelistirilmesi iizerine odaklanilmigtir. Bu gelismelerle beraber kisinin her alanda iiretken ve kendini
yenileyen inovatif bir varlik haline gelmesi amaglanmistir (Yesilyaprak, 2000). Ogrencilerin bu
becerilerinin gelistirilmesi onlarin ders c¢alisma davraniglartyla iliskilidir. Ders calisma becerisi
ogrencilerin kazanmasi gereken bir beceridir (Christenson ve Anderson, 2002).

Ders calisma yetenekleri, ¢alisma becerilerinin genellikle 6grenme amaciyla belirli tekniklerin kullanim
seklinde tammlanmaktadir (ilhan, Cetin, Siinkiir ve Y1lmaz, 2013; Jansen ve Suhre, 2010). Ders ¢alisma
becerileri kii¢iik yaslarda ¢ocuklara kazandirilmasi gereken, diizenli ¢aligma, plan yapma, ders ¢alisma
ortam hazirlama, derslere odaklanma, istekli olma, verilenlerin 6nemini kavrama, soru sorma, istenilenleri
yapma, sorumlulugun farkinda olma, olarak ele alinmaktadir (Yesilyaprak, 2000). Bu beceriler tek basina
onem tagimakla birlikte, kazandirilmasi diisiiniilen beceriler, ilgili stratejilerin birbirlerini destekler
nitelikte, uyumlu bir bicimde ve bir arada kullanilmasini gerektirmektedir (Ulug, 2000; Yildirim, Doganay
ve Tiirkoglu, 2000).

Bilindigi gibi son yillarda &grencilere kazandirilmasi gereken davraniglar arasinda, aragtirma yapma,
sorgulama, 6z degerlendirme, 6z diizenleme gibi beceriler bulunmaktadir (Halat ve Ocak, 2015; Valadas,
Gongalves ve Faisca, 2010). Bu beceriler ders calisma aliskanliklariyla iliskilidir. Ogrencilerin bu
davraniglarda basarili olmalart i¢in O6gretmenlerinin ders calisma aliskanligi kazandirma konusunda
farkindaliklarinin olmasi gerekmektedir. Ders c¢alisma aliskanliginin kazandirilmasinda en Onemli
etkenlerden biri 6gretmendir. Bu etkenin yaninda; etkili ders ¢alisma siirecleri, 6dev bitirmedeki ¢abukluk,
isteklilik, ilgi, motivasyon, calisma ortami gibi faktdrler de olabilir (Ozgﬁr ve Tosun, 2012; Purdie ve
Oliver, 1999).

Ik kez 1976 yilinda 6grenme yaklasim olarak adlandirilan bir calismada iiniversite &grencilerinin
okuduklar1 metinleri derin veya ylizeysel olarak ayirdiklari belirlenmistir (Marton ve Saljé, 1976).
Calismadaki 6grencilerin bir kismi sinav esnasinda sorulan sorulara gore okuyup ezberlemesi gerektigini
diger kismi okuduklarini anlamlandirmak igin bir biitiin olarak okuyup metnin vermek istedigi mesajt
almaya caligan iki grup olarak ortaya ¢ikmistir (Marton ve Saljo, 1976). Goriildiigii gibi, 6grenme ve ders
calisma derin ve yiizeysel olarak siniflandirilmaktadir. Ozgiir ve Tosun (2012) ¢alismasinda; 6grenme
yaklagiminin 6grenci basarisint dogrudan etkilemesinden dolay1 yasam boyu 6grenme siireci i¢in de 6nemli
oldugunu belirtmistir. Diger bir deyisle 6grenme yaklagimlar1 bu siireci etkilemektedir (Durukan, Batman
ve Yigit, 2015; Olpak ve Korucu, 2014).

Ogrenme yaklasimi, ders calisma aliskanligi olarak nitelendirilmektedir. Bu kapsamda literatiir
arastirmasinda dgrenmelerin “Derin Ogrenme” ya da “Yiizeysel Ogrenme” seklinde ifade edildigi ve bu
kavramlarin baska bir deyisle “Derin Yaklagim” ve “Yiizeysel Yaklasim” olarak anlamlandirildig
belirlenmistir (Yilmaz ve Orhan, 2011). Derin yaklagimi benimseyip kullanan &grencilerin dersi sadece
gegmek i¢in degil konu biitiiniinii anlayarak, arastirma, sorgulama yaparak konular ve kavramlar arasi
iligkiler kurduklar1 agiklanmigtir. Yiizeysel yaklasimda ise sadece dersten gegmeyi amaclayarak ders
calisan Ogrenciler yer almaktadir. Konular biitiinden ziyade, isine yarayabilecegini tahmin ettigi pargalari
ezberleyerek caligsmayi tercih etmektedirler.

Bilindigi gibi 6gretmen adaylar1 6gretmen olarak Milli Egitim Bakanligi’na bagh olan devlet okullarinda
gorev yapabilmeleri i¢cin Kamu Personeli Segcme Sinavinda (KPSS) basarili olmak zorundadirlar. Bunun
icin de etkili ve diizenli bir ¢aligma programu yiiriitmeleri gerekmektedir. Bu ¢alismada ilgili sinava girecek
olan tiim branglardaki son simif 6gretmen adaylarmin ders ¢alisma becerilerinin diizeyini ve derinligini
belirlemek, hem bu O&gretmen adaylarinin iniversitedeki Ogretim {iyelerine hem de kendilerini
degerlendirmeleri agisindan Onem olusturmaktadir. Ayrica bu becerilere sahip olan Ogretmenler
ogrencilerine de bu kazanimlar1 kazandirabilirler. Boylece etkili ders caligma yeterliligine sahip bireyler
egitim-6gretim siirecinde daha basarili olurlar. Bu gerekgeyle farkli boliimlerde 6grenim goren dgretmen
adaylarinin ders ¢aligma becerilerinin diizeyini ve detaylarinin belirlenmesi bu ac¢idan da dnemlidir.
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flgili calismayla, KPSS’ye calisan son smif dgretmen adaylarinin hangi calisma stratejisini benimseyip
ders calistiklart hakkinda bilgi sahibi olmakla birlikte ders c¢alisma becerilerinin gelistirilebilmesi
konusunda diger arastirmalara 1s1k tutabilecegi diisliniilmektedir. Gelecegin 6gretmenlerinin ders ¢aligma
stratejilerinin belirlenmesinin etkili olabilecegi diisiincesiyle bu calisma 6nemlidir.

Bu baglamda, farkli programlarda 6grenim goren egitim fakiiltesi 4. simif 6gretmen adaylarmin ders
calisma becerilerinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilmiistiir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara
yanit aranmaya ¢aligilmistir.

1- Cinsiyet ve bolim degiskenlerinin 6gretmen adaylarinin ders calisma becerileri iizerine etkisi
nedir?

2- Cinsiyet ve bolim degiskenlerinin 6gretmen adaylarinin ders calisma derin yaklagimlari iizerine
etkisi nedir?

3- Cinsiyet ve bolim degiskenlerinin O6gretmen adaylarinin ders calisma yiizeysel yaklasimlar
tizerine etkisi nedir?

2. YONTEM

Nicel arastirma kapsaminda, Orta Anadolu’da bir devlet {iniversitesinin egitim fakiiltesinde 6grenim goren
4. smif dgrencilerinin ders ¢aligma becerilerine cinsiyet ve bolim degiskenlerinin etkisini belirlemek ve
derin ve yiizeysel yaklasimlarin mevcut durumunu tespit etmek amaciyla alan taramasi yonteminden
yararlanilmistir.

Alan taramasi yontemi genis Orneklemlerle yiiriitiilen, veri toplama araci olarak daha c¢ok olgek ve
anketlerden yararlanilan, mevcut durumu tespit etmek i¢in yiiriitiilen bir arastirmadir. Bu tiir aragtirmalarda
orneklem oldukca genis tutulur. Genis 6rnekleme ulasabilmenin en kolay yolu anketler ve olceklerdir
(Cepni, 2010). Anketler ve oOlceklerle daha fazla nicel veriler toplanir. Bu nedenle alan taramasi
yonteminden yararlanilmis ve nicel verilerin istatistiki ¢dziimlemesinin ardindan genellemelere gidilmeye
calisilmistir (Cohen ve Mannion, 1994; Cepni, 2010).

2.1. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini Orta Anadolu’da bir devlet iiniversitesinin egitim fakiiltesinde 0grenim goren 4.
sinif 6gretmen adaylar1 olusturmaktadir. Rasgele d6rneklem se¢cim yontemiyle goniilliiliilk esasina dayanarak
orneklem belirlenmistir. Orneklemle ilgili cinsiyet ve boliimlerdeki o6gretmen adaylarmin betimsel
bulgular1 Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Ogretmen Aday1 Betimsel Bulgular

Cinsiyet/Smif N %
Erkek 66 23,2
Kiz 218 76,8
Fen 35 12,3
Matematik 35 12,3
Siif 41 14,4
Sosyal Bilgiler 37 13,0
Beden Egitimi 22 7,7
Tiirk¢e 33 11,6
Okul Oncesi 50 17,6
Ingilizce 22 7,7
Bilgisayar 9 3,1
Toplam 284 100,0

Tablo 1 incelendiginde, arastirmaya katilan dgrencilerin 66’s1 (%23,2) erkek, 218’1 (%76,8) kizdir. Fen
Bilgisi Ogretmenligi 35 (%12,3), Matematik Ogretmenligi 35 (%12,3) Smf Ogretmenligi 41 (%14,4)
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 37 (%13,0), Beden Egitimi Ogretmenligi 22 (%7,7), Tiirkge Ogretmenligi 33
(%11,6), Okul Oncesi Ogretmenligi 50 (%17,6), Ingilizce Ogretmenligi 22 (%7,7), Bilgisayar
Ogretmenligi 9 (%3,1) 6gretmen adayinin ¢alismaya katildig1 goriilmektedir.

2.2. Verilerin Toplanmasi

Arastirmada egitim fakiiltesinde 6grenim goéren 4. Siif 6gretmen adaylarinin ders ¢alisma becerilerinin
cinsiyet ve boliimler arasi farkliliklarin olup olmadiginin belirlenmesinde “Ders Calisma Yaklasimi
Olgegi” (Yilmaz ve Orhan, 2011) kullanilmustir. Olgegin orjinali Biggs, Kember ve Leung (2001)
tarafindan gelistirilmis, ders calisma yaklasimlari, derin ve yiizeysel olarak nitelendirilmistir. Ogrencinin
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hangi amagla ders calistigi motivasyonunu, ders calisirken hangi yontemleri kullandigi ise stratejisini
olusturmaktadir. Bu diisiinceden hareketle 6lgekte, derin ve yiizeysel yaklasim boyutlarinin her birinin

altinda ayr ayr1 yer alan motivasyon ve strateji alt boyutlarina yer verilmistir (Biggs, Kember ve Leung,
2001).

Ozgiin 6lcekte yer alan maddelerin boyut ve alt boyutlara gére dagilinn Tablo 2°de sunulmustur.

Tablo 2. Yaklagim Modelleri ve Boyutlarina Ait Madde Dagilimlart

Derin Yaklasim Yiizeysel Yaklasim
Derin Motivasyon Derin Strateji Yiizeysel Motivasyon Yiizeysel Strateji
1,59 13,17 2,6,10,14,18 3,7,11,15,19 4,8,12,16,20

Ders Calisma Yaklasim Olgegi besli Likert tipi olarak hazirlanmis, puanlama islemine uygun yapilnustir.
Likert secenekleri “Hic¢ gecerli degil” (1), “Bazen gegerli” (2), “Yar1 yartya gegerli” (3), “Sik sik gecerli”
(4), “Her zaman gegerli” (5) seklindedir.

2.3.  Verilerin Analizi

Verilerin istatistiksel c¢oziimleme asamasinda, veri girisleri yapilmadan o©nce her o6lcek
numaralandirilmistir. Ders ¢alismalar1 degerlendirme 6lgeginden elde edilen veriler SPSS 25 programina
kaydedilmistir. Frekans, ylizde ve parametrik testler kullanilarak analizler yapilmistir. Degiskenler
arasindaki ¢oklu iliskileri belirlemek, iki bagimsiz 6rneklem grubundan elde edilen ortalamalar arasindaki
farkin anlamliligini tespit etmek icin t testinden yararlanilmistir (Biiytlikoztiirk, Cokluk ve Kokli, 2016).
Cinsiyet degiskeni igin t testi yapilmistir. Boliimler arasinda fark olup olmadigini belirlemek igin tek yonli
varyans analizi (ANOVA), bagimsiz degiskenlerin kendi aralarinda nasil etkilesime girdiklerini ve bu
etkilesimlerin bagimli degisken iizerindeki etkilerini analiz etmek i¢in kullanilmistir. Bu test ikiden fazla
grup varsa tercih edilmektedir (Frield, 2009). Sonuglarin giivenirliligi agisinda %95 giliven araliginda,
p<0,05 anlamlilik diizeyi dikkate alinarak degerlendirme yapilmistir.

3. BULGULAR

Bu béliimde, son siif egitim fakiiltesi 6grencilerine uygulanan “Ders Calisma Yaklasimi” Glgeginin
analizinden elde edilen bulgular sunulmustur. Bulgular alt problemlere gore asagida sirasiyla verilmistir.

“I- Cinsiyet ve boliim degiskenlerinin ogretmen adaylarinin ders calisma becerileri iizerine etkisi
nedir?” Alt problemin ¢6ziimii i¢in yapilan analizler sonrasinda ulasilan bulgular cinsiyet degiskeni i¢in
Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3. Cinsiyete Gore Ders Calisma Yaklagimlarina Iligkin Yapilan t-Testi Bulgulari

Ders Caliyma Yaklagim N X SS Sd t p
Erkek 66 2,961 ,38 ,282
Kiz 218 2,962 ,33 016 ,987

Farkli boliimlerde 6grenim goren egitim fakiiltesi son sinif 6gretmen adaylarinin cinsiyet degiskenine gore
ders caligsma yaklagimlari arasinda anlamli bir fark olmadig tespit edilmistir (p>0,05).

Boliim degiskenine gore ders ¢alisma yaklagimlari bulgular1 Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Farkli Béliimlerdeki Ogretmen Adaylarinin Ders Calisma Yaklasimlarina Iliskin ANOVA

Bulgulari

Degiskenler Boliim N X
Fen 35 2,99
Matematik 35 2,89
Sinif 41 3,01
Sosyal Bilgiler 37 3,05

Ders Calisma Yaklasim Beden Egitimi 22 3,16
Tiirk¢e 33 3,00
Okul Oncesi 50 2,79
ingi]izce 22 2,84
Bilgisayar 9 3,04

Tablo 4’teki en yiiksek ortalama 3,16 ile beden egitimi, en diisiik ortalama 2,84 ile Ingilizce oldugu
belirlenmistir. LSD testi ile gergeklestirilen ¢coklu karsilastirma verileri Tablo 5’te sunulmustur.
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Tablo 5. B6liim Degiskenine Gore Ders Caligma Yaklagiminin LSD Testi Coklu Karsilagtirma Bulgulari

(I) Boliim (J) Boliim Ortalama Fark (I-J) Std. Hata p
Matematik ,10 ,08 ,215
Simf -,02 ,07 ,765
Sosyal Bilgiler -,06 ,07 411
Fen Bilgisi Beden Egitimi -,17 ,09 ,061
Tiirkce -,01 ,08 ,887
Okul Oncesi 197 ,07 ,010
1ngilizce 14 ,09 112
Bilgisayar -,05 12 674
Fen Bilgisi -,10 ,08 ,215
Siif -,12 ,07 ,113
Sosyal Bilgiler -,16" 07 ,038
. Bilgisayar .27 ,09 ,003
Matematik Tiirkge 11 08 173
Okul Oncesi ,09 .07 1209
1ngilizce ,04 ,09 ,616
Bilgisayar -,15 12 ,225
Fen Bilgisi ,02 ,07 ,765
Matematik 12 ,07 ,113
Sosyal Bilgiler -,04 ,07 ,581
Bilgisayar -,14 ,08 ,095
Sumf Tiirkge o1 07 883
Okul Oncesi 21" 07 ,002
Ingilizce 116 .08 ,058
Bilgisayar -,02 12 ,810
Fen Bilgisi ,06 ,07 411
Matematik 16 07 ,038
Sif ,04 ,07 ,581
_ Bilgisayar -,10 ,09 ,239
Sosyal Bilgiler Tarkee 05 08 '505
Okul Oncesi 25 07 ,000
Ingilizce 217 ,09 ,020
Beden Egitimi ,01 12 ,922
Fen Bilgisi 17 ,09 ,061
Matematik 27 ,09 ,003
Smif 14 ,08 ,095
ST Sosyal ,10 ,09 ,239
Beden Egitimi Tiirkce 16 09 084
Okul Oncesi 36 ,08 ,000
ingilizce 317 ,10 ,002
Bilgisayar 11 ,13 ,372
Fen Bilgisi ,01 ,08 ,887
Matematik 11 ,08 173
Simif -,01 07 ,883
. Sosyal -,05 ,08 ,505
Tiirkee Beden Egitimi _16 09 084
Okul Oncesi 20" 07 ,007
Ingilizce 15 .09 ,090
Bilgisayar -,04 12 744
Fen Bilgisi 19" ,07 ,010
Matematik -,09 ,07 ,209
Simif 21" 07 ,002
- . Sosyal 25" ,07 ,000
Okul Oncesi Beden Egitimi -36° 08 000
Tiirkge -,20" 07 ,007
Ingilizce -,04 .08 582
Bilgisayar 24" 12 ,044
Fen Bilgisi -,14 ,09 ,112
Matematik -,04 ,09 ,616
Smif -,16 ,08 ,058
ingilizee Sosyal -,21: ,09 ,020
Beden Egitimi -,31 10 ,002
Tiirkce -,15 ,09 ,090
Okul Oncesi ,04 ,08 ,582
Bilgisayar -,19 ,13 ,136
Fen Bilgisi ,05 12 674
Matematik ,15 12 ,225
Smif ,02 12 ,810
Bilgisayar Sosyal -,01 12 ,922
Beden Egitimi =11 13 372
Tiirkce ,04 12 744
Okul Oncesi 24" 12 ,044
Ingilizce 119 13 1136
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Bulgular tek tek incelendiginde, Fen Bilgisi, Siif, Sosyal Bilgiler, Beden Egitimi, Tiirk¢e ve Bilgisayar
ogretmenliginin Okul Oncesi ile karsilastirmasinda, Okul Oncesinin aleyhine anlamli fark oldugu
anlasilmaktadir. Sosyal Bilgiler Ogretmenliginin Matematik, Okul Oncesi ve Ingilizce Ogretmenligi ile
aralarinda Sosyal Bilgilerin lehine anlamli fark oldugu anlasilmaktadir. Beden Egitimi ile Matematik, Okul
Oncesi ve Ingilizce karsilastirildiginda ders ¢alisma yaklasimi dlgeginden alinan puanlarin Beden Egitimi
lehine anlamli fark oldugu belirlenmistir.

“2- Cinsiyet ve béliim degiskenlerinin ogretmen adaylarinin ders calisma derin yaklasimlari iizerine
etkisi nedir?” sorusunun analiziyle ulasilan bulgular Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6. Cinsiyete Gore Ders Calisma Derin Yaklagimlarina Iligkin Yapilan t-Testi Bulgular

Ders Caliyma Derin Yaklasim N X SS Sd t p
Erkek 66 2,94 ,64 282
Kz 218 2,94 73 0,021 0.983

Farkl1 boliimlerde 6grenim goren egitim fakiiltesi son sinif 6gretmen adaylarinin cinsiyet degiskenine gore
ders ¢aligsma derin yaklasimlar1 arasindaki farkin anlamli olmadigi belirlenmistir (p>0,05).

Boliim degiskenine gore yapilan istatistiki analiz bulgular1 Tablo 7’de sunulmustur.

Tablo 7. Farkli Boliimlerdeki Ogretmen Adaylarinin Ders Calisma Derin Yaklasimlarina Iliskin ANOVA Bulgular

Degiskenler Boliim N X
Fen 35 2,96
Matematik 35 3,03
Siif 41 2,93
Sosyal Bilgiler 37 3,02

Ders Calisma Derin Yaklasim Beden Egitimi 22 3,24
Tiirkce 33 2,94
Okul Oncesi 50 2,71
Ingilizce 22 2,76
Bilgisayar 9 3,18

Tablo 7’de en yiiksek ortalama 3,24 ile Beden Egitimi, en diisiik ortalama 2,71 ile Okul Oncesi oldugu
belirlenmistir. LSD testi ile ger¢eklestirilen ¢oklu karsilastirma verileri Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Boliim Degiskenine Gore Ders Calisma Derin Yaklasimmin LSD Testi Coklu Kargilagtirma Bulgular

(D Béliim (J) Boliim Ortalama Fark (1-J) Std. Hata p
Matematik -,07 ,15 ,646
Sinif ,03 ,15 ,841
Sosyal Bilgiler -,05 ,15 ,708
Fen Bilgisi Beden Egitimi -,28 17 ,118
Tiirk¢e ,02 ,16 ,881
Okul Oncesi 25 14 ,081
Ingilizce 20 17 263
Bilgisayar -,21 24 ,383
Fen Bilgisi ,07 ,15 ,646
Simif ,10 15 ,498
Sosyal Bilgiler ,01 ,15 ,926
. Beden Egitimi -,20 17 ,246
Matematik Tiirkce 09 16 546
Okul Oncesi 32" 14 ,025
Ingilizce 27 17 ,128
Bilgisayar -,14 24 ,563
Fen Bilgisi -,03 ,15 ,841
Matematik -,10 ,15 ,498
Sosyal Bilgiler -,08 14 ,554
Sumf Beden Egitimi -,31 17 ,075
Tiirkge -,00 ,15 ,967
Okul Oncesi 22 13 ,107
Tngilizce 17 17 ,328
Bilgisayar -,24 24 ,312
Fen Bilgisi ,05 ,15 ,708
Matematik -,01 ,15 ,926
Simf ,08 14 ,554
. Beden Egitimi -,22 17 ,210
Sosyal Bilgiler Tiirkce 08 15 503
Okul Oncesi 31 14 ,029
Tngilizce ,26 17 ,145
Bilgisayar -,15 24 ,522
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Tablo 8. Boliim Degiskenine Gore Ders Calisma Derin Yaklagiminin LSD Testi Coklu Kargilagtirma Bulgulart

(Devamzi)

(I) Boliim (J) Boliim Ortalama Fark (1-J) Std. Hata p
Fen Bilgisi ,28 17 ,118
Matematik ,20 17 ,246
Simif 31 17 ,075
e Sosyal 22 17 ,210
Beden Egitimi Tﬁriqe 30 18 094
Okul Oncesi 53" 16 ,002
ingilizce 48" ,19 ,016
Bilgisayar ,06 ,26 ,801
Fen Bilgisi -,02 ,16 ,881
Matematik -,09 ,16 ,546
Simif ,00 ,15 ,967
. Sosyal -,08 ,15 ,603
Tiirkge Bed)e/:n Egitimi -30 18 094
Okul Oncesi 23 14 ,120
1ngilizce 17 18 ,329
Bilgisayar -,23 24 ,336
Fen Bilgisi -,25 14 ,081
Matematik -32" 14 ,025
Simif -,22 13 ,107
- . Sosyal Bilgiler 31 14 ,029
Okul Oncesi Beden Egi%imi 53 16 002
Tiirk¢e -,23 14 ,120
Ingilizce -,05 16 752
Bilgisayar -,47 ,23 ,050
Fen Bilgisi -,20 17 ,263
Matematik -,27 17 ,128
Siif -17 17 ,328
ingilizee Sosyal Bilgiler -,26* 17 ,145
Beden Egitimi -,48 19 ,016
Tiirk¢e -, 17 18 ,329
Okul Oncesi ,05 16 752
Bilgisayar -41 ,26 112
Fen Bilgisi 21 24 ,383
Matematik 14 ,24 ,563
Sinif 24 24 312
Bilgisayar Sosyal Bilgiler ,15 24 ,522
Beden Egitimi -,06 ,26 ,801
Tiirk¢e 23 24 ,336
Okul Oncesi AT 23 ,050
Ingilizce 41 26 112

Tablo 8 incelendiginde, Matematik, Sosyal Bilgiler, Beden Egitimi ile Okul Oncesi arasinda Okul Oncesi
aleyhine anlamli fark oldugu goriilmektedir. Beden Egitiminin Okul Oncesi ve Ingilizce Ogretmenligi
arasinda Beden Egitimi lehine anlamli fark oldugu belirlenmistir.

“3- Cinsiyet ve boliim degiskenlerinin égretmen adaylarinin ders ¢calisma yiizeysel yaklasimlar: iizerine
etkisi nedir?” alt problemi i¢in yapilan analizler dogrultusunda ulasilan bulgular Tablo 9’da sunulmustur.

Tablo 9. Cinsiyete Gore Ders Calisma Yiizeysel Yaklagimlarina Iligkin Yapilan t-Testi Bulgular

Ders Calisma yiizeysel yaklasim N X Ss Sd t p
Erkek 66 2,97 282
Kiz 218 2,95 ~189 850

Farkli boliimlerde 6grenim goren egitim fakiiltesi son sinif 6gretmen adaylarinin cinsiyet degiskenine gore
ders ¢alisma ylizeysel yaklagimlari arasinda anlamli bir fark olmadigi tespit edilmistir (p>0,05).

Boliim degiskeninin 6gretmen adaylarinin ders c¢alisma ylizeysel yaklagimlar1 iizerine etkisinin
belirlenmesine yonelik bulgular Tablo 10’da sunulmustur.

Tablo 10. Farkli Béliimlerdeki Ogretmen Adaylarmin Ders Calisma Yiizeysel Yaklasimlarima Iliskin ANOVA

Bulgular

Degiskenler Boéliim N X
Fen 35 2,99
Matematik 35 2,71
Sinif Ogretmenligi 41 3,08
Sosyal Bilgiler 37 3,06

Ders Calisma Yiizeysel Yaklasim Beden Egitimi 22 3,05
Tiirk¢e 33 3,03
Okul Oncesi 50 2,86
Ingilizce 22 2,93
Bilgisayar 9 2,93
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Tablo 10°da en yiiksek ortalama 3,08 ile Simf Ogretmenligi, en diisiik ortalama 2,71 ile Matematik
Ogretmenliginin oldugu goriilmektedir. LSD testi ile gergeklestirilen coklu karsilastirma verileri Tablo

11°deki gibidir.

Tablo 11. Bolim Degiskenine Gore Ders Calisma Yiizeysel Yaklagiminin LSD Testi Coklu Kargilagtirma Bulgulari

(I) Boliim (J) Boliim Ortalama Fark (1-J) Std. Hata p
Matematik 28 ,10 ,007
Smif -,08 ,10 414
Sosyal -,07 ,10 ,500
Fen Bilgisi Beden Egitimi -,05 12 ,634
Tiirkge -,04 ,10 ,694
Okul Oncesi 13 ,09 167
ingilizce ,06 12 614
Bilgisayar ,06 16 ,700
Fen Bilgisi -,28 ,10 ,007
Simf -,36 ,10 ,000
Sosyal Bilgiler -,35 ,10 ,001
. Beden Egitimi -,34 12 ,005
Matematik Tiirkee 32 10 002
Okul Oncesi -15 ,09 124
ingilizce -22 12 ,063
Bilgisayar -22 ,16 ,181
Fen Bilgisi ,08 ,10 414
Matematik 36 10 ,000
Sosyal 01 ,10 ,898
Sumif Beden Egitimi ,02 11 ,825
Tiirkge ,04 ,10 ,692
Okul Oncesi 21 .09 ,020
Ingilizce 14 11 219
Bilgisayar 14 ,16 ,367
Fen Bilgisi ,07 ,10 ,500
Matematik ,35 ,10 ,001
Siif -,01 ,10 ,898
- Beden Egitimi ,01 11 ,913
Sosyal Bilgiler Tirkee 0 10 790
Okul Oncesi .20 ,09 ,033
Ingilizce 13 11 272
Bilgisayar 13 ,16 415
Fen Bilgisi ,05 12 ,634
Matematik 34 12 ,005
Siif -,02 11 ,825
P Sosyal Bilgiler -,01 A1 913
Beden Egitimi Tarkge 01 1 901
Okul Oncesi 19 11 ,090
Ingilizce 11 13 376
Bilgisayar 12 17 ,489
Fen Bilgisi ,04 ,10 ,694
Matematik ,32 ,10 ,002
Simif -,04 ,10 ,692
. Sosyal Bilgiler -,02 ,10 ,790
Tiirkge Beden Egitimi ~o01 12 901
Okul Oncesi 17 09 075
Ingilizce ,10 12 ,398
Bilgisayar 10 ,16 524
Fen Bilgisi -13 ,09 167
Matematik ,15 ,09 124
Simf -21 ,09 ,020
- . Sosyal Bilgiler -,20 ,09 ,033
Okul Oncesi Dot Egiigimi _19 11 090
Tiirkge -17 ,09 ,075
Tngilizce -,07 11 512
Bilgisayar -,07 ,16 ,656
Fen Bilgisi -,06 12 614
Matematik ,22 12 ,063
Smf -14 11 219
ingilizce Sosyal Bilgiler -13 A1 272
Beden Egitimi -11 13 ,376
Tiirkge -,10 12 ,398
Okul Oncesi .07 11 512
Bilgisayar ,00 A7 ,986
Fen Bilgisi -,06 ,16 , 700
Matematik 22 ,16 ,181
Sinif -,14 ,16 ,367
Bilgisayar Sosyal Bilgiler -,13 ,16 415
Beden Egitimi -12 17 ,489
Tiirkge -,10 ,16 524
Okul Oncesi .07 16 ,656
Ingilizce -,00 17 986
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Tablo 11 degerlendirildiginde, Fen Bilgisi, Smif, Sosyal Bilgiler, Beden Egitimi, Tiirk¢e programlarinin
Matematik Ogretmenligi arasinda yiizeysel yaklasim agisindan Matematik Ogretmenligi aleyhine anlamli
fark oldugu anlasilmaktadir. Sinif ve Sosyal Bilgiler Ogretmenliginin Okul Oncesi ile kargilastirilmasinda,
Okul Oncesi aleyhine anlaml fark oldugu séz konusudur.

4.  TARTISMA, SONUC ve ONERILER

KPSS’ye hazirlanan son simf egitim fakiiltesi Ogretmen adaylarmin ders g¢aligma yaklagimlarimin
belirlenmesi ve bu yaklagimlarina cinsiyet ve 6grenim goriilen boliim degiskenlerini etkisinin arastirildigt
calismanin bulgular ilgili literatiirle iligskilendirilerek yorumlanmis ve sonuclandirilmistir.

Calismanin birinci alt problemine ait bulgulara gore, ders ¢alisma yaklagimi becerilenin cinsiyet agisindan
degerlendirilmesinde, erkek ve kiz 6gretmen adaylar1 arasinda anlamli bir fark olmadigi belirlenmistir.
Olpak ve Korucu (2014) tarafindan yapilan ¢alismada cinsiyet degiskeninin ders calisma yaklasimlari
iizerine etkisi aragtirllmis ve kiz-erkek Ogrenciler arasinda anlamli bir fark olmadigi vurgulanmustir.
Senemoglu’nun (2011) egitim fakiiltesi Ogrencilerinin 6grenme yaklagimlari ve caligma becerilerinin
incelemesinde cinsiyete gore farkliligin olmadig: tespit edilmistir. Kacar (2017), ¢aligmasinda cinsiyet
agisindan anlamli farklilik olmadigim belirlemistir. Ozay-Kése, Giil ve Erkol (2018), biyoloji dgretmen
adaylarinin ders ¢alisma becerilerini belirlemek ve cinsiyet acisindan karsilastirmak amaciyla yrtittiikleri
calismada kiz ve erkek katilimcilar arasinda ders calisma becerilerinin anlamli farkliliklar géstermedigi
sonucuna varilmistir. Fakat yapilan diger calismalarda, cinsiyetlerine gore Ogrencilerin ders calisma
aligkanliklar1 incelendiginde motivasyon, ders Oncesi ve sonrasi hazirlik, calisma yontemleri puan
ortalamalar1 arasinda anlamli fark oldugu goriilmiistiir (Arslantas, 2001; Eren ve Kog, 2011; Sirmaci, 2003;
Temelli ve Kurt, 2010; Thomas ve William, 1996; Yiiksel-Sahin ve Hotaman, 2007). Cinsiyetin ders
calisma becerileri 6lgeginin toplamindan alinan puan ortalamasina gore incelenmesinde bu ¢aligmada ders
calisma becerileri puanlarinda anlamli fark olmadigi sonucuna varilmistir. Ders ¢aligma becerilerinde kiz
ve erkek 6gretmen adaylar1 arasinda fark yoktur denilebilir.

Ogrenim goriilen boliim degiskeni agisindan ders ¢alisma yaklasimlar1 puanlari incelendiginde, en yiiksek
ortalama (%=3,16) Beden Egitimi Béliimii, en diisiik ortalama (%=2,84) Ingilizce Boliimii olarak
belirlenmistir. Boliimler arasinda anlamli fark olup olmadiginin belirlenmesine yonelik yapilan analizlerde
bazi boliimlerin digerlerine gore aralarinda anlamli bir farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Fen Bilgisi,
Smif, Sosyal Bilgiler, Beden Egitimi, Tiirkge ve Bilgisayar boliimlerinin Okul Oncesi boliimiine gore
aralarinda digerleri lehine anlaml1 fark oldugu ortaya ¢ikmustir. Sosyal Bilgiler’in Matematik, Okul Oncesi
ve Ingilizce’ye gore daha yiiksek ortalamaya sahip oldugu ve aralarinda Sosyal Bilgiler lehine anlamli fark
oldugu tespit edilmistir. Beden Egitimi’nin ise Matematik, Okul Oncesi ve Ingilizce aleyhine anlamli
farklilik oldugu belirlenmistir. Beden Egitimi boliimiinde KPSS’de alan sinavinin getirilmis olmasi onlarin
bu becerilerinin gelistirilmesine etki etmis olabilir. Burada oldugu gibi literatiirde de boliimler arasinda
farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Bu farkliliklar her bir ¢alisma icin farklilik gostermektedir. Bay,
Tugluk ve Gengdogan’in (2005) iiniversite 6grencilerinin ders g¢aligma becerilerinin incelenmesine yonelik
yaptiklar1 ¢alismada 6grenim gordiikleri branglara gore anlamli farkliligin oldugu tespit edilmistir. Ders
becerileri puanlar1 degerlendirildiginde, Miizik, Felsefe, Matematik ve Tiirk¢e 6grencilerinin diger boliim
ogrencilerinden daha yiiksek puanlara sahip oldugu ve anlamli farklilik gosterdigi sonucuna ulagilmistir.
Temelli ve Kurt (2010), ¢alismalarinda fen fakiiltesi ve egitim fakiiltesi 6grencileri arasinda ders calisma
becerilerine sahip olma arasinda ve 6lgegin alt boyutlar1 arasinda anlamli bir farkliligin olmadig1 sonucuna
ulasilmistir. Bu ¢alismada da bazi boliimlerde ders ¢alisma becerileri agisindan anlamli farklilik varken,
bazi bolimler arasinda anlamli farklilik bulunmamaktadir. KPSS’ye hazirlanan son smif 6gretmen
adaylarinin okuduklar1 boliime gore zaman zaman ders calisma aligkanliklarinda farkliliklar oldugu
sonucuna ulagilmigtir. Ders calisma becerilerinin kisiye 6zel beceri ve aligkanliklar olmasi, kisinin
yetistirilme ortami, ailesinin egitim diizeyi, gelir diizeyi, egitim alinan okul tiirii gibi bircok faktérden
etkilenilebilecegi diisiiniildiigiinde bu tiir farkliliklarin ¢ikabilecegini diisiindiirmektedir. Ogretmen
adaylarinin KPSS hazirlik siiregleri son sinifta oncelik olmayabilir. Bazi boliimlerde okulu bitirme 6n
plandadir. Son siniftaki 6gretmen adayi okulu bitirme, uzatmama gayreti icerisindedir. Eger Onceki
yillardan kalan dersleri bulunuyorsa o yil o derslerin bitirilmesine odaklanilmig ve bunun ¢abasi icerisine
girilmis olunabilir. Bundan dolay1 da boliimler arasinda bu tiir farkliliklar ¢ikmis olabilir. Ayrica bazi
boliimlerde 6gretmen atamalari igin belirlenmis kontenjanlar da 6gretmen adaylarinin ¢aligsma aligkanliklar
ve becerilerine etki edebilir. Bundan dolay1 boliimler arasinda farki nedenlerden kaynaklanan sebeplerden
dolay1 ders galisma becerileri arasinda anlamli farkliliklar oldugu sonucuna varilmistir.

866



International Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR) editor.jshsr@gmail.com

Ders calisma becerileri 6lgegi derin yaklasimlari cinsiyet degiskenine gore degerlendirildiginde, p>0,05
oldugu i¢in anlaml fark olmadig1 belirlenmistir. Yilmaz ve Orhan (2011) c¢alismasinda 6grencilerin ders
caligma silirecinde derin ve ylizeysel yaklagimlarinin belirlenmesinin etkili 6gretim ortamlarinin
olusturulmasina katkida saglayacagini ifade etmislerdir.

Boliim degiskeni agisindan degerlendirildiginde, en yiiksek ortalamanin beden egitimi boliimii, en diisiik
ortalamanin ise okul 6ncesi bolimii oldugunu goriilmektedir. Beden Egitimi boliimiiniin daha derin
calisma becerisine sahip oldugu sdylenebilir. Coklu karsilastirma verileri incelendiginde Matematik,
Sosyal Bilgiler ve Beden Egitimi boliimlerinin, Okul Oncesi béliimii ile aralarindaki karsilastirmalarda
Matematik, Sosyal Bilgiler ve Beden Egitimi lehine anlamli farklar ortaya ¢ikmistir. Ayrica Beden Egitimi
boliimii, Ingilizce boliimiine gore de Beden Egitimi lehine anlamli fark olusmustur. Deryakulu (2004),
calismasinda 6grenmenin dogustan getirilen bir yetenek olmadigina, 6grencinin gosterdigi cabaya bagl
olduguna, ileriki yillarda {izerinde uzmanlastigi onemli bilgileri ortaya koyma becerisinde istatistiksel
olarak anlamli bi¢imde daha yiiksek diizeye sahip oldugu sonucuna ulagmustir.

Kiz ve erkek 6gretmen adaylarinin ders ¢alisma yiizeysel yaklasimlari incelendiginde, aralarinda anlamli
bir fark olmadig tespit edilmistir. Kan (2018) ile Kaya, Bozaslan ve Durdukoca’nin (2012) ¢aligmalarinda
aragtirmaya katilan Ogrencilerin derin motivasyon, derin strateji, derin yaklagim, yiizeysel motivasyon,
ylizeysel strateji, yiizeysel yaklasim puanlar1 ortalamalarinin cinsiyet degiskenine gore grup ortalamalari
arasindaki anlamli farklilik olmadig1 sonucuna ulagsmistir. Dural (2008), calismasinda 6grencilerin 6grenme
ve ders galigma stratejileri, ders calisilan yere gore istatistiksel agidan anlamli bir farklilik géstermedigi
sonucuna varilmistir. Bunun yani sira yine ayni ¢calismada 6gretmen adaylar1 6grenim gordiigii iiniversite,
cinsiyet ve smif degiskenleri agisindan da ayr1 ayri ele alindiginda kullandiklar1 6grenme ve ders calisma
stratejileri ile OSS puanlari, lise diploma ortalamalar1 ve akademik basari puanlar1 arasinda anlaml1 ancak
diistik diizeyde iligkiler oldugu saptanmstir.

Boliim degiskeninin ders ¢alisma yiizeysel yaklasimlarina etkisi incelendiginde en yiiksek ortalama Sinif
Ogretmenligi, en diisiik ortalama Matematik Ogretmenligidir. Coklu karsilastirmalar incelendiginde Simif
Ogretmenliginin Matematik ve Okul Oncesi arasinda Smif Ogretmenligi lehine anlamli bir fark vardir.
Smif 6gretmenliginin ylizeysel calismalar1 benimsemesini ders sayilarinin ¢ok olmasinda kaynaklanabilir.
Sosyal Bilgiler Ogretmenliginin Matematik ve Okul Oncesiyle karsilastirilmasinda anlamli fark Sosyal
Bilgiler lehinedir. Karasakaloglu (2012), calismasinda okuma stratejilerini etkileyen en 6nemli 6grenme ve
ders calisma stratejilerinin derse yonelik tutum ve caligmaya destek veren yardimcilar oldugu sonucuna
vartlmistir. Tiimkaya ve Bal’m (2006) calismasi incelendiginde akademik basarilar1 yiiksek olan
Ogrencilerin ders ¢alismaya baglama ve siirdiirme, bilingli ders ¢alisma ve derse katilim, not tutma, ddev
yapma ve Ogrenilenleri tekrar etme alt boyutlara ait puanlarinin, akademik bagarilar1 orta ve diisiik olan
Ogrencilerin puanlarma gore daha yiiksek oldugunu gdstermistir. Bu durumda, adaylarin akademik
basarilarinin yiiksek olmasinin derslere diizenli olarak katilip not tutmalarina, 6devlerini diizenli bir sekilde
yapmalarina ve 6grendiklerini diizenli olarak tekrar etmelerine bagli oldugu da sdylenebilir (Erdamar,
2010; Jones, Slate, ve Marini, 1995). Matematik 6gretmen adaylarinin yiizeysel ders ¢alisma becerilerinin
diisiik olmasinin nedeni derslerinin derin ¢aligma gerektiginden kaynaklandigi sdylenebilir.

Caligsmanin bulgularina gore asagida sonuclart maddeler halinde sunulmustur.

e Aragtirmaya katilan Ogretmen adaylarmin ders c¢alisma yaklagimlarimin belirlenmesinde cinsiyet
degiskeninin etkisi olmadigi sonucuna varilmistir. Arastirmamizin bu bulgusundan hareketle ders caligma
yaklasiminin cinsiyete gore degiskenlik gostermedigi sdylenebilir.

e Bolim degiskeninin ders ¢aligma yaklasimi becerilenin belirlenmesinde etkili oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Beden Egitimi en yiiksek ortalama ile diger boliimlerden daha fazla ders galisma
yaklagimlarim1 benimsedigi goriilmiistiir. En diisiik ortalama Okul Oncesi Ogretmenliginin oldugu
sonucuna varilmistir.

e  Ders calisma derin ve yiizeysel yaklagimin cinsiyete gore farklilasmadigi sonucuna ulagilmigtir.

e Ders caligma ylizeysel yaklasimlar1 en yliksek ortalama ile siif 6gretmenligi oldugu sonucuna
varilmustir,

e  Matematik boliimiiniin ylizeysellikten ¢ok derin ¢alismayi tercih ettigi sonucuna ulasilmigtir.
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Arastirma bulgularima dayali olarak asagida egitim, uygulamaya ve ileri arastirmalara yonelik Oneriler
asagida verilmistir.

e  Ogretmen adaylarinin ders calisma yaklasimlarinin arastirilmasinda bu gibi calismalar referans alinip,
egitim-0gretim buna gore planlanabilir.

e Daha fazla 6gretmen adayina ulasarak calisma daha genis kapsamli yapilabilir.

e Degiskenlere cinsiyet, boliim gibi degiskenlerin yan1 sira lisans egitimine baslamadan 6nce mezun
oldugu lise tiirli de eklenerek calisma yapilmasi ile ilgili daha fazla degisken hakkinda bilgi sahibi
olunmasina katkida bulunacagindan énemli goriilmektedir.

e Ortaokul ve lise Ogrencileriyle ilgili ¢aligma yapilip, derin ve ylizeysel ders g¢alisma becerileri
belirlenebilir ve buna gore egitim durumlar diizenlenebilir.

KAYNAKCA
Arslantas, M. (2001). Ortadgretim égrencilerinin ders c¢alisma aliskanliklart (Diyarbakir Ornegi).
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Dicle Universitesi, Diyarbakir.

Bay, E. Tugluk, M.N. & Gengdogan, B. (2005). Universite dgrencilerinin ders ¢alisma becerilerinin
incelenmesi. Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, 14, 94-105.

Biggs, J., Kember, D. & Leung, D. Y. P. (2001). The revised two-factor study process questionnaire: R-
SPQ-2F. British Journal of Educational Psychology, 71(1), 133-149.

Biiyiikoztiirk, S., Coklu, O. & K&klii, N. (2016). Sosyal bilimler icin istatistik. (18. Baski), Ankara: Pegem
Yaynlart.

Cepni, S. (2010). Arastirma ve Proje Calismalarina Girig. (5. Baski), Trabzon: Celepler Matbaacilik

Christenson, S. L. & Anderson, A. R. (2002). Commentary: The centrality of the learning context for
students’ academic enabler skills. School Psychology Review, 31(3), 378-393.

Cohen, L. & Manion, L. (1994). Research methods in education. (4. Edition), Newyork: Rutledge

Deryakulu, D. (2004). Universite 6grencilerinin 6grenme ve ders calisma stratejileri ile epistemolojik
inanglari arasindaki iliski. Kuram ve uygulamada egitim yonetimi, 38(38), 230-249.

Dural, S. (2008). Sunif 6gretmeni adaylarinin 6grenme ve ders ¢alisma stratejileri ile basarilart arasindaki
iligki. Yiksek lisans tezi, Adnan Menderes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Aydin.

Durukan, U. G., Batman, D. & Yigit, N. (2015). Ogretmen adaylarmn ders ¢alisma aliskanliklar1. /nénii
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 16(1), 63-81.

Erdamar, G. (2010). Ogretmen adaylarinin ders calisma stratejilerini etkileyen baz1 degiskenler. Hacettepe
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 38(38), 82-93.

Eren, O. Y. & Kog, N. T. D. (2011). llkégretim 6., 7. ve 8. sinif égrencilerinin ders calisma aliskanhiklar:
ile fen ve teknoloji dersi akademik basarilart arasindaki iligki. Yiksek lisans tezi, Ankara
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Egitimde Olgme Degerlendirme Anabilim Dali.

Frield, A. (2009). Discovering Statistics using SPSS. (3. Edition), London: sage.

Halat, S. & Ocak, G. (2015). Ortaokul Ogrencilerinin Ders Calisma Becerileri ve ingilizce Dersine Y dnelik
Tutumlarinin Incelenmesi. lgdir University Journal of Social Sciences, 8, 131-159.

flhan, M., Cetin, B., Siinkiir, M. O. & Yilmaz, F. (2013). Ders calisma becerileri ile akademik risk alma
arasindaki iligskinin kanonik korelasyon ile incelenmesi. Egitim Bilimleri Arastirmalar: Dergisi, 3(2),
123-146.

Jansen, E. P. & Suhre, C. J. (2010). The effect of secondary school study skills preparation on first-year
university achievement. Educational studies, 36(5), 569-580.

Jones, C. H., Slate, J. R. & Marini, 1. (1995). Locus of control social interdependence, academic
preparation, age, study time, and the study skills of college students. Research in the Schools, 2(1),
55-62.

Kagar, E. (2017). Meslek lisesi ogretmenlerin ogrenme gii¢higii hakkindaki bilgi diizeylerinin cegitli
degiskenler acgisindan Incelenmesi. Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Anadolu Universitesi,
Egitim Bilimleri Enstitiisii, Eskigehir.

868



International Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR) editor.jshsr@gmail.com

Kan, A., (2018). Giizel sanatlar egitimi béliimii ogrencilerinin ders calisma becerileri ile ilgili ders
calisma yaklasimlarimin incelenmesi. Yayimlanmamig Yilksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Trabzon.

Karasakaloglu, N. (2012). Smif 6gretmeni adaylarimin okudugunu anlama stratejileri ile 6grenme ve ders
calisma stratejileri arasindaki iliski. Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri, 12(3), 1921-1950.

Kaya, A., Bozaslan, H. & Durdukoca, S. (2012). Ogretmen adaylarinin 6grenme stilleri ile ders ¢alisma
aligkanliklar1 arasindaki iligskinin incelenmesi. Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, 11(41), 131-146.

Marton, F. & Siljo, R. (1976). On qualitative differences in learning: i — outcome and process. British
Journal of Educational Psychology, 46, 4-11.

Olpak, Y. Z. & Korucu, A.T. (2014). Ogrencilerin ders calisma yaklasimlarinin farkli degiskenler
acisindan incelenmesi. Ahi Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, 15(1), 333-347.

Ozay-Koése, E., Giil, S. & Erkol, M. (2018). biyoloji dgretmen adaylarmin ders galisma becerilerinin
incelenmesi. Journal of Theoretical Educational Science, UBEK-2018, 24-40. DOI:
10.30831/akukeg.403470

Ozcan, G. (2006). [lkégretim dordiincii ve besinci siif 6grencilerinin ders ¢alisma ahskanhklarimn ve
ortamlarinin incelenmesi. Yaymmlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Egitim
Bilimleri Enstitiisii, Istanbul.

Ozgiir, H. & Tosun, N. (2012). Ogretmen adaylarinin derin ve yiizeysel 6grenme yaklagimlarinin gesitli
degiskenler agisindan incelenmesi. Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 1(24),
113-125.

Purdie, N. & Oliver, R. (1999). Language learning strategies used by bilingual schoolaged children.
System, 27, 375-388.

Senemoglu, N. (2011). College of education students’ approaches to learningand study skills. Education
and Science, 36(160), 65-80.

Sirmaci, N. (2003). Matematik 6gretmenligi anabilim dali 6grencilerinin ders c¢alisma aligkanliklarinin
farkli degiskenler agisindan incelenmesi. Kastamonu Egitim Dergisi, 11(2), 359- 366.

Temelli, A. & Kurt, M. (2010). Egitim fakiiltesi ve fen fakiiltesi biyoloji dgrencilerinin ders c¢aligma
aligkanliklarinin farkli degiskenler agisindan incelenmesi. Kuramsal Egitimbilim Dergisi, 3(2), 27-
36.

Thomas, E. H. & William A. S. (1996). Gender and developmental differences in the academic study
behaviors of elementary. (Ebsco Host Research Databases Academic Search Premier, Journal of
Experimental Education, 65(1), 18-22.

Tiimkaya, S. & Bal, L. (2006). Cukurova Universitgsi Ogrencilerinin ders c¢alisma aligkanliklarinin bazi
degiskenler agisindan incelenmesi. Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 15(2),
313-326.

Ulug, F. (2000). Okulda basari: Etkili 6grenme ve ders calisma yéontemleri. (7. Basim), istanbul: Remzi
Kitabevi.

Valadas, S. C. A., Gongalves, F. R. & Faisca, L. M. (2010). Approaches to studying in higher education
Portuguese students: a Portuguese version of the approaches and study skills inventory for
students. Higher Education, 59(3), 259-275.

Yesilyaprak, B. (2000). Egitimde rehberlik hizmetleri. Ankara: Nobel Yayincilik.

Yildirim, A., Doganay, A. & Tiirkoglu, A. (2000). Okulda basar: igin ders ¢alisma ve 6grenme becerileri.
Ankara: Seckin Yayincilik.

Yilmaz, M. B., & Orhan, F. (2011). Ders Calisma Yaklasimi Olcegi’nin Tiirkce formunun gecerlik ve
giivenirlik ¢caligmasi. Egitim ve Bilim, 36(159), 69-83.

Yiiksel-Sahin, F. & Hotaman, D. (2007). Bazi kisisel degiskenlerin ortaégretim ogrencilerinin ¢alisma
becerileri iizerindeki etkisi. 16. Ulusal Egitim Bilimleri Kongresi, 5-7 Eyliil, Gaziosmanpasa
Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Tokat.

869



