— JOURNAL OF SOCIAL
2 SHS AND HUMANITIES
SCIENCES RESEARCH

2017 | Vol:4 / Issue:10 | pp.381-387
Economics and Administration, Tourism and Tourism Management, History, Culture, Religion, Psychology, Sociology,
Fine Arts, Engineering, Architecture, Language, Literature, Educational Sciences, Pedagogy & Other Disciplines
Article Arrival Date (Makale Gelis Tarihi) 12/09/2017 The Published Rel. Date (Makale Yayin Kabul Tarihi) 24/09/2017
The Published Date (Yaymlanma Tarihi 26.09.2017)

GECMISTEN GUNUMUZE SARK ( ORTA DOGU MESELESI)
PREVIOUSLY LONGERED ORIENT (MIDDLE EAST ISSUE)

) Okt.Dr. Mehibe SAHBAZ
Cukurova Universitesi Miihendislik ve Mimarlik Fakiiltesi, Genel Tiirk Tarihi,

Adana/Tiirkiye
OZET

Ortadogu’nun giiniimiizde en ¢ok kabul géren tanimi, Arap iilkelerine (Suriye, Suudi Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri,
Liibnan, Urdiin, Yemen, Umman, Irak, Libya, Bahreyn, Kuveyt, Katar, Misir) Tiirkiye, Iran ve Israil’in eklenmesiyle elde
edilen bolgedir. Baska bir deyisle Osmanli Imparatorlugu’nun mirasidir da diyebiliriz. I. Diinya Savasindan sonra
Osmanli Devletinin yikilmasi, Ortadogu’da biiyiik bir otorite boslugu dogurdu. Ne yazik ki harbin galipleri arzularim
dizginleyemeyerek Ortadogu’daki dengeleri gbzetmemis, yapay sinirlar ¢izerek yeni meselelerin temelini atmiglar ve
bugiin bu bdlgeyi halen siiren kargasaligin igine itmiglerdir. Ortadogu’daki aktor devletler, diin somiirgeci devletler olarak
tanimlanirken, bugiin emperyalist devletler olarak bolgede faaliyet gostermektedirler. Aktor devletlerin bolgeyle yakindan
ilgilenmelerinin temelinde yatan ana etken ekonomik c¢ikarlardir. Bolgede faaliyetlerini siirdiiren aktor devletler
c¢ikarlarina ulagsmak i¢in demokrasi sdylemleriyle hareket ederek bolgeyi tabir yerinde ise Babil Kulesine ¢evirmislerdir.
Diinyanin en karmasik bdlgesi olan Ortadogu’da ¢ikarlari olan emperyalist devletler bir zamanlar Balkanlarda
uyguladiklari politikalar: Ortadogu da uygulamaya baglamislardir. Bu ¢alismamizda giiniimiiz Ortadogu Meselesini Tarihi
seyir icinde degerlendirmeye calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Sark meselesi, Ortadogu, Emperyalizm, Osmanli, Jeopolitik.

ABSTRACT

The most widely accepted definition of the Middle East today is the Arab region (Syria, Saudi Arabia, United Arab
Emirates, Lebanon, Jordan, Yemen, Oman, Iraq, Libya, Bahrain, Kuwait, Qatar, Egypt), which is obtained by the addition
of Turkey, Iran and Israel. In other words, we can say that it is the heritage of the Ottoman Empire. The collapse of the
Ottoman State after World War II created a huge void in the Middle East. Unfortunately, the war did not consider the
balances in the Middle East. They have laid the foundations of new affairs by drawing artificial boundaries and today
they are pushing this region into the still-stirring turbulence. While the actor states in the Middle East are defined as
colonial states yesterday, today they operate in the region as imperialist states. The main factor underlying the actor states’
close attention to the region is economic interests. The actor states, which continue their activities in the region, have
moved to the Babylonian Tower in the place where they are in the territory by acting with democracy rhetoric to reach
their interests. The imperialist states, which have interests in the Middle East, the most complex region of the world, have
begun to apply the policies they once applied in the Balkans to the Middle East. In this study, we will try to evaluate
today’s Middle East phenomenon in the historical course.

Keywords: Oriental question, Middle East, Imperialism, Ottoman, Geopolitical.
1. GIRIS

Orta Dogu’nun sinirlarii belirlerken sadece cografi olarak degil siyasi olarak da bolgeyi degerlendirmek
zorundayiz. Bilinmezliklerin, karmasik iligkilerin, bir tiirlii bitmeyen sorunlarin, ¢atigmalarin, petroliin ve
zenginligin yani sira acilarin merkezi olan Ortadogu iizerinde ¢ok sey soylemek miimkiindiir. Ciinkii
yeryiiziinde yasayan herkesin ilgi odag1 olan ¢ok ender bolgelerden biridir. insanlik tarihinin bagladig1 yer olan
Ortadogu medeniyetlerin besigi olmustur. Uzerinde ¢ok fazla konusulan ancak hakkinda ¢ok az sey bilinen
Orta Dogu’nun genel anlamda tanimini yapacak olursak Tiirklerin, Miisliimanlarin ve Miisliman Tiirklerin
hakim olduklart her yerdir diyebiliriz (Edward, 1982:91). Ne yazik ki Tarihi safahat siirecinde batinin
menfaatlerine gore tanimlanmasi gereken Ortadogu’nun ve onun meselesinin sinirlarini tam olarak ¢izmek
neredeyse imkansizdir(Yilmaz, 1994:33). XIX. Yiizyilin bazi tarihgileri Tiirkiye, iran, Misir iiggenini ve bu
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ticgen igindeki iilkeleri Ortadogu iilkeleri olarak kabul ederken Tarihgilerin bir kismi da Fas, Tunus, Cezayir,
Sudan, Somali, Afganistan gibi iilkeleri de Orta Dogu’ya dahil etmislerdir. (Leylak, 1991:214) Ortadogu’ya
yonelik ilk arastirmalar Napolyon’un Fransa’y1 doguda biiyilitme planlari ile baglamistir(Edward, 1982:92).
Bolgeyle ilgili bilimsel ¢aligmalar II. Diinya savasindan sonra artmaya baslamistir (Lewis, 1964:75). Orta
Dogu kavramini, ilk kez 1902’de, Amerikali deniz tarihgisi ve stratejisti Alfred Thayer Mohan, ‘“National
Reviewfde” (Londra) dergisinde yayinlanan Basra Korfezi’nin 6nemini ele aldigi“The Persion Gulf And
International Relations” (Iran Korfezi ve Uluslar arast Iliskiler) baslikli makalesinde kullanmistir (Soysal,
1987:42). Bu makalede Arabistan ile Hindistan arasindaki bolgenin éneminin yani sira Basra Korfezinin
stratejik 6nemi ve bu bolgedeki Rusya, Almanya, Ingiltere’nin iginde bulundugumuz yiizyilin baslarinda
aralarindaki miicadeleler ele alinmistir ( Cevik, 2005:16). Ortadogu kavramini resmi olarak ilk kullanan {ilke
ise Ingiltere’dir. Chirol‘da Mahandan sonra Ingiliz dilinde bu kavram asrin baslarindan itibaren kitap adlarinda
goriilmeye baglanmistir. 1909 Angus Hamilton “Problems of Middle East adindaki kitabiyla Ortadogu
kavramini bilim diinyasina tagiyarak Basra Korfezinin 6nemini vurgulamaktaydi. Lord Curzon’un Hindistan
naibi oldugu donemlerde Hindistan’a yakin yerleri ifade etmek icin resmi belgelerde Ortadogu kavramini
kullanarak kavrama yari resmi bir nitelik kazandirmistir (Tekkaya, 2009:4) 1921°de Mezopotamya ile
Filistin’deki Mantatlarin ve bolgedeki Araplarla iligkilerin diizenlenmesini idare eden “Ortadogu Dairesi”
kurulmustur (Y1ilmaz, 1982:160). Birinci Diinya savasinda Ingiltere’ye Birlesmis Milletlerce de onaylanan
Filistin Ingiliz manda yonetimine verilmisti. ingilterede ki Cografi Adlar Daimi Komisyonu Yakindogu’yu
Balkanlar1 ifade edecek sekilde tanimlarken Ortadogu kavramma Tiirkiye, Misir, Korfez bolgeleri, Arap
Yarimadasi, Iran, Irak’1 da dahil etmistir. Daha sonraki donemlerde Istanbul Bogazindan Hindistan’in dogu
kiyilarina kadar uzanan bolge Ortadogu olarak isimlendirilmeye baslandi. Kahire merkezli olmak tizere Middle
East Air Command adiyla bir birim olusturulmus( Davison, 1959-1960: 667). ve Ingiltere‘nin sdmiirgeleri olan
Filistin Mavera-i Urdiin ve Irak’m yani sira Aden ve Eritre Ikinci Diinya savasi sonras1 Middle East Air
Command’1n kontrolii altina verilmistir (Davison, 1989:160) .

2. ORTADOGU’NUN SINIRLARI

XIX. Yiizyilda baz1 tarihgiler Tiirkiye, iran, Misir iicgenini ve bu iicgen igindeki iilkeleri Ortadogu iilkeleri
olarak kabul ederken, bazi tarih¢iler de Fas, Tunus, Cezayir, Sudan, Somali, Afganistan gibi {ilkeleri de
Ortadogu’ya dahil etmislerdir (Leylak, 1994:215). En genis anlamda sinirlarina bakacak olursak, Fas, Tunus,
Cezayir, Libya, Somali, Sudan Misirdan baslayarak doguda Umman Ko&rfezine kadar uzanan ve Irak, Kuveyt,
Bahreyn, Katar, Birlesmis Arap Emirlikleri, Ummandir (Kizilirmak, 2004:56). Kuzeyde Tirkiye, Kafkasya,
Orta Asya Tiirk Cumhuriyetlerini i¢ine alan bdlgeye Iran, Afganistan ve Pakistan’i da dahil edebiliriz.
Giineyde Suudi Arabistan’dan Yemene Kadar uzanan bélgedir (Ar1, 2005:24). Ortada Suriye, Liibnan, Urdiin,
Israil ve Filistin’dir (Sander, 1984:345). Baska bir deyisle Osmanli imparatorlugunun mirasidir. Ortadogu’nun
sinirlarmin belirlenmesindeki zorluk, bolgenin cografi bir alan olmaktan c¢ok, siyasi ve kiiltiirel bir alan
olmasindan kaynaklanmaktadir.

2.1. Ortadogu’nun Stratejik Onemi

Uygarliklarin besigi olan Ortadogu tarihin ilk ¢aglarindan beri uygarliklarin ilgi odagi olan ender bolgelerden
biridir. Bolge tasidigi 6nem itibariyla tarihinin hemen hemen her doneminde savaglara taniklik etmistir.
Ortadogu’yu cazip kilan etkenlere bakacak olursak, bolgenin dnemini yer alt1 ve yer iistii zenginlikleri olmak
iizere iki grupta degerlendirebiliriz. Yer iistii zenginliklerine baktigimizda bolgenin geleneksel olarak cesitli
kiiltiirlerin ve dinlerin kesisme noktasi olmasi, bolgenin hava, kara deniz yollar1 bakimindan 6nemi, diinyanin
agirlik merkezinde bulunmasi, birgok uygarligin bu bolgede kurulmasi ve yikilmasi bdlgenin degerini
artirmaktadir (Karadag, 1979:102).1900°lii yillarda petrol’iin ortaya cikisi bolgenin degerini daha da
arttirmistir. Ozelliklede sahip oldugu petrol zenginligi nedeniyle gii¢ ve egemenlik miicadelelerine sahne
olmakta ve diinyanim en istikrarsiz bolgeleri arasina girmektedir. Osmanli Imparatorlugu déneminde bdlge
nispeten de istikrarli giinler yasamistir. I. Diinya savagi sonrasinda, Osmanli’nin dagilmasiyla beraber bolge
her yénden soka ugramustir (Fatsa, 2001:258). Daha sonraki siirecte de Ingiltere ve Fransa’min planlari
dogrultusunda suni bir sekilde yeniden sekillenmeye baslamustir. Bolge birinci derecede Ingiltere’nin etkisi
altina girmistir (Ahmed Riza Bey, 1988:86). 1913 yilinda ingiliz Avam Kamarasinda “Efendiler sunu iyi
biliniz ki bir damla petrol bir damla kandan daha kiymetlidir” diye seslenen Churchill gorevlendirdigi heyetin
raporunda Mezopotamya ve Iran petrol yataklarinin ingiliz donanmasi igin vazgecilmez oldugu belirtilmistir.
Bundan sonra Uluslar aras1 giic miicadelesinin odagi Tiirk topraklarindan Misir’a, Bogazlardan Siiveys
kanalina; Yakin Dogudan Ortadogu’ya kaymistir. Diinya’da petrol ve dogal gaz kaynaklar1 zenginligi
bakimindan Ortadogu anahtar bolge olarak 6n plana ¢ikmaktadir (Ari, 2005:42).
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3. ORTADOGU’DA SOMURGECILIGIN TARIHi GELIiSiMi

Batil1 devletlerin, Dogu’nun yollarin1 ve oralara gitmenin sagladigi ekonomik faydalar1 6grenmeleriyle Haghi
Seferleri giderek siyasi ve ticari seferler halini aldi (Armaoglu, 1986:6). Avrupa’da kol giiciiniin yerine
makinenin almasi, buhar giliciinden faydalanilmasi, ham madde ihtiyaci, islenmis madde pazarlarinin
aranmasina sebep olmus Ozellikle de siirat yeni ihtiyaglar dogurmustur (Eroglu, 1990:32). Hammadde
kaynaklarina sahip, islenmis madde ihtiyaci olan milletler; Anadolu merkez olmak iizere, Basra Korfezi,
Afrika ve Asya topraklari kisacasi Avrupa disinda eski bilinen hammadde deposu olan topraklara sahip olmak
istemistir (Melek,1978:65). Bu topraklardaki hammadde kaynaklarinin imtiyazim ele gegirmek igin( Ates,
1982:17) Avrupa’nin sanayilesmis iilkeleri Ingiliz, Fransiz, Almanya, Avusturya-Macaristan ve Italyanlar
once birbirleriyle kiran kirana miicadeleye girmek mecburiyetinde kalmislardir (Baysun, 1977:62). Ozellikle
de XIX. ylizyilin sonlarinda buharin yerini petrole terk etmesi, petroliinde Ortadogu da pek bol miktarda
bulunmasi, batt sanayisi i¢in elzem olan ham maddelerden, kalay, nikel, krom, demir, komiir madenleri ile
kauguk, pamuk ve bugdayin buralarda bulunmasi, iistelik sanayici iilkelerin iiretmek imkani bulamadiklari
gidalar ile sanayicilerin muhta¢ oldugu ucuz insan giiciiniin pek bol oldugu doguyu ele gegirmek, somiirgeci
devletlerin ana hedefi olmaya baslad1 (Karadag, 1979:16) .Boylece Orta Dogu hammadde deposu olmasi
karakteriyle miikemmelde bir pazar niteligi olarak karsimiza ¢ikmaya basladi (Kurdakul, 1976:10).

Sanayilesmesini tamamlayan iilkelerin diger sanayilesmis iilkelerle daha etkili miicadele edebilmek i¢in iktisat
kaidelerine uyarak fabrika veya is yerlerini bizzat ham madde kaynaklarinin bulundugu memleketlere kurmaya
bagladilar. Boylece Sark milletleri Avrupa sermayedarlarina hammadde madde hazirlayan ve Avrupa’dan
islenmis mal alan iptidai is¢i kitlelerinden olusmaktaydi (Cam, 1977:62). Kurmus olduklari bu hassas dengeyi
bozmak istemeyen somiirgeci devletler Avrupa ve Amerika’nin Orta, Yakin ve Uzak Dogu’da ekonomik ve
siyasi anlamda aglarin1 kurdular. Asya’da ekonomik ¢ikarlari olan somiirgeci devletler kendi aralarinda
acimasiz miicadeleye basladilar. Asya’nin her tarafini kan gdliine ¢evirdiler. Her alanda gerek ilmi gerekse
sanayi alaninda ilerlemis Avrupa devletleri, Sark filkelerini ya tamamen ya da yar1 somiirge haline
getirmislerdir. Diinya’nin en biiyiik ve en 6nemli tarihi yollarina, stratejik noktalarina ve denizlere hakimiyeti,
Osmanli Devletini Cihan hakimiyetine tagimistir (Turan, 1993:17). Ama XVI. Yiizyilin biiyiik ticaret devrimi
ve bunun sonucu olarak Cografya Kesifleriyle, Asya iizerinden Hindistan’a ulasan ticaret yolunun kismen
birakilip, yerine Umit Burnu’nu dolasan yeni deniz yollarinin kullanilmaya baslanmasi (Earle, 1972:11)bu
hakimiyetin son bulmasinin sebeplerinden biri olmustur. Ancak XIX. yiizyilda, buhar makinesinin kara ve
deniz tasitlarinda kullanilmasi ile yelkenlilerin yerini buharli gemiler, kervanlarin ve arabalarin yerini de
lokomotiflerin ¢ektigi trenler aldi. Yalniz yeni ulasim yollar1 a¢ilmakla kalmamis ayn1 zamanda yiizyillar
boyunca terk edilmis eski ticaret yollarini da yeniden canlandirmistir (Dirault, 1328:1). XIX. yiizyilda ve XX.
yiizy1l baglarinda Asya lizerinden doguya giden Orta Cagin eski ticaret yollar1 yeniden kesfedilmistir. Boylece
Orta Cagin ticaret yollarinin yeniden faaliyete gecirilmesi emperyalizm ¢atigmalarina yeni alanlar agryordu.
Bu durumda uluslar aras1 somiirge yarismalarini kizistirtyor, zaten var olan Asya ve Avrupa halklar1 arasinda
dostga iliskileri engelleyen siiphe ve nefret ugurumlarimi daha da genisletiyordu. Ortadogu da ki gerek
dostluklar gerek diigmanliklar sanildig1 gibi yeni ve degisken degildi. Bolgede yer alan ¢esitli etnik unsurlar,
yasanmis olan haclh seferleri ve hala devam eden Hagli ruhu, Mogollarla yasanan aci olaylar ortaya ¢ikan
ittifaklarm yansimasidir diyebiliriz (Dagi, 2002:41).Tarihi dostluklar ve diismanliklar devletleri, Askerl
ittifaklara, ekonomik yarigmalara, milliyet¢ilik duygularina, stratejik numaralara, din yobazligina, irk¢iliga,
gizli diplomasiye itiyor emperyalizm ¢atigmalar1 baris i¢inde ilerlemenin yolunu kesiyor savaglara ve savag
sOylentilerine sebep oluyordu. Her seyden dnce Asya Tiirkiye’si yer iistii ve yeralt1 kaynaklar1 bakimmdan
muazzam zenginlige sahipti. Modern sanayinin ihtiyaci olan madenler, petrol, Bor Minarelleri, K&miir,
Zimpara, Linyit, Uranyum gibi madenler bolca bulunmaktaydi (Giirel, 1979:61). Sadece petrol yataklar1 biiytik
devletlerin istihalarii kabartmaya yetmekteydi (Earle, 1972:15). Osmanl topraklari {izerinde ¢ikarlar1 olan
biitiin devletler, Osmanl devletinin yeraltindaki ham madde kaynaklarini elde etmek icin dini ikinci plana
atmiglar ve bu meselenin ekonomik cephesiyle ilgilenmeye baslamislardir. Boylece bu devletler birbirleriyle
ciddi miicadelelere bagladilar. Osmanli topraklari tizerinde bir takim haklar iddia eden bu aktor devletlerin
rolleri zamana ve sartlara gore degisiklikler gostermesine ragmen amacindan hi¢ bir zaman sapmamustir.
Ortadogu’yu makine medeniyetinin bir iiretim unsuru haline getirmek, batinin ana hedefi haline gelmeye
bagladi (Kurdakul, 1976:11).Tarihin derinliklerinden gelen Hagli Seferleri, Kuzey’in Giiney’e dogru istilasinin
bir sathasiydi. Giiniimiizde de bu hareketler zaman zaman isim degistirerek miistemlekecilik, medeniyet,
harpsiz niifuz, hayat sahasi ve manda gibi mefhumlar altinda devam etmektedir( Ahmed Riza Bey, 1988:112).
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4., GUNUMUZDE ORTADOGU VE BOLGENIN CAZIBE MERKEZi OLMASININ
TARIHSEL PERSPEKTIFi

Osmanli Imparatorlugu’nun tarih sahnesinden gekilmesiyle, Avrupa XIX. yiizyilla damgasin1 vurmaya
baslamis ve nihayetinde de XIX. ylizy1l Avrupa ¢agi olarak nitelendirilmistir. XXI yiizyila baktigimizda sayet
bir biitiin olarak degerlendirecek olursak Amerikan ¢agi olarak degerlendirmemiz miimkiindiir. Ancak bu ¢aga
Asya Cag1 da diyebiliriz. Ciinkii Bat1 Avrupa ve Amerika endeksli, geleneksel Bat1 Bloguna kars:1 diinyada
yeni gii¢ adaylarinin tamamina yakiminin Asya’dan ¢ikmasi bunun gdstergesidir. Asya’da bu kadar yeni
kiiresel ve bolgesel glic adaymin ¢ikmasi diinyadaki daha oncede var olan hassas dengeleri degistirdi.
SSCB’nin dagilmasiyla olusan tek kutuplu diinya ¢ok net olarak fark etmesek de c¢ok kutuplu diizene
siiriiklenmektedir (Pekdz, 2007:296). Elbette ki tarihi siirecte de ¢ok kutuplu donemler yagsanmis ama
teknolojinin bu kadar gelistigi bir ortamda bu kadar biiyiik bir gii¢ daha evvel diinya sahnesine ¢ikmamaigstir.
Bu durum insanliga biiyiik firsatlar dogurdugu gibi ciddi anlamda biiyiik riskler ve tehditler olusturmaktadir.
Cok kutuplulugun Asya ve Bati iilkeleri arasindaki bloklagmalarini bugiin Suriye meselesinde ¢ok net bir
sekilde gormekteyiz. Bolgede olusan yeni parametreleri li¢ gruba ayirabiliriz. (Entegrasyon, Mikro-
Milliyetcilik, Tahmin edilebilen siirec) olarak degerlendirebiliriz. Daha sonraki siireglerde de Cok Boyutlu
Giivenlik kavramini da bu parametreye eklenebilir. Onceleri sadece askeri alanda degerlendirilen bu giivenlik
anlayisi son yirmi yil igerisinde gelisen olaylara baktigimizda artik hayatin her alanina yansidigini ve ¢ok daha
yumusak gili¢ unsurlariyla tamimlanan bir siirece doniistiigiinii gérmekteyiz ( Tiirel, 2009:12). Yeni tehdit
tanimlarina kisaca bakacak olursak, terdrizmin oncelikli sirada tehdit olarak algilanmadigini sdyleyebiliriz
(Yesiltas, 2004:19). Iran’la ilgili niikleer giivenlik endiseleri, gd¢ hareketlerinin kontrol edilmesi agisindan
smir giivenligi ile ilgili tehditler, siber giivenlik meselesi, ¢evre ve iklim degisikligine bagl gelismelerdir.
Ayrica Ortadogu’da menfaatleri olan devletlerin bu bolgedeki devletleri kriz yonetimi i¢inde idare etmesi,
diinyadaki degerler ve refah iligkisi, tiiketim kaliplar1 da bu bélgede uygulanmaya c¢alisilan bir baska
parametredir. Kisacasi biitiin bu parametreler Kuzey Afrika, Ortadogu, Giiney Asya’ da bir doniigiim siirecinin
yasanmasina sebep olmaktadir. Bu noktada Islam Ulkelerine biiyiik sorumluluklar diismektedir (Sander,
2007:560).

5. GUNUMUZDE SARK(ORTADOGU) MESELESINDE TURKIYE’NiN YERI

Tiirkiye’nin diinya cografyasinda bulundugu yer ve bundan dogan stratejik ehemmiyeti, Osmanlh
Imparatorlugu zamaninda oldugu gibi bugiin de, gerek bolge iilkelerinin, gerekse bdlgedeki dis kuvvetlerin,
dikkatlerini Tiirkiye iizerine ¢evrilmesine sebep olmaktadir (Aras, 2003:41). Ciinkii Tiirkiye biiyiik kuvvet
merkezlerinin ehemmiyetli faaliyet ve menfaati olan devletlerin menfaatlerinin kesistigi noktay:r meydana
getirmektedir. Somiirge devletlerin sahip olduklar1 alanlarin birinden digerine gecis ancak Tiirkiye iizerinden
miimkiin olmaktadir. Bu alanlarda tutunabilmek ve devamlilik saglayabilmek i¢in bu devletler her ne sekilde
olursa olsun Tiirkiye ile baglanti i¢inde olmasi adeta bir zaruret halindedir (Ayan, 2010:20).

Osmanli Imparatorlugunun yikilmasiyla, sinirlari iginde bulunan “menfaat alanlar1”, 5nemli stratejik noktalar
ve cazibe merkezleri sinirlarimiz disinda kalmis ve batililarin kontroliine gegmistir. Tiirkiye’nin sinirlar
disinda kalan bu “menfaat alanlar” ile Tiirkiye arasindaki stratejik baglantilar ehemmiyet ve varliklarini bugiin
de devam ettirdigi i¢in bu topraklara sahip olanlar veya olmak isteyen kuvvetler, Tiirkiye tizerinden gegmek
zorundadir (Kodaman,1995:15). Avrupalinin 6nce Balkanlar’da uygulamaya koydugu bu oyun; 1699
Karlofca, 1716 Pasorofga, 1774 Kiiciik Kaynarca, 1838 Balta Limani, 1878 Berlin Antlagmalari, Balkan
Savaglari, Birinci Cihan Harbi ve halen siiren catigmalar esas itibartyla Tiirklerin Balkanlar’dan ¢ikarilma
oyunudur. Sark Meselesinin Balkanlar safhasi Yunanistan, Karadag, Bulgaristan ve diger Hiristiyan unsurlarin
istiklaliyle neticelenince veya neticelenecegi anlagilinca bilyllk devletler oyunlarini  Anadolu’ya
kaydirmiglardir. Zira Balkanlar’da emellerine ulasmis ve orada menfaat sahalarimi olusturmuslardir. Sira
Anadolu’ya gelince de Hiristiyan Ermeniler kullanilmistir(Armaoglu,1986:27). Batili emperyalistler,
Anadolu’da yalniz Ermenileri degil, bolgeler arast mevzii (yerel) kiiltir farkliligini ¢ikarlari igin istismar
etmekte, bu asiretlerden ayr1 milletler yaratmak i¢in kiiltiirel taarruza gegmek suretiyle problemler yaratip
meseleyi canli tutmaya ¢aligmaktadirlar ( Sunay, 2008:41).

1970’lerden itibaren Tiirkiye’nin i¢cinde anarsist ve terorist boliiciiliik faaliyetleri artarken, 1975’ lerden itibaren
disarida da yeni bir yikici ve boliicii faaliyet baglamigtir. Bu da Ermeni terdriidiir. Diger taraftan “Kiirt” diye
tanimlanip istismar1 yapilan béliiciiliik faaliyetleri (Armaoglu, 1986:27) Islam’in iki bilyiik mezhebi, Siinnilik
ile Siilik arasinda son yillarda siddetlendirilen siyasi iistiinlik miicadelesi ve bu mezhep miicadelesini
siddetlendiren unsur, iran-Suudi miinasebetleri degil, 1980 Eyliil’iinde baslayan Irak-Iran savas: olmustur.
Osmanli Devletinin miilki teskilatinda ¢ogu zaman bir mutasarrifla idare ettigi topraklarda kurulan kukla
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devletler, bugiin Orta Dogu’da ikiye boliinmiis ve bolgede ciddi anlamda bir zafiyet unsuru sayilabilecek
mezhep miicadelesine girmistir (Armaoglu,1986:42).

Bolgede bir de Israil meselesi vardir. Arap-israil harbinden (Alt1 Giin Savasi) sonra Suudi Arabistan’in
Birlesmis Milletler nezdinde ki biiyiik elgisinin sdyledigi su s6zler meseleyi anlatmaya yeterlidir. Biitiin bu ve
buna benzer ¢eliskiler igindeki Ortadogu’da Tiirkiye’nin giiclenmesine karsi hemen her tarafta bir endise ve
korku sezmemek miimkiin degildir. Bu endise bdlgelere ve devletlere gore derece farkliligi gostermekte ise de
hepsinin iizerinde birlestigi nokta, Tiirkiye’nin yeni bir “Osmanli imparatorlugu” olmas: endisesidir. Ciinkii
Tiirkiye’nin kuvvetlenmesi, Hint Okyanusu’ndan Avrupa ortalarina kadar genis bir alanda, 67 yiizyillik bir
tarihin yeniden canlanmasi endisesini dogurmaktadir. Asil mesele, Tiirkiye’nin bolgede meydana getirecegi
kuvvetler aras1 denge degisiklikleridir (Sahin,2004:45). Orta Dogu’da “giiclii bir devlet” olabilecek tek iilke
Tiirkiye’dir. Kisacast her donemde Tiirkiye’nin 6nemi artmustir. Bilhassa soguk savas doneminde bolgenin
kars1 kutbun hegemonyasina gegmesinden korkan, Dogu ve Bati blogu icin, Sovyetlerin Afganistan’1 isgali,
Birinci Korfez Savasinda, 11 Eyliil saldirilarinda, 2003 Irak savasinda Amerika i¢in 6nemli bir devlet olmustur.
Bugiinde Tiirkiye Biiyiik Ortadogu Projesinin vazgecilmesi olmustur. Biiylik Ortadogu Projesi Amerika’nin
baglangicta kiiresel terdrizm nedeniyle duydugu giivensizlik ve buna bagh almis oldugu eylemlerden
kaynaklanmaktadir.11 Eyliil saldirisinin ardindan elde etmis oldugu mesru dayanakla, Uluslararas1 sisteme
hakim olma anlaminda daha aktif politikalar oynamaya baslamistir(Lewis,2006:387) .Baslatilan bu yeni
strateji ile diinyay1 jeo-stratejik fayda maliyet analizlerine bagli olarak bélen ve daha 6nceden Amerika i¢in
onemli gorevler iistlenen bazi devletlerin diisman ilan edilmesi olarak diizenlenmistir (Yesiltas, 2004:22).
Amerika bu iilkeleri de diisman ilan etmesinin zeminini de Birlesmis Milletler cercevesinde sekillenen
Uluslararas1 kurallara uymayan, Bati demokrasinin 6zelliklerini barindirmayan savas hazirlig1 icinde olan
tilkeler olarak ilan etmistir. Biiyiik Ortadogu Projesinin ilk defa kokenlerinin 1978 yilinda Princeton
Universitesinde diizenlenen bir konferansta atilmustir (Yesiltas, 2004:27). 11 Eyliil saldiris1 sonrasinda diinya
kamuoyunda genis yer almistir. BOP ad1 verilen bu projede Ortadogu igin siyasal, ekonomik, toplumsal olarak
yeni yagam tarzlar formiile edilmistir. ABD’nin formiile ettigi tarza gore, bolgede dzellikle {i¢ alanda harekete
gecilmigtir. Bu alanlar Ozgiirliik, bilgi, kadin haklar1 konusunda goriilen ¢ok 6nemli 6nemli tehdit G-8
iilkelerinin ulusal ¢ikarlarina ters diismektedir. Bu tehditleri ortadan kaldirmak i¢in demokrasiyi gelistirmek
ve tesvik etmek, bilgi toplumu olusturmak, ekonomik firsatlar degerlendirilmelidir (Cakmak, 2006:158) .Bu
yiizdendir ki Tiirkiye ABD igin stratejik ortaklar edinme baglaminda, Tiirkiye ABD i¢in hem cografi konumu,
hem de Miisliiman niifusa sahip laik bir iilke olmas1 bakimindan 6nemli bir {ilkedir. Bu proje kapsaminda
Tiirkiye’nin 6nemi Ortadogu bdlgesinde tarihin her doneminde oldugu gibi ¢ok dnemli olmustur (Sunay,
2008:38).

6. SONUC

Diinya cografyasinin karmasik ve sorunlu bolgelerinden olan Ortadogu ayni zamanda da yer alt1 ve yer {istli
zenginlikleri bakimmdan da en zengin bdlgelerindendir. 20 yiizyilin kara elmas1 olan petroliin yam sira birgok
madenlerinde bu bolgede yiiksek miktarda c¢ikarilmasi bolgeyi cazibe merkezi haline getirmistir. Bu
zenginliklerinden dolayr Emperyalist devletlerin vazgegilmesi olmustur.  Emperyalist devletler bu
zenginlikleri ele gecirmek icin bdlgeyi ates cemberine cevirmislerdir. Oyle ki savas, terdr, isgal, katliam,
catisma gibi kelimeler, Ortadogu halkiin giinliik hayatinin bir pargast haline gelmistir. Batinin emperyalist
devletleri amaclarina ulagsmak icin bolgede demokrasi soylemleriyle hareket etmektedir. Ortadogu’da
Tiirkiye’nin énemi Biiyiik Okyanustan, Atlas Okyanusu’na uzanan biiyiik Islam cografyasmin merkezinde ve
Adriyatik’ten, Japon Denizi’ne uzanan Tiirk diinyasimin Onciisii olmasi, ona ister istemez lider devlet olma
sansin1 vermektedir. Bolgede giiclii bir Tiirkiye’nin bulunmasi, Ortadogu’da hakim olmak isteyen gii¢lerin
karsisina ¢ikan en biiyiik engeldir. Bugiin bu menfaat alanlar1 Tiirkiye’nin disinda kalmis olmasina ragmen,
stratejik ve cografi baglantilar dnemlerini ve varliklarini devam ettirdigi i¢in bu topraklara sahip ve kontrolleri
altina almak isteyen kuvvetler, Tiirkiye tizerinden gegmek zorundadirlar. Cografi konumu, siyasi, ekonomik
ve askeri durumu ile Orta Dogu’da “gii¢” olmaya tek aday iilkenin Tiirkiye oldugu goriilmektedir. Tiirk
Cumhuriyetleri i¢in bir cazibe merkezi olmasi, Asya ve Avrupa cografyasinda yasayan Tirk topluluklar ile
olan iilkii ve kader birligi, yer alt1 ve yer iistii kaynaklarmin zenginligi, islam iilkelerindeki ve Balkanlar’daki
Tiirk yonetim ve adaletinin yoksuzlugundan kaynaklanan karisikliklar gibi durumlar ve imkanlar, Tiirkiye
Cumbhuriyetine ister istemez Tiirk diinyasinin lideri olma sansini vermektedir. Bolgede gii¢lii bir Tiirkiye, Orta
Dogu’ya hakim olmak isteyen giiglerin (ABD, Ingiltere, Fransa ve Almanya basta olmak iizere diger Avrupa
toplulugu tilkeleri ve Rusya) karsisina ¢ikan en biiyiik engeldir. Bu engelin bertaraf edilmesi i¢in teknolojinin
ve ekonominin biitlin imkanlarindan faydalanilarak iilkemiz iizerinde her defasinda yeni oyunlar
oynanmaktadir. Ulkemizde uzun zamandir dis gii¢lerin tesvik ve tahrikiyle giindemde tutulan mezhep ve 1k
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farkliliklari; Ermenistan ve Kiirdistan hayalleri; Suriye, Yunanistan, Irak ve iran’mn tavirlar; Korfez krizi;
Kibris sorunu, Bosna-Hersek, Arnavutluk’taki kargasa ve Azerbaycan’daki Ermeni isgali gibi olaylar bilhassa
son giinlerdeki diyalog arayislari, Demokrasi sdylemleri, Arap Bahart Dogu Sorununun devamindan baska bir
sey degildir.
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