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OZET

Bu caligmada fen bilgisi d6gretmenligi programinda 6grenim goren 1. smif dgretmen adaylarinin fizik laboratuarina
yonelik kaygi diizeyleri ve tutumlarini kesfetmek, 6gretmen adaylarinin kaygi ve tutum puanlarinin cinsiyet degiskenine
gore farklilik gosterip gostermedigini arastirmak amaclanmugtir. Fizik laboratuvart uygulamalarinda 6grenci kaygilarinin
en aza indirgenerek uygulamalarin yiiriitiilmesi i¢in fizik laboratuvarma yonelik tutum ve kaygi durumlarinin ortaya
¢ikarilmasi 6nemlidir. Bu anlamda bu ¢alismanin fizik laboratuvarinin daha verimli siirdiiriilmesine yardimci olacagi
diistiniilmektedir. Aragtirmada amaca uygun olarak nicel arastirma yontemlerinden tarama (survey) modeli kullanilmustir.
Aragtirmanin 6rneklemi, 2016-2017 bahar doneminde Tiirkiye’nin giineydogusundaki bir egitim fakiiltesinin fen bilgisi
ogretmenligi programi 1. simifinda 6grenim goren 44 (29 kiz, 15 erkek) 6gretmen adayindan olusmaktadir. Caligmada
veri toplama araglar1 olarak Tanriverdi ve Demirbas (2012) tarafindan gelistirilen “Fizik Laboratuarina Yonelik Tutum
Olgegi” (FLYTO) ve Berber (2013) tarafindan gelistirilen “Fizik Laboratuvar1 Kaygi Olgegi” kullanilmistir. Arastirma
sonuglar1 6gretmen adaylarinin genel olarak fizik laboratuvarina yonelik olumlu bir tutum sergiledigini gdstermektedir.
Ancak Ogretmen adaylarmin fizik laboratuvarma yonelik kaygi tasidiklari bulunmustur. Arastirma sonuglarina gore;
Ogretmen adaylarinin deney diizenegini rahatlikla kurmada, laboratuvar ara¢ gereglerini kullanmada ve grafikleri
yorumlamada kaygi yasadigi tespit edilmistir. Arastirma sonuglar1 cinsiyet degiskeninin 6gretmen adaylarinin fizik
laboratuvarina yonelik tutum ve kaygi puanlar1 iizerinde anlamli bir etkisinin olmadigini géstermistir. Elde edilen bulgular
1s181nda, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuvarina yonelik tutum ve kaygi diizeyleri ile ilgili yorumlar yapilmis
ve bu konuda bazi 6neriler sunulmustur.

Anahtar Sozciikler: Fizik Laboratuvari, Kaygi, Ogretmen aday1, Tutum
ABSTRACT

In this study, it is aimed to investigate teacher candidates' anxiety and attitude scores whether it differs by gender. It is
important to reveal attitudes and anxiety situations towards the physics laboratory in order to reduce concerns of students
in the applications of physics laboratories. In this sense, it is thought that this study will help to keep the use of physics
laboratory more efficient by considering these points. Survey data was collected in this quantitative research. The sample
of the study consisted of 44 (29 female, 15 male) preservice science teachers enrolling teacher education programs in an
Education Faculty in Turkey. The university is located in southeast of Turkey. The "Physics Laboratory Anxiety Scale"
developed by Tanriverdi ve Demirbas (2012) and the "Physics Laboratory Anxiety Scale" developed by Berber (2013)
were used to investigate preservice science teachers’ perceptions related to physics laboratory. The results of the research
show that the teacher candidates generally display a positive attitude towards the physics laboratory. However, it has been
found that teacher candidates are concerned about the physics laboratory. Such as the teacher candidates have anxiety
about constructing the experimental setup easily and properly (easily set up an experiment), using the laboratory
equipments and interpreting the graphics. The results of the research showed that the gender variable had no significant
effect on the attitude and anxiety scores of the teacher candidates towards the physics laboratory. Interpretations were
made on attitudes and anxiety levels of physics teacher candidates to the physics laboratory in the obtained findings and
some suggestions were presented in this regard.

Key words: Physics laboratory, anxiety, pre-service science teachers, attitudes.
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1. GIRiS

Laboratuvarlar, 6grenciler i¢cin genel olarak fen egitiminin amaglarini desteklemek i¢in kurgulanmis uygulama
alanlar1 olarak ifade edilmektedir. Giiniimiizde fen egitimi en ¢ok simif, laboratuar ve okul digi 6grenme
ortamlarinda gergeklestirilmektedir. Laboratuvarlar 6grencilerin grup olarak isbirligi icerisinde galistigi,
zihinsel ve fiziksel olarak arastirma sorgulamanin igerisinde oldugu 6grenme ortamlaridir. Bu anlamda
Laboratuvar veya uygulamali etkinlikler fen egitiminde ¢ok kritik oneme sahiptir. Hoffstein ve Lunetta (2004),
laboratuvarin fen 6gretiminde merkezi ve 6zel bir yeri oldugunu ve zengin 6grenim kazanimlariin laboratuvar
aktivitelerinin kullanimi ile saglanacagini belirtmiglerdir. Laboratuvar uygulamalar1 dgrencilerin bilimsel
kavramlar1 anlamayi, problem ¢6zme becerilerini gelistirmeyi, bilimsel aliskanlik kazanmayi1 ve bilimin
dogasin1 anlamay1 amaglamaktadir (Hofstein ve Lunetta, 2004). Laboratuvar yonteminde saglanan arag¢ ve
gereglerle, 6gretmenin gozetiminde deneyler yaparak 6grencilerin fen bilgisi ile ilgili davraniglar kazanmasi
saglanir (Kaptan, 1999). Deney yapma, biligsel, metodolojik ve teknik beceri gerektiren cesitli islemleri iceren
kompleks problem ¢dzme siireci olarak tanimlanabilir (Hammann vd., 2008).

Fen kaygisi, fen bilimlerini 6grenmeye karsi yasanilan duyussal, davranigsal ve biligsel dgelerden olusan,
hoslanilmayan bir duygu ya da heyecansal bir durum olarak tanimlanir (Wynstra, 1990). Ancak Greenburg ve
Mallow (1982) ise fen kaygisini, fen 6grenmeye karsi tepkiden ¢ok kisinin kendine doniik mesajlardan
kaynaklanan durum oldugunu belirtmektedir. Ogrencilerin laboratuvar ortaminda deney yaparken tedirginlik,
korku, isteksizlik gibi olumsuz duygulara sahip oldugu gézlenmistir (Usakli ve Akpinar, 2015).

Fizik laboratuarinda &grencilerin basarili olmasi, onlarin laboratuvarda gerceklesen uygulamalara yonelik
olumlu yonde gergeklesen davranis degisikliklerine baglhidir. Cilinkii 6gretme ve Ogrenme siirecinde
ogrencilerin basarisi bilgi ve becerilerin yani sira, kaygi, tutum ve 6z-yeterlik inanglar1 gibi duyussal faktorlere
bagl olarak degisen davranis degisikligidir (Turner ve Lindsay, 2003).

Mallow ve Greenburg (1982), dgrenciler arasinda fen kaygisinin oldugunu buna karsilik, az anlagilan ve
nadiren ele alman bir olgu oldugunu belirtmistir. Ulkemizde literatiir tarandiginda bu konuda az ¢alismanin
oldugu goriilmiistiir. Genel olarak bakildiginda iilkemizde Fizik dersi bagar1 ortalamasi oldukga diisiiktiir. Bu
basarisizligin sebepleri arasinda 6grencileri fizik 6grenmeye yonelik kaygilari olabilir. Ogretmen adaylarinin
fizik laboratuvarina yonelik tutum ve kaygi diizeylerinin 6lgiilerek 6gretmen adaylarmin fizik dersine yonelik
tutumlarinin pozitif yonde gelistirilmesi i¢in kaygiy1 giderme yollarini belirleme ¢aligmalarinda ve dgrencileri
tekrar laboratuvar ortamina yonlendirmede etkili olacaktir.

2. ARASTIRMANIN AMACI

Tutum konusu fen egitimi aragtirmalari ile ilgilidir (Lyons ve Quinn, 2010; Osborne ve Dillon, 2008). Ayrica
basar1 ve kariyer segimleri ile giiglii bir sekilde iliskili oldugu bilinmektedir (Zeldin, Britner, ve Pajares, 2008).
Ogrencilerin fizik dersi ile ilgili bilincaltinda yatan olumsuz diisiincelerini dgrenebilmek, bu diisiincelerin
ortadan kaldirilmasi noktasinda anlamli olacaktir. Bu yiizden 6grenenlerin fizik laboratuvarina tutumu 6nceden
bilinirse, tutumunu olumlu hale ¢gevirecek ¢6ziim yollar1 bulmada kolaylik saglayacaktir (Nuhoglu ve Yalgin,
2004). Ogrencilerin fizik laboratuvarina yonelik &nyargilarinin kaldirilmasinda 6grenim seviyesinin alt
kademelerinden itibaren Ogretmenlere biiylik gorev diismektedir. Fizik laboratuvar etkinliklerine yonelik
olumlu tutuma sahip Ogretmen adaylarmin gelecekteki meslek hayatinda yetistirecegi Ogrencilerin de
laboratuvar etkinliklerine yonelik olumlu tutuma sahip olacagi iimit edilmektedir. Bu acgidan 6gretmen
adaylarinin fizik laboratuvarina yonelik endise diizeylerinin ve tutumlarmnin tespit edilmesi gerektigi
diistiniilmektedir. Bu calismada fen bilgisi 6gretmenligi programinda 6grenim goéren 1. sif Ogretmen
adaylarinin fizik laboratuvarina yonelik kaygi diizeyleri ve tutumlar arasindaki iliskinin ortaya konulmasi
amaglanmistir. Fizik laboratuvar1 uygulamalarinda 6grenci kaygilarinin en aza indirgenerek uygulamalarin
yiiriitiilmesi i¢in, fizik laboratuvarina yonelik tutum ve kaygi durumlarimin ortaya ¢ikarilmasi énemlidir. Bu
anlamda bu c¢alismanin bu noktalar dikkate alinarak fizik laboratuvarinin daha verimli siirdiiriilmesine
yardimci olacagi diisliniilmektedir.

3. ARASTIRMA SORULARI
1. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuvarina yonelik tutumlart nedir?

2. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuvarina yonelik tutumlari cinsiyet degiskenine gore farklilik
gostermekte midir?

3. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuvarina yonelik kayg1 diizeyleri nedir?

Jshsr.com | Journal of Social and Humanities Sciences Research (ISSN:2459-1149) | editor.Jshsr@gmail.com
453



Journal of Social And Humanities Sciences Research (JSHSR) 2017 Vol:4 Issue:10 pp:452-461

4. Fen bilgisi 6gretmen adaylarmin fizik laboratuvarina yonelik kaygi diizeyleri cinsiyet degiskenine gore
farklilik gostermekte midir?

5. Fen bilgisi 6gretmen adaylarimin fizik laboratuvarina yonelik kaygi puanlari ile tutum puanlar1 arasinda
anlamli bir iligki var midir?

4. YONTEM

Aragtirmada tarama (survey) yontemi kullanilmigtir. Survey arastirmalar1 olaylarin, objelerin, varliklarin,
kurumlarin, gruplarin ve g¢esitli alanlarin, mevcut durumlari, sartlart ve Ozelliklerinin “ne” oldugunu
betimlemeye, aciklamaya galisir. Arastirma konusu olgular1 ve bu olgular arasindaki iligkileri saptama,
siniflama ve kaydetmeyi amaglayan betimleme, bilimsel arastirmalarda ilk asamay1 olusturur (Yildirim ve
Simsek, 2011).

4.1. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini 2017-2018 akademik yilinda Sanlurfa Harran Universitesine devam eden &gretmen
adaylar1 olusturmaktadir. Aragtirmada 6rneklemin se¢iminde ise olasiliga dayali 6rnekleme yontemlerinden
kiime 6rneklemesi kullanilmistir. Kiime 6rneklemesi belirli 6zelliklere sahip bir grup ya da kiimenin segilmesi
orneklemi tlriidiir (Ekiz, 2013). Arastirmanin &rneklemi, 2016-2017 bahar doneminde Sanliurfa Harran
Universitesi’ndeki fen bilgisi gretmenligi programi 1. siifinda 6grenim géren 44 (29 kiz, 15 erkek) 6gretmen
adayindan olusmaktadir.

4.2. Veri Toplama Araglan

Calismada veri toplama araci olarak “Fizik Laboratuarina Yonelik Tutum Olgegi (FLYTO) ve Fizik
Laboratuar1 Kaygi Olgegi kullanilmistir. FLYTO, Tanriverdi ve Demirbas (2012) tarafindan gelistirilen ve
besli Likert tipinde olup ‘Kesinlikle Katiliyorum’ ile ‘Kesinlikle Katilmiyorum’ araliginda derecelendirilmis
bir 6lgek olup, Cronbach Alfa giivenirlik katsayis1 a=0,90dir (Tanriverdi ve Demirbas, 2012). Olgek “Derste
Uygulanan Yéntem ve Teknikler”, “Derse Kars1 Ogretmenin Tutumu”, “Laboratuardaki Teknik Imkanlar”,
“Dersi Giinliik Hayatla Iliskilendirme”, “Derse Kars1 Ogrencinin Kisisel Tutumlar1”, ve “Alan Bilgisi” alt
boyutlarindan olugmaktadir.

Caligmada kullanilan bir diger veri toplama araci ise, Berber (2013) tarafindan gelistirilen Fizik Laboratuari
Kaygi Olgegi’dir. Olgek, “Deneyin sonuglandiriimasina iliskin kaygi”, “Deneyin amacina uygun olarak
yapilmasina iliskin kayg1”, “Fizik laboratuvaria ydnelik siirekli kayg1”, ve “Fizik laboratuvarinda materyal
kullanimi kaygis1” boyutlarindan olugmaktadir.

4.3. Verilerin Toplanmasi

Arastirmada 6gretmen adaylarinin bazi demografik 6zelliklerini belirlemeye yonelik sorularin yer aldig1 kisisel
bilgiler kismi ve 6lgegin bulundugu kisim olmak {izere iki boliimden olusan bir form dagitilmistir. Verilerin
toplanmasi siirecinde arastirmaci 6gretmen adaylarimi formda yer alan sorulara iliskin bilgilendirmistir.
Arastirmaya katilim konusunda goniilliiliik esas alinmistir. Veri toplama araci 44 fen bilgisi 6gretmen adayina
uygulanmigtir. Veriler, aragtirmaci tarafindan toplanmistir.

4.4. \Verilerin Analizi

Calismada, oOlceklerden elde edilen puanlar betimsel istatistik analizi yapilarak incelenmistir. Fizik
laboratuvari kaygi ve tutum dlgeklerinden elde edilen verilerin cinsiyet bagimsiz degiskenine gére anlamli bir
fark olusturup olusturmadigi bagimsiz t-Testi ile analiz edilmistir. Arastirmada ayrica, fizik laboratuvari kaygi
ile tutum puanlari arasinda anlamli bir iliski olup olmadigini anlamak i¢in Pearson Moment Korelasyon
katsayis1 hesaplanmig ve sonuglar buna gore yorumlanmaisgtir.

5. BULGULAR
Calismanin bu boliimiinde arastirma verilerinden elde edilen bulgular yer almaktadir.
5.1. Fizik Laboratuarina Yonelik Tutum Olg¢egi (FLYTO)’den Elde Edilen Bulgular

Arastirmanin ilk iki sorusu, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuvarina yonelik tutumlarini ve
tutumlarinin cinsiyet degiskenine gore farklilik gosterip gostermediginin yanitini bulmak amaciyla
olusturulmustur.
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Olgegin aralik genigligi a= dizi genisligi / yapilacak grup sayis1 formiiliine gore belirlenmis; secenekler ve
sinirlar asagida verilmistir.

Agirlik Secenekler Sinir
5 Tamamen katiliyorum 4.21-5.00
4 Katiliyorum 3.41-4.20
3 Kararsizim 2.61-3.40
2 Katilmiyorum 1.81-2.60
1 Hig katilmiyorum 1.00-1.80

Ogretmen adaylarinin Fizik Laboratuvarina Yonelik Tutum Olgegi (FLYTO) den elde edilen bulgular Tablo
1’de sunulmustur.

Tablo 1: Fizik Laboratuvar1 Tutum Olgegi’den Elde Edilen Verilerin Maddeler Diizeyinde Tanimlayici

Istatistikleri
FiZIK LABORATUARI TUTUM MADDELERI n | Min. | Max. | X | ss
1.Fizik laboratuvarinda deney yapmaktan hoslanmiyorum g¢iinkii islem yapmakta | 44 1 5 331131
zorlantyorum.
2.Fizik laboratuvarinda deney konularma gore farkli ogretim yontem ve | 44 1 5 4.27 | 1.09
tekniklerinin kullanilmasini isterim.
3.Laboratuvarda yapilan deneylerin diizeye uygunlugu ve igerigi benim i¢in | 44 1 5 4.48 | .83
O6nemlidir.
4. Laboratuvarda yaparak yasayarak deneyleri yapmanin daha kalict oldugunu | 44 1 5 469 | .60
diisiiniyorum.
5.0grendigim  teorik  bilgileri laboratuvar ortaminda gercek hayatla | 44 1 5 4.48 | .63
iligkilendirdigimde daha kalic1 oldugunu diisiiniiriim.
6. Laboratuvarda deneyle ilgili teorik bilgimde eksiklik oldugunda o deneyi | 44 1 5 2.17 | 1.03
yapmaktan hoslanmam.
7.Deneylerin sonucunu tartisarak deneyle ilgili eksik bilgilerimi tamamlamak | 44 1 5 424 | 1.09
isterim.
8. Laboratuvarda not kaygisi olmadan zgiirce deney yapmak isterim. 44 1 5 469 | .84
9. Laboratuvarda yapilan deneylerin teorik bilgilerinden ¢ok giinlik yasamdaki | 44 1 5 438 | .90
yerinin belirtilmesi ilgimi ¢eker.
10.Fizik deneyleri anlam kargasasini en aza indirerek kalicilig1 saglar. 44 1 5 4.00 | 1.19
11. Laboratuvarda teorik bilgimin eksikliginden dolay1r deney yapmaktan | 44 1 5 296 | 1.14
¢ekiniyorum.
12.0rta Ogretimden gelen 6n yargilarimi kiramadigim igin, laboratuvara kars1 | 44 1 5 348 | 1.42
olumsuz tutum igerisindeyim.
13.Fizik laboratuvarinda deney yapilmadan once deney hakkinda on bilgi | 44 1 5 438 | .94
verilmesini isterim.
14.Fizik laboratuvarina karsi olan tutumum, 6gretmene baglidir. 44 1 5 3.58 | 1.47
15. Laboratuvarda deney yaparken aktif olmam ilgimi daha ¢ok yiikseltiyor. 44 1 5 458 | .94
16.Fizik deneylerinin dersle ilgili soyut kavramlari somutlasgtirdigina inanirim. 44 1 5 417 | 1.13
17. Laboratuvardaki 6gretmenin tutumu laboratuara karsi olan tutumumu etkiler. 44 1 5 393 | .96
18.Fizik laboratuvarinda teorik bilgisine sahip olmadigim deneyleri yapmaktan | 44 1 5 234 | 1.17
hoglanmam.
19.Laboratuvarin diizenli, malzemelerin eksiksiz olmas1 laboratuara kars1 | 44 1 5 441 | 111
tutumumu artirdigini diisiiniiyorum
20.Fizik deneylerini yaparken malzeme kullaniminda 6zgiir olmak isterim. 44 1 5 448 | .87
21.Laboratuvar imkanlarinin ~ kisith  olmast  motivasyonumu  azalttigim | 44 1 5 427 | 1.16
diigiiniiyorum.
22. Laboratuvarda somut yasanmigliklarla 6gretim desteklendigi i¢in daha kalici ve | 44 1 5 431 | 1.07
ilgi ¢ekici bir §grenme ortaminin olustugunu diisiiniiyorum
23.0grendigim teorik bilgiyi laboratuvarda uygulamaya dékmekten hoslanirim. 44 1 5 427 | 1.06
24. Fizik laboratuarinda deneye baglamadan &nce kullanacagim aletleri tanimak | 44 1 5 465 | .81
isterim.
25. Laboratuvardaki deneyleri yapamadigim i¢in dersi sevmiyorum. 44 1 5 310 | 1.34
26.Fizik deneyleri ilgi ve tutumlarima uygun Ogretim yontem ve teknikleri | 44 1 5 444 | 91
kullanilarak yapildiginda basarili olurum.
27 Laboratuvara karsi tutumum; 6gretmenin derse ve dgrencilere karsi tutumu ve | 44 1 5 420 | 1.01
aktifligi ile dogru orantilidir.
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Tablo 1 incelendiginde 6l¢egin 5:Tamamen katiliyorum, 4: Katiliyorum, 3:Kararsizim, 2:Katilmiyorum, 1:Hig
katilmiyorum likert ifadesine gore Ogretmen adaylarinin 6. Maddeye (Laboratuvarda deneyle ilgili teorik
bilgimde eksiklik oldugunda o deneyi yapmaktan hoslanmam) verdikleri cevaplarin yigilma orani 2.17 oldugu
goriilmektedir. 18. Soru Onermesine (Fizik laboratuvarinda teorik bilgisine sahip olmadigim deneyleri
yapmaktan hoglanmam.) verilen cevaplarin yigilma oraninin ise 2.34 oldugu belirlenmistir. Buna gore 6. ve
18. soru 6nermelerinden benzer bir sonu¢ elde edilmistir. Elde edilen bu bulgu dogrultusunda 6gretmen
adaylarinin teorik bilgilerinin az oldugunda deney yapmaktan hoslanmadiklari sonucu ¢ikarilabilir. Olgegin 1.
(3.31), 11. (2.96) ve 25. (3.10) maddelerinin y1gilma oranlarmin 1-5 likert sistemde “kararsizim” diizeyinde
oldugu bulunmustur. Elde edilen bu sonuglar 6gretmen adaylarinin fizik laboratuarma yonelik tutumlarinin
deneyim ve bilgi olmadiginda laboratuvardan uzak durmak istediklerini gostermektedir.

Olgek ten alman en yiiksek yigilmanin (X=4.69) “Laboratuvarda yaparak yasayarak deneyleri yapmanin daha
kalict oldugunu diistiniiyorum.”(4. madde) ve “Laboratuvarda not kaygisi olmadan dzgiirce deney yapmak
isterim.”(8. madde) ifadeleri olmustur. Elde edilen bu bulgular fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinde 6grenim
goren 1. simif 6gretmen adaylarmin fizik laboratuvarinda deney yapmanin 6neminin farkinda oldugunu ve
yonlendirilmeden deney yapmak istediklerini gostermektedir. Genel olarak olgek maddelerinin ¢ogunun
“tamamen katiliyorum” ve “katiliyorum” diizeylerinde yigilma oldugu belirlenmistir. Buna gore 6gretmen
adaylar1 laboratuvarda farkli 6gretim yontem ve tekniklerinin kullanilmasini, deneylerin diizeye uygun,
yaparak, yasayarak, gercek hayatla iliskilendirilmis olarak yapmak istediklerini belirtmiglerdir. Ayrica
Ogretmen adaylar1 laboratuvarda kullanilan malzemelerin ve gretmenin roliiniin fizik laboratuvarina yonelik
tutumlarinin iizerindeki etkisinin 6nemli oldugunu diistinmektedirler.

Ogretmen adaylarmnin fizik laboratuvarina yonelik tutumlarinm alt boyutlar ve toplam tutum puanlarmin
Tamimlayici Istatistik degerleri Tablo 2°de verilmistir.

Tablo 2: Ogretmen Adaylarinin Fizik Laboratuarina Yoénelik Tutumlarinin Alt Boyutlar Ve Toplam Tutum
Puanlarmin Tanimlayici Istatistikleri

Alt boyutlar n X SS
Derste uygulanan yontem ve teknikler 44 4.36 71
Derse kars1 6gretmenin tutumu 44 4.26 .65
Laboratuardaki teknik imkanlar 44 4.44 .70
Dersi giinliik hayatla iligkilendirme 44 4.24 .83
Derse karsi 6grencinin kisisel tutumlari 44 3.29 .79
Alan bilgisi 44 2.49 a7

Genel olarak bakildiginda 6gretmen adaylarinin fizik laboratuarina yonelik tutumlarinda “Laboratuardaki
teknik imkanlar” (X=4.44) boyutunda en fazla puani aldigi, bunu “Derste uygulanan yontem ve teknikler”
(X=4.36) boyutunun izledigi, en az puanin ise “Alan bilgisi” (X=2.49) boyutunda oldugu tespit edilmistir.

Ogretmen adaylarinin fizik laboratuvarina yonelik tutumlarinm alt boyutlar ve toplam tutum puanlarmin
cinsiyet degiskenine gore degisiklik gosterip gostermedigini incelemek i¢in bagimsiz t-testi analizi yapilmis
ve analiz sonuclar1 Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3: Ogretmen Adaylarinin Alt Boyut ve Toplam Tutum Puanlarmin Cinsiyet Degiskenine Gore T-Test

Sonuglari

Alt boyutlar Cinsiyet N X Ss t p

Derste uygulanan yontem ve teknikler Kiz 29 451 41 1.89 .07
Erkek 15 3.97 1.16

Derse karsi 6gretmenin tutumu Kiz 29 4.38 43 121 .25
Erkek 15 3.93 .99

Laboratuardaki teknik imkanlar Kiz 29 4.58 .34 1.95 | .06
Erkek 15 4.04 1.18

Dersi giinliik hayatla iligkilendirme Kiz 29 4.33 .70 781 45
Erkek 15 4.00 1.13

Derse kars1 6grencinin kisisel tutumlari Kiz 29 3.38 75 .805 44
Erkek 15 3.08 94

Alan bilgisi Kiz 29 2.53 .83 .588 .56
Erkek 15 2.37 .60

Tablo 3’de her bir alt boyuttan alinan puanlarin cinsiyet degiskenine gére yapilan bagimsiz t-testi sonuglari
sunulmustur. Buna gore fizik laboratuvarina yonelik her bir alt boyuttan alinan puan ortalamalarinin kiz
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Ogretmen adaylarmin erkek 0gretmen adaylarma gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Elde edilen bu
sonuclara gore kiz ve erkek Ogrenciler arasinda; fizik laboratuvarina yonelik tutumlari bakimindan alt
boyutlarda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik saptanmamistir (p>0,05).

5.2. Fizik Laboratuvar1 Kaygi Olcegi’den Elde Edilen Bulgular

Calismanin bir diger amaci fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuvarina yonelik kaygi diizeylerini
belirlemek, cinsiyet degiskenine gére anlamli bir farklilik olusturup olusturmadigini incelemektir. Bu nedenle
ogretmen adaylarinin Fizik Laboratuvarina Yonelik Kaygi Olgegi’den elde edilen verilerin tanimlayici
istatistik degerleri incelenmis ve Tablo 4’de sunulmustur.

Tablo 4. Fizik Laboratuvar1 Kaygi Olgegi’den Elde Edilen Verilerin Maddeler Diizeyinde Tanimlayici

Istatistikleri
FIZIK LABORATUV n | Min. | Max. | X | ss
ARI KAYGI MADDELERI
1.Topladigim verilerden sonug ¢ikaramamaktan korkarim. 44 1 5 2.8 1 1.03
2.Topladigim verilerin fiziksel kuramla uyusmamasindan korkarim. 44 1 5 25 1.18
3.Dogru sonuca ulagamamak bende gerginlik yaratir. 44 1 5 3.1]1.44
4.Deneyin sonucu ilgili olarak sorulan sorulara cevap verememekten ¢ekinirim. 44 1 4 271 .79
5.Topladigim verilerden grafik olusturmak konusunda kaygilanirim 44 1 5 291112
6.Laboratuvarda caligmayan malzemelerden dolay1 deneyimin gecikmesi beni | 44 1 5 341132
strese sokar.
7.Deney i¢in gereken arag ve geregleri tespit edebilmek konusunda endigelenirim. | 44 1 5 241 1.7
8.Deneyi amacina uygun olarak yapamamaktan endise duyarim. 44 1 5 28 | 1.10
9.Deneyin amacini tam olarak anlayamamak konusunda endiselerim vardir. 44 1 5 291112
10.Deneyi dogru yapip yapmadigim konusunda endigelenirim. 44 1 5 291111
11.Mecbur olmasam Fizik laboratuvari dersini almazdim. 44 1 5 25 ] 1.66
12.0gretmenin soru sormasindan cekinirim. 44 1 5 2.3]1.23
13.Deney yaparken kendimi tedirgin hissederim. 44 1 5 24| 12
14.Deney diizenegini rahatlikla kurabilirim. 44 1 5 3.1] .90
15.Laboratuvar arag ve gereglerini kullanirken rahatimdir. 44 1 5 3.2 | 1.07
16.Grafikleri rahatlikla yorumlayabilirim. 44 1 5 2.8 1 1.10

Tablo 4’de Fizik laboratuvan kaygi dlcegi “Deney icin gereken arag ve geregleri tespit edebilmek konusunda
endiselenirim”, “Mecbur olmasam Fizik laboratuvar: dersini almazdim”, ”Ogretmenin soru sormasindan
cekinirim” “Deney yaparken kendimi tedirgin hissederim” maddelerinin likert tipi ankete gére katilmiyorum
seviyesinde toplandig1 belirlenmistir. Buna gore 6gretmen adaylarinin deney malzemelerini belirleme, deney
yaparken kendilerini rahat hissettikleri sonucuna ulagilabilir. Ogretmen adaylar1 ayrica fizik laboratuari dersini
isteyerek aldiklarini ve Ogretmenin soru sormasindan cekinmedikleri sonucuna varilmaktadir. Ogretmen
adaylari, fizik laboratuvarinda yapilan etkinliklerden deney diizenegi kurmak, sonug ¢ikarmak, grafik ¢izmek
ve yorum yapmak gibi etkinlikleri ger¢eklestirmede kaygi tagidiklarini belirtmiglerdir.

Arastirmada 6gretmen adaylarinin fizik laboratuvarina yonelik kaygilarinin alt boyutlar ve toplam kaygi
puanlart da incelenmistir (Tablo5).

Tablo 5. Ogretmen Adaylarmin Fizik Laboratuvarma Yonelik Kaygilarimin Alt Boyutlar Ve Toplam Kaygi
Puanlarinin Tanimlayici Istatistikleri

Alt boyutlar n X Ss

Deneyin sonuglandirilmasina iligkin kaygi 44 17.45 3.63
Deneyin amacina uygun olarak yapilmasina iligkin kaygi 44 10.96 3.36
Fizik laboratuvarina yonelik siirekli kaygi 44 7.24 2.87
Fizik laboratuvar materyal kullanimi kaygisi 44 9.10 2.16
Tiim 6lgek 44 44.76 6.56

Tablo 5 incelendiginde 6gretmen adaylarinin en fazla deneyin sonuglandirilmasina iliskin kaygi (X=17.45)
duyduklari goriilmektedir.

Caligmada ayrica fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuvarina yonelik kaygi diizeylerinin cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik olusturup olusturmadigini incelemek amaglanmistir. Fen bilgisi
O0gretmen adaylarinin fizik laboratuvar kaygilarinin faktorler ve tiim 6lgek bazinda cinsiyete gore degisimi
Tablo 6’da sunulmustur.
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Tablo 6. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Fizik Laboratuvari kaygilarmin Faktorler ve Tiim Olgek Bazinda
Cinsiyete Gore Degigimi

Alt boyutlar Cinsiyet N X SS t p

Deneyin sonuglandirilmasina iligkin kaygi Kiz 29 17.38 3.9 -.16 .87
Erkek 15 17.62 | 3.02

Deneyin amacina uygun olarak yapilmasina iligskin kaygi | Kiz 29 111 3.7 33 74
Erkek 15 10.6 2.3

Fizik laboratuarina yonelik siirekli kaygi Kiz 29 6.85 25 -1.18 .25
Erkek 15 8.25 35

Fizik laboratuar materyal kullanimi kaygisi Kiz 29 9.42 2.2 1.33 19
Erkek 15 8.25 2.1

Tiim 6lgek Kiz 29 44.76 6.54 .004 .99
Erkek 15 44.75 7.04

Tablo 6 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin fizik laboratuvari kaygilarinin cinsiyet degiskenine goére anlamli
farklilik gostermemektedir (t(42)=.004; p>.05). Kiz 6gretmen adaylarinin “Deneyin amacina uygun olarak
yapilmasina iligkin kayg1” ve “Fizik laboratuvar materyal kullanimi kaygis1” boyutlarinda yiiksek kaygi
tagidig1 belirlenirken; erkek 6gretmen adaylarinin ise “Deneyin amacina uygun olarak yapilmasina iligkin
kayg1” ve “Fizik laboratuarina yonelik siirekli kayg1” boyutlarinda yiiksek kaygi tasidigi belirlenmistir.

5.3. Fizik laboratuvar1 Kaygi ile Tutum Puanlar1 Arasindaki liski

Arastirmada 6gretmen adaylarinin fizik laboratuvar kaygi ile tutum puanlari arasindaki iligkiyi belirlemek i¢in
kaygi ve tutum puanlari arasindaki korelasyona bakilmis ve bulgular Tablo 7°de sunulmustur.

Tablo 7. Ogretmen Adaylarmin Fizik Laboratuvar Tutum Ve Kaygi Puanlar1 Arasindaki {liski

Kaygi puan Tutum puani
Kaygi puani Pearson Correlation 1 -.097
Sig.(2-tailed) .62
N 29 29
Tutum puani Pearson Correlation -.097 1
Sig.(2-tailed) .62
N 29 29

Calismada, 6gretmen adaylarinin fizik laboratuvarina yonelik tutum ve kaygi diizeyleri arasinda bir iliskinin
olup olmadigini ortaya koymak i¢in yapilan Pearson Moment Carpim Korelasyonu (basit dogrusal korelasyon)
islemi sonuglar1 Tablo 7’de sunulmustur. Buna gore 6gretmen adaylarinin fizik laboratuvari kaygi ve tutumlari
arasinda anlamli bir iliski bulunamamustir (r=-.097, p>.05).

6. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu calismada Fen bilgisi 6gretmenligi programinda 6grenim goéren 1. Simif 6gretmen adaylarinmn fizik
laboratuvar kaygilart ile tutumlar1 incelenerek, cinsiyet degiskeni acisindan fark olusturup olusturmadig:
belirlenmistir. Calismadan elde edilen bulgulara gore fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuvarina
yonelik tutumlarinin genel olarak olumlu oldugu tespit edilmistir. Ogretmen adaylari ile gergeklestirilen benzer
caligmalarda Nuhoglu, Kocabas ve Bozdogan (2004) 6gretmen adaylarinin genel olarak fizik, kimya ve
biyoloji laboratuarlarina karsi tutumlarinin olumlu oldugu, ancak ii¢ disiplin arasinda en az ilginin fizik
laboratuvarma yonelik oldugu bulunmustur (Nuhoglu, Kocabas ve Bozdogan, 2004). Arastirmada fizik
laboratuvari tutum puanlarmin cinsiyet degiskenine gore incelendiginde kiz ve erkek 6grenciler arasinda fizik
laboratuvarina yonelik tutumlarinda bir fark olmadig1 belirlenmistir. Bu alanda yapilan benzer ¢aligmalar
incelendiginde, Taslidere ve Korur (2012) ve Karademir ve Balbag (2015) tarafindan yapilan ¢aligmalarda da
fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuvarina yonelik tutumlar ile cinsiyetleri arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farkliligin bulunmadig1 sonuglarina rastlanilmaktadir. Ancak literatiirde cinsiyet faktoriiniin
anlamli ¢iktig1 calismanin (Yildiz, Akpinar, Aydogdu ve Ergin, 2006) da oldugu goriilmektedir. Ogretmen
adaylarinin fizik laboratuvarina yonelik tutumlarinda Laboratuvardaki teknik imkanlar alt boyutunda 6gretmen
adaylarinin en yiiksek ortalamaya sahip oldugu tespit edilmistir. Bu baglamda 6gretmen adaylarina gore fizik
laboratuvarinin uygun fiziki sartlarda gerceklestirilmesi gerektigine inandiklari sdylenebilir. Fiziki olarak
uygun olmayan bir laboratuvar ortami, laboratuvarlarin etkin olarak kullanilamamasma sebep olmaktadir
(Balbag ve Karaer, 2016; Geger ve Ozel, 2012; Kaya, Cepni ve Kiiciik, 2004). Fiziki olarak uygun, giivenli ve
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kuralli bir laboratuvar ortami Ogrencilerin laboratuvara yonelik tutumunda olumlu ydnde bir gelisme
saglayacaktir (Senler, Karisan ve Bilican, 2017; Akpulluk¢u ve Cavas, 2012).

Arastirma kapsaminda 6gretmen adaylarinin fizik laboratuvari kaygilarinin orta diizeyde oldugu bulunmustur.
Caligmadan elde edilen verilerin analizi sonucu dgretmen adaylarinin fizik laboratuvar kaygi puanlarmin
cinsiyete gore farklilagmadigi saptanmistir. Bu bulgu Cakir, Kan ve Siinbiil, 2006; Elkatmis, Demirbas ve
Ertugrul, 2013; Oguz ve Topkaya, 2008 tarafindan yapilan arastirmalarin bulgulariyla benzerlik
gostermektedir. Literatiirde 6grencilerin fen disiplinlerine yonelik kaygilariin cinsiyet degiskenine gore
anlamlasmadigmi gosteren aragtirmalar bulunmaktadir. Ornegin, Kurbanoglu (2014) tarafindan yapilan
calismada Ogrencilerin kimya laboratuvarina yonelik kaygilar1 incelenmis ve cinsiyet ile kimya laboratuvari
kaygi puanlar1 arasinda anlamli bir farkliligin olmadig1 gériilmiistiir. Diger taraftan Akgiin, Gonen ve Aydin
(2007) yapmis oldugu caligmada, Matematik ve Fen alanlarinda 6grenim goren kiz 6grencilerin kaygi puanlari
ile erkek Ogrencilerin kaygi puanlari arasinda anlamli bir fark oldugu tespit edilirken, Cakmak ve Hevedanlh
(2005) tarafindan yapilan bir arastirmada ise 6grencilerin biyoloji dersi kaygi puanlarinin kiz 6grenciler lehine
bir farklilagsma oldugu gozlenmistir. Literatiirde arastirma kapsaminda elde edilen bulgular1 destekler nitelikte
sonuclarin olmadigi goriilmektedir. Bu anlamda her arastirmanin kendi sartlar1 igerisinde degerlendirilmesinin
gerektigi sOylenebilir.

Aragtirma sonucunda, égretmen adaylarinin fizik laboratuvari kaygt ve tutumlari arasinda anlamli bir iligki
olmadig1 bulgusu saptanmistir. Ancak literatiirde 6gretmen adaylarinin fizik laboratuvar kaygi ve fizik tutum
puanlan arasinda negatif ve anlaml bir iligkinin oldugunu tespit eden ¢aligmalar bulunmaktadir Literatiirde
farkli fen alanlarinda 6grencilerin kaygi diizeyleri ile tutumlar1 arasinda negatif bir iligkinin oldugunu gosteren
caligmalara rastlanilmaktadir. Ornegin Kurbanoglu (2014), lise dgrencilerinin, kimya laboratuvari kaygi
puanlar ile kimya dersi tutum puanlar1 arasinda negatif ve anlamli bir iliskinin oldugu bulgusuna ulasmistir.

Sonug olarak fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fizik laboratuvarina yonelik olumlu tutum igerisinde olduklar1
bulunmustur. Ogretmen adaylarmin cinsiyet ile fizik laboratuvari tutum ve kaygi diizeyleri arasinda anlamli
bir farklihigmm olmadigi, kiz Ogrencilerin fizik laboratuvar tutum ortalamalarinin, erkek Ogrencilerin
ortalamalarindan daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Ayrica 6gretmen adaylarinin fizik laboratuvari tutum ve kaygi puanlari arasinda istatistiksel olarak bir iligskinin
olmadig1 goriilmiistiir.

Yiiksek kayginim basariy1 olumsuz yonde etkiledigini ortaya koyan arastirmalar bulunmaktadir. Yiiksek kaygi
basar1 ve tutumu olumsuz yonde etkilemektedir. Bu nedenle 6gretmen adaylarinin kaygilarini azaltmak, fizik
ve diger fen bilimleri disiplinlerine yonelik olumlu tutum gelistirmelerini saglamak i¢in farkli yontem, teknik,
stratejiler 6gretmen yetistirme programlarina yerlestirilebilir. Egitim fakiiltelerinde laboratuvarlarin malzeme
eksikligi giderilmesi ile bu kaygilarin en aza indirilecegi ve olumlu bir tutum icerisine girilecegi iimit
edilmektedir.
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