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ESKi TURKCE DONEMIi AYRILMA DURUMU EKIi -TA’NIN SUMERCEDEKI iZLERIi
THE TRACES OF OLD TURKISH ABLATIVE —TA IN SUMERIAN

) Yrd.Do¢.Dr. Siilleyman ERATALAY
Yiiziincii Y1l Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dil Bilimi Anabilim Dali, Van/Ttirkiye

OZET

Tiirkgcede ayrilma durumu eki ¢esitli metinlerde farkli sekillerde karsimiza ¢ikmaktadir. Uygurca ve Karahanh Tiirkgesi donemi
metinlerinde -din, -din, -tin, -tin seklinde goriilen ayrilma durumu eki Maniheist metinlerde -dan, -den, tan, -ten seklinde karsimiza
¢ikar. Divanii Liigati't-Turk te her iki sekilde karsilagilan bu durum eki bazi metinlerde yerini -da, -de, -ta, -te’ye birakir. Marcel Erdal,
Talat Tekin ve A. von Gabain’e gore de ayrilma ifade eden -da, -de, -ta, -te eki, Stimercede karsimiza ayni bi¢imde ayrilma durumu
eki -ta olarak ¢gikmaktadir. Siimerce diinyada bilinen en eski dildir ve yasayan herhangi bir dille akrabaligi kesin olarak tespit
edilmemistir. Ancak bigimsel olarak eklemeli bir dil olan Siimerce ile Tiirkge arasinda bazi benzerlikler bulunmaktadur. ki dil arasinda
yapilmis kargilastirmali ¢aligmalarda yiizden fazla ortak sozciik tespit edilmistir. Sozciikler disinda benzerliklerin de bulunmas: iki dil
arasindaki iliski boyutunun daha iyi anlagilmasini saglayacaktir. Tespit ettigimiz bu benzerlik dumu-ni-ta eviadindan ve oglan-iuz-
da evladinizdan 6rneklerinde goriilmektedir.

Yukaridaki ilk 6rnek Siimerce ayrilma durumu ekinin kullanilisini, ikincisi ise Eski Tirk¢e donemindeki ayrilma durumu ekinin
kullanilisini gostermektedir. Orhun yazitlarindan alinan Eski Tiirkge 6rnek ile Lagas doneminden kalmig bir tabletten alinan Stimerce
ornek, eklerin dizilisi agisinda bile biiyiik benzerlik gostermektedir. Eski Tiirk¢ede kagan-ta gibi Stimerceye tam olarak uyan 6rnekler
de goriilmektedir.

Caligmamizda iki dilin ayrilma durumunun sozciiklere nasil uyguladigi 6rneklerle agiklanarak aralarinda ne gibi bir iliski olabilecegine
deginilmigtir.
Anahtar Sézciikler: Siimerce, Eski Tiirkge, Ad durum ekleri, Hal ekleri, Ayrilma durumu.

ABSTRACT

Turkish ablative suffix comes across in different shapes in various texts. The ablative suffix appears as -din, -din, -tin, -tin in the texts
of Uyghur and Karahan era, whereas it appears as -dan, -den, tan, -ten in Maniheist texts. Both forms of the ablative suffix are
encountered in Divanii Lugati’t-Turk, however, it gives its place to -da, -de, -ta, -te in some other texts. According to Marcel Erdal,
Talat Tekin and A. von Gabain the -da, -de, -ta, -te suffix indicates departure from somewhere and it come across as -ta in Sumerian
language with the same function. Sumerian is known as the oldest language of the world and its exact relation with any living language
has not been confirmed. However, Sumerian formalistically is an agglutinative language and it has some similarities with Turkish. The
comparative studies between two languages located more than one hundred common vocabularies. Besides the similar vocabularies,
existence of other similarities will help to understand the extent of relation between two languages. The identified similarity can be
observed in the following examples; dumu-ni-ta from your child and oglan-ipuz-da from your child.

The first one is an example of Sumerian ablative suffix and the second one is an example of Old Turkish ablative suffix. The Old
Turkish sample taken from Orkhon scripts and the Sumerian sample taken from a table from Lagas era represent similarity even in the
conjugation suffixes. There are examples in Old Turkish such as kagan-ta that exactly suits Sumerian. This study explains the
application of ablative suffixes to vocabularies with examples in two languages and points to possible relations between them.

Keywords: Sumerian, Old Turkish, case markers, ablative.
1. GIRIS

Tirk dilinin tarihi, en eski yazili belgelerini biraktiklart 7. ylzyiln ikinci yarisindan oldukca eskiye
gitmektedir. Hatta Cin kaynaklarinda goriilen 3. ve 4. yiizyila ait s6zciiklerin de Gtesine uzanmaktadir (Akar,
2006:62; Korkmaz, 2013:9; Aksan, 2015:18). Diller iletisim aracidir ve bu iletisim sesler araciligiyla
gerceklesir. Yazi ise, seslerin gesitli gorsel bi¢imlere kodlanmasiyla olusturulmus ikincil bir tirtindiir. Fakat
yazinin dillerdeki sesleri zaman igerisinde dondurma ve koruma 6zelligi vardir. Kisacasi bir Latin ataséziinde
oldugu gibi ‘soz ugar yazi1 kalir’. Peki yazi ile kalici hale gelmemis ya da geg gelmis bir dilin digerinden daha
yeni oldugu s6ylenebilir mi? Aslinda sdylenemez ama dilsel kanitlar1 elde etmedeki giigliikten dolay: bir dilin
ne kadar eskiye gittigini kestirmek de oldukca zor olur. Dolayisiyla Tiirk dilinin ne kadar siiredir konusuldugu
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sorusunun yanitlamak pek kolay degildir. Ancak arkeolojik ve dilbilimsel, karsilastirmali ve ortak ¢aligmalar
sonucunda Tiirk dilinin MO 3000 yillar civarina kadar gittigi diisiiniilmektedir (Korkmaz, 2013:13; Ercilasun,
2013:36).

“Stiimerce tizerinde ¢alisan bilim adamlarmin ortaya koydugu verilere gore, Siimerler ile Tiirklerin
atalart arasinda s6z varligt alis veriginin bulunmasi, bu konuda her iki dil arasinda 168 Tiirkce
kelimenin ortakiasmasi ve bazi ek benzesmelerinin bulunmasi (Tuna, 2011:5-15; Tosun-Yalvag, 1981),
Tiirklerin daha MO 3500 yillarinda Yakin Dogu’da muhtemelen Dogu Anadolu’da yasadiklarini ve
bu iki dil arasindaki séz varligr alis veriginin de bu doneme rastladigini ortaya koymugstur.” (Korkmaz,
2010:1)

Yani MO 3000-3500 yillarinda Siimerce ve Tiirkce dilsel etkilesim igerisinde olabilecek bir konumda bir arada
bulunuyorlardi. Bu birliktelik koken birligi anlamima gelmemektedir. Ancak sozciik denkliklerinin yaninda
oldukga ilgi ¢ekici yapisal denklikler bulundugu da goz ardi edilmemelidir.

Tiirkge bigimbilimsel olarak eklemeli yapiya sahip bir dildir. Dolayisiyla sozciiklerin ad durumunu gostermek,
yeni sozciik tiiremesi, eylemlerde zaman, goriinis, Kipler, vb. ve hatta yan tiimce olusturma gibi bir ¢ok dilsel
isleyis ek bigimbirimlerle yapilir. Ayni sekilde Siimerce de eklemeli yapiya sahiptir ve bu tiir yapilar benzer
sekillerde yapilir. Dolayisiyla birbirlerine benzer yapida olan iki dil etkilesim igerisinde bulunursa birbirlerine
sozciik verebilecekleri gibi diller arasinda daha zor da olsa ek bi¢imbirim kopyalanma ihtimalinin oldugu da
gergektir. Nitekim ayni bi¢cimbilimsel tipolojik 6zellikler gostermeseler de diller sirf bir arada bulunduklar
icin bile birbirlerinden kopyalama yapabilirler.

Johanson’a gore, diller arasinda islevsel, iletisimsel ya da kiiltiirel nedenlere bagli olarak basta adlar olmak
tizere sozciikler ve daha zor da olsa diger sozciik gruplari kopyalanir (2014:51). Yine Johanson’un Haugen’den
aktardig1 gibi “cogunlukla isimler kolay ddiinglenir, sonra cesitli konugma béliimleri, sonra ekler, sonra
cekimler, sonra da sesler ddiinclenir.” (2014:51) Bazi dilbilimciler fonolojiyi dilin en dayanikli kismi olarak
kabul ederken, birgogu da morfolojinin, 6zellikle ¢gekim morfolojisinin daha dayanikli oldugu yoniinde goriis
belirtir (2014:51). Bu goriisler 1s1g1inda iki dilde 6zellikle ¢cekim ekleri ortakligi son derece énemli bir ipucu
olarak degerlendirilebilir.

Tiirkge ile Stimerce bi¢imbilimsel 6zellikleri agisindan birbirlerine benzese de genel kaniya gore Stimercenin
izole bir dil oldugu kabul edilmektedir. Tiirk Dili i¢in boyle bir kan1 yoktur. Ancak Tiirk¢enin igerisinde
bulundugu dil ailesi ile ilgili tartigmalar olduke¢a goktur. Eski kaniya gore Tiirkge Ural-Altay dil ailesi Altay
kolundan gelmektedir. Giiniimiizde bu dil ailesi Ural ve Altay olmak tizere iki farkli dil ailesi olarak kabul
edilmektedir. Tiirk¢enin ait oldugu Altay dil Ailesi icerisinde bulunan diller hakkinda da tartisma devam
etmektedir. Altay dilleri ailesinde Tiirk dili ve lehgeleri disindaki Mogolca, Tunguzca, Korece ve Japonca’nin
akrabaligi hala tartigmalidir (Johanson, 2014:25). Benzing, Clauson, Doerfer ve Scerbak gibi birgok
arastirmact daha ileriye giderek Altay dillerinin akrabaligimin kanitlanamayacagini 6ne siirmektedirler
(Bozkurt, 2010:630). Yukarida sayilan diller Altay dil ailesine dahil edilmezse geriye yalnizca Tiirkgenin
cesitli zamanlarda farklilasmaya ugramis (Cuvasca, Kirgizca, Yakutca, Ozbekge, Tiirkiye Tiirkgesi vb.)
lehgeleri kalmaktadir. Kisacasi bir ¢ok arastirmaci tarafindan Ural-Altay dil ailesi kabul edilmedigi gibi Altay
dil ailesi de kabul edilmemektedir.

Stimerce, Mogolca, Tunguz dilleri, Korece ve Japonca gibi diller, Tiirk dilleri gibi eklemeli dillerdir ve ortak
sozciikler de barindirmaktadir. Bu dillerin barindirdigi ortak sozciiklerin 6diingleme/kopyalama oldugu 6ne
stirilmektedir. Her eklemeli Dilin birbiriyle akraba oldugu disiiniilmemelidir. Ancak dillerin birbirleriyle
ilgisiz oldugunu iddia etmek de ¢ok kolay olmasa gerek.

Tirk dili ister kendi lehgeleriyle bir aile kabul edilerek diger dillerden ayr1 degerlendirilsin, ister Altay dilleri
igerisinde goriilsiin, isterse Siimerceyle akraba oldugu s6ylensin, tarihi siiregteki iki yonii son derece énemlidir:
Cesitli dil ailelerine ait dillerle sayisiz iliskisi ve atilgan karakteri (Johanson, 2014:25). Dolayisiyla sozciik
aligverisi konusunda bir ¢ok dilden etkilenmis olan Tiirkge morfolojik yapisiyla da iletisim i¢inde oldugu diger
dilleri etkilemistir denebilir.

Yukarida da deginildigi gibi ek bigcimbirimler diller arasinda kopyalanmasi en zor birimlerdendir. Ancak
ozellikle Eski Tiirkgede ayrilma/cikma ve bulunma ifade eden -TA eki, ayrilma/¢ikma ifade eder sekilde
Stimercede de bulunmaktadir. Bir ek bigimbirimin iki farkli dilde rastlantisal olarak ayni gorevle, ayni
konumda bulunmasi neredeyse imkansizdir denebilir. Bu durumda bu ek benzerligi ya genetik miras ya da
kopyalama olabilir.
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2. AYRILMA DURUMU

Bu durum ekinin eklendigi ad, eylemin gosterdigi isin bu addan uzaklastigini bildirmektedir (Korkmaz,
2014:112). Kisaca ¢ikma, uzaklagma durumudur. Bu durum eki yonelme ve bulunma ekleriyle birlikte eylemin
yOniinii zaman ve mekan i¢inde gdstermek i¢in Kullanilir (Ergin, 2013:235). Tiim diller eylemlerin yoniinii
gostermek i¢in ad durumu ekleri kullanmazlar. Hatta aymi dil ailesinde birbirine olduk¢a yakin oldugu
diisiiniilen dillerde bile bu islevde farkliliklar bulunabilir. Hint-Avrupa dili olan ingilizcede ‘to’, ‘form’, ‘at’,
‘in’ gibi edatlar (preposition) kullanilirken, ayni dil ailesinin ayni gurubundan olan Almancada bazi farkliliklar
bulunmaktadir. Almancada yénelme durumu ‘der’, ‘dem’, ‘den’ gibi tamimliklarla (article) ifade edilirken,
bulunma ve ¢ikma durumlari i¢in Ingilizcede oldugu gibi ‘in’, ‘aus’, ‘von’ gibi edatlar kullanilir (Dreyer, Hilke,
and Richard Schmitt, 1985:13, 252, 256, 260).

Ayrilma durumu Tiirk¢ede ‘uzaklagsma’ anlami etrafinda birlikte kullanildigi eyleme de bagli olarak cesitli
ozel ifadeler i¢in kullanilir. Bunlar: arag, ayrilma, baslama, bedel, uzaklasma, ¢esit, ¢itkma, deger, eksiklik,
goriis, hoslanma, yer, karsilastirma, kaynak, kisim, kiymet, korku, 6l¢ii, parga, sebep, tiir, terkip, tarz, tercih,
tirkiintii, vasif, vazgecme, yokluk, zaman vb. gibidir.

3. SUMERCEDE -TA EKi

Siimercede ayrilma bildiren ad durumu eki olarak kullanilan bu yap1, Eski Tiirk¢e donemindeki -TA yapisiyla
birebir 6rtiistir. EK bazi istisnalar disinda karsimiza daima ‘-ta’ seklinde ¢ikmaktadir. Birkag ornekte ‘-da’
simgesinin kullanildig1 goriilmiis olsa da (Thomsen, 1984:103) ‘-da’ simgesi Stiimercede bir arada yapilan
isleri belirtmek i¢in kullanilan birliktelik durumu ekidir (Eratalay, 2014:102).

(1) B=EET M BER

ad-da dumu-ni-ta ba-da-an-kar

ad.da dumu -(@ni -ta ba- da.a- n- kar
baba evlat -3.TKiz -AYR EC- BRLyys- 3.TKk- degistirmek

“Baba eviadindan yiiz ¢evirdi.” (The Lament for Urim) (Klein, 1997: 535-539)

Yukarida Siimerce 6rnek tiimcede ‘dumu’ evlat s6zciigiine 3. tekil kisi iyelik eki olan ‘-ani’ ve ayrilma durumu
eki ‘-ta’ eklenmistir ve ‘evladindan’ govdesi elde edilmigstir. Sozciige eklenen eklerin siralamasina
bakildiginda Tiirkgedeki gibi oldugu gériilmektedir. Once iyelik eki sonra durum eki getirilmistir. Ayrilma
durumu eki incelendiginde ise Eski Tiirk¢cede ayrilma ve bulunma ifade eden ek olan ‘-ta’ ile birebir Ortiistiigii
goriilmektedir.

2) B SREETET - e T

nin-guso an-sags-ta me mu-e-des

nin -guie  an.Sags -ta me  mu- e- des
kralige -1.TKir gokyiizii -AYR cevher KO- 2.TKy- tasimak

“Kralicem sen cevheri gékyiiziinden getirdin.” (Gudea A) (Falkenstein 1953, p. 85-87)
Yukaridaki 6rnekte ‘an.Sags’” gokyiizii sozcigiine yalnizca ayrilma durumu eki eklenmistir.
(3) "RE-T Bl E-T4E BT

an-da ki-bi-da-s¢ ba-si-re;

an -da  ki.bi -d(@ -a(k) -seé ba- si- res
gok -AYR yer -BRL -ILG -VAR EC- VAR- gitmek

“Gokten yere gitti.” (Dumuzid-Inana) (Kramer 1973: 243-253)
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Bu 6rnekte ayrilma durumu eki ‘-da’ olarak kullanilmigtir. Stimer metinlerinde bu ek nadir olarak bu bi¢cimde
kargimiza ¢ikmaktadir. Asli gorevi birliktelik durumu bildirmek olan “-da’ belki de bu nedenle —Siimercede
tinlii uyumu oldugu halde- ‘-ta’ ekinin degiskeni (allomorph) olarak kullanilmamistir.

Eski Tiirk¢ede ve pek cok dile ait eski metinlerde oldugu gibi Siimercede de giiniimiize gelen metinler kutsal
degerler iizerinedir. Dolayisiyla kutsallik ifadelerinde siklikla gegen gokyiizii ve gok gibi sozciklerle
kargilagilmaktadir. Siimerler'den giiniimiize ulagsan yazili belgeler semavi olarak adlandirilan dinlerden
oncesine ait oldugu halde metinlerde cokca karsilasilan gok kavrami da islamiyet dncesi Tiirk topluluklarin
inang sistemleriyle ortigsmektedir.

(4) B RO e an

lugal-e gir-ta in-gaz

lugal -e gir -ta i- n- gaz
kral -ES bicak -AYR YS- 3.TKk- 6ldiirmek

“Kral bigakla oldiirdii.” (TRU 367, 1:1;10)

Yukarida oldugu gibi bazi 6rnek tiimcelerde ayrilma durumu eki kullanilmis olsa da geviriye yansimayabilir.
Bu 6rnekte de boyle bir durum vardir. Ayrica bu 6rnekteki ‘-ta’ eki kralin ne ile dldiirtildiiglinti belirtmektir.
Yani ara¢ bildirme igleviyle kullanilmgtir.

Stimercede bu ekin kullanimi sinirh degildir. Asagida ayrilma ekinin kullanildigi sozciiklerden bazilar
siralanmistir:

a-ga-bi-ta ‘geriden’, abzu-ta ‘yeralt1 suyundan’, an-ta ‘gokytliziinden/cennetten’, an-ur-ta ‘ufuk ¢izgisinden’,
bar-ta ‘disaridan’, “buranun-na-ta ‘firat nehrinden’, da-gdn-ni-ta ‘[onun] yatak odasindan’, é-gal-ta
‘saraydan’, ¢‘erin-na-ta ‘sedir agacindan’, girs-ta ‘ocaktan’, gud-gui-ta ‘bogamdan’, gig-pars-ta
‘manastirdan’, gis-ta ‘agagtan’, he-nun-ta ‘bolluktan’, i-nun-ta ‘sade yagdan’, igi-guio-ta ‘géziimden’, igi-zu-
ta ‘goziinden’, Yinana-ta ‘Tanriga inana’dan’, inim-gue-ta ‘séziimden’, Kus-ta ‘baliktan’, kur-ta ‘dagdan’,
lugal-la-ni-ta ‘kralindan’, nam-la-ulu-ta ‘insanliktan’, nam-suns-na-ta ‘kibirden’, sajar-ta ‘topraktan’, Sags-
Suio-ta ‘kalbimden’, za-gin-ta ‘lapis lazuliden’.

4. ESKi TURKCEDE -TA EKI

Tiirk¢ede, Karahanl Tiirk¢esi doneminden Eski Anadolu Tiirkgesi donemine kadar ‘-din’, ‘-din’, ‘-tin’, ‘-tin’
seklinde kullanilan ve Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminden giiniimiize ‘-dan’, ‘-den’, ‘-tan’, ‘-ten’ seklini alan
ayrilma durumu eki, Karahanli déoneminden onceki dénemlere gidildikge ‘-ta’, ‘-te’, ‘-da’, ‘-de’ sekliyle
karsimiza ¢ikmaktadir (Sevingli ve Kok, 2015;42).

Gunltimiz Tirkcesinde bulunma eki olarak kullanilan ‘-ta’, ‘-te’, ‘-da’, ‘-de’ eki aslinda Eski Tiirk¢ede de
bulunma eki olarak islev gérmektedir (Erdal, 2004:173). Bu yapinin gériintiisii Tiirk¢enin tiim dénemlerinde
hi¢ degismeden kalmustir. Ancak yukaridaki ornek tiimcede de goriilebilecegi gibi ek aymi zamanda
cikma/ayrilma da ifade etmektedir. Ayrilma durumu eki ‘-ta’, ‘-te’, ‘-da’, ‘-de’ bulunma durumu eki gibi
varligini stirdiirememis, Uygur Tiirk¢esi donemiyle birlikte yerini ‘-din’, *-din’, ‘-tin’, ‘-tin’ ekine birakmaya
baglamustir (von Gabain, 1988:64).

(5) hERTITRXETIXELIBHDIADSIBHDIO WPAT
ZiGiTR4:RUDIGI:ADGiY:ADZuNuNUGYaT:ADZuNiNaLGO:R4GI

3

igar oglanifiuzda taygunufiuzda yigda igidiir artigiz

igar  oglan -ifiuz -da  taygun -ufiuz -da
degerli evlat -2.CKiz -AYR ogullar -2.CKiz -AYR

yigda igid -ir ar i -giz
dahaiyi beslemek -GZE. imek -GGZE -2.CKke
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“Degerli eviadinizdan, tay (gibi) ogullarinizdan daha iyi besliyor idiniz.” (Kil  Tigin  Giiney-Dogu
Yiizii) (Tekin, 2010:40)"

Yukarida ayrilma durumu ekinin tnli uyumuna baglh olarak ‘-da’ seklinde oldugu bir ornek tiimce
goriilmektedir. Asagida ekin diger degiskenleri (allomorph) ile ilgili 6rnek tiimcelere de yer verilmistir.

(6) Y>DM>DNATRESTTEN IS ([ ThANYM
RUYIROY:UNIB&S:ARIGO:NaPUZO:ETMULO

Oliimti ozupan dgiri sibinii yoriyur.

Olim -ti 0z -upan ogir -4 s#bin -ii yori -yur.

olim -AYR gecip gitmek -U sevinmek -U sevinmek -U yiirimek -GZE

“Oliimden kurtulup seving Ve nese icinde yiiriiyiip gidiyor.” (Irk Bitig 49)

Uygur Tiirkgesi donemine ait olan Irk Bitik’ten aldigimiz bu 6rnek tiimcede ayrilma durumu eki ‘-te’
seklindedir. Uygur Tiirkgesi doneminde ayrilma eki ‘-ta’, ‘-te’, ‘-da’, ‘-de’nin yaninda ‘-din’, *-din’, ‘-tin’, ‘-
tin” sekliyle de kullanilmaktadir.

(7) RS E3A NN ThRAD ThRIMXT
NiM:RiRaB:ACNNaK:INO:ATMiKaYa:ATMiSIiDI

idisimtd ayakimta 6fii kannca barir mén

idis  -im -t  ayak -im -ta  o6fii kannca  bar -ir  mén
kab -1.TKig -AYR kadeh -1.TKiz -AYR ayr1 nereye  varmak -GZE 1.TKka

“Kabimdan kacagimdan ayri nereye gidiyorum ben?” (Irk Bitig 42)

Yukaridaki drnek tiimcede ayakimta sozciigiinde karsimiza ¢ikan ayrilma durumu eki Siimerce orneklerde
karsimiza ¢ikan sekliyle birebir ayni bigimde kullanilmistir. Bilindigi gibi Tiirk dillerinde tinlii uyumu oldukga
onemli bir 6zelliktir. Ancak tiim donemlerde ve biitiin Tirk dillerinde ayni sekilde degildir. Zaman igerisinde
sozciiklere eklenen ekler farkli sekillere dontismislerdir. Yani giintimiiz Tirkgesindeki eklerin degiskenleri ile
Kirgizca’daki eklerin degiskenleri birebir ayni1 olmayabilir. Dolayistyla bu durum ekinin ayni kokene dayanma
ihtimali g6z 6niinde bulundurulursa, Stimercede genellikle /ta/ sesleriyle karsilastigimiz ve nadiren de /da/
seklinde gordiiglimiiz ayrilma durumu ekinin, Tiirkgede /da/, /de/, /ta/, /te/ sesleriyle karsilanmasi olasidir.

(8) PhTNYITAhXR:PQYH: A58
MUTRULEK:ICZiDaB:ATNaGaK:CaGBaT

tabgac kaganta badiz¢i kaliirtiim.

tabga¢ kagan  -ta  badiz¢i kil -ir -t -m
¢in imparator -AYR ressam gel -ETT -GGZ -1.TK

“Cin imparatorundan ressamlar (heykeltiraslar) getirttim.” (Kiil Tigin Giiney Yiizii;11)

Yine yukaridaki 6rnek tiimcede de Siimercede oldugu sekliyle ‘-ta’ bi¢iminde gordiiglimiiz ayrilma durumu
eki, Yakutca ve Tofaca gibi dillerde biraz daha farkli bir sekilde karsimiza partitive olarak ¢ikmaktadir
(Serebrennikov ve Gadzhieva, 2011:82). “Bir yerden, bir seyin iginden hareket”i ifade eden bir durum olan
partitive i¢in bu dillerde ‘-ta’, ‘-te’ bigimli bir ek kullanilmaktadir. Ayrica Fincede de bulunan partitive’in,
Uralca ayrilma durumu ekinden geldigi diigiiniilmektedir (Serebrennikov ve Gadzhieva, 2011:83) ve yeniden
yapilandirma ¢aligmalariyla elde edilen Uralca ayrilma durumu eki de -ta’dir (Marcantonio, 2002:179). Yani

* Kul Tigin yazitinin glineydogu yiiziinden alinan bu érnek tiimcenin farkli sekillerde yorumlandigi gézlemlenmistir. Ancak
arastirmacilar eklerin ayrilma eki oldugu konusunda birlesmislerdir. Bkz. Tekin, 2010:41; Orkun, 2011:54; Ergin, 1988:25.
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‘-ta’ farkli yapidaki dillerde (Stimerce, Tiirkge) hatta farkli dil ailelerinde (Ural, Altay) -ayrilma isleviyle- ortak
oldugu goriilen bir bigimbirimdir denebilir.

9) ¥R DX CT:IB¥I2: HRANI
SiMR&:KOY:IDI:GiY:ADSIY:NaKUTO
Otiikéin yisda yig idi yok drmig

Otiikin yis -da yig idi yok dr  -mi$
Otiiken orman -AYR dahaiyi asla yok imek -OGZ

“Otiiken ormanmindan daha iyisi asla yok imis.” (Kiil Tigin Giiney Yiizii: 4) (Tekin, 2010:20)

Yukaridaki 6rnek tiimcede ayrilma durumu eki, karsilagtirma ifade etmek i¢in kullanilmistir. Bu yoni ile
giiniimiiz Tiirkgesinde kullanilan ‘-TAn’ ayrilma ekinin yukarida sayilan bir ¢ok islevini Eski Tiirk¢e
doneminde ‘-TA’ bi¢imli ayrilma durumu ekinin gerceklestirdigi goriilmektedir. Bu ek tarihsel donemde
odiinglenmis/kopyalanmig sinirlt igleve sahip Tiirk¢enin yapisina uymayan bir ek goriintiisiinden uzak gibi
durmaktadir.

5. SONUC

Stimerceden ve Tiirkgeden verilen bu 6rneklerle iki dilde ayrilma durumunun nasil gosterildigi agiklanmaya
caligilmistir. Yukarida siralanan birgok drnekle desteklenebilecek bu benzerlik oldukea ilgi ¢ekici boyuttadir.
Stimerce herhangi bir dille akraba olmadigina inanilan bir dildir. Ancak dillerin yapilar geregi karakteristik
olarak kabul edilebilecek temel 6zelliklerinin bagka dillerde bulunmasini tesadiif olarak aciklamak zordur. Bu
ek eger alintiysa o zaman Tiirkgenin yapisina oldukga kisa zamanda uyum saglamis olmalidir. Fakat dillerin
birbirleriyle bir baginin oldugu fikri kabul edilirse bu tiir benzerliklerin dogal oldugu sonucuna varilir.

Ural dilleri ile Altay dilleri ayr1 dil aileleri olarak kabul edilmektedir. Ancak ‘-ta’ eki 6zelinde bakildiginda
hem Ural dil ailesine ait baz1 dillerde, hem Altay dil ailesine ait dillerde, hem de Siimerce gibi izole bir dilde
ortak oldugu goriilmektedir. izole bir dil olarak kabul edilse de Siimercenin Altay dilleri ile olan benzerlikleri
oldukea ¢oktur.

iki dilde ayrilma, durum ekleriyle ifade edilir ve bu eklerin konumu ve gériintiisii tamamen aynidir. Bunun
yaninda eklerin ayrilma disinda karsilagtirma ve vasita ifade etmek i¢in de kullanilmasi 6nemli bir 6zelliktir.
Stimerce ile Tiirk¢e arasindaki yapisal, bicimsel ve sozciiksel benzerliklerin ¢oklugu Tiirk Dili tarihi i¢in ¢ok
onemli bir veridir. Ancak Tiirkce ile Siimerce arasinda hala aciklanmasi gereken eylem yapisi, zaman
kullanim1 ve esislevsel (ergative) yapi vb. gibi oldukca 6nemli bazi 6zelliklerin de bulundugu goz ardi
edilmemelidir.

Kisaltmalar
AYR Ayrilma durumu eki K Kilict
BRL Birliktelik durumu eki KA Kisi adili
CK Cokluk Kkisi eki KO Kalis 6neki
EC Etkin ¢at1 eki N Nesne
ES Esislevsel durum eki 0Gz Ogrenilen gecmis zaman eki
ETT Ettirgen cat1 eki TK Tekil kisi eki
GGz Goriinen gegmis zaman eki U Ulag eki/zarf fiil eki
GZE Genig zaman eki VAR Varis durumu eki
IE Tyelik eki YS Yardimei ses
ILG flgi durumu eki YYO Yer yon 6neki
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