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OZET

Kadin, hemen hemen her donemde bir yandan ahlak, etik gibi degerlerin igine itilirken, diger yandan toplumsal cinsiyete dayali
ayrimlarin ve sdylemlerin ¢okluguna maruz kalmistir. Kadinin kamusal alana girmesi de, kadin haklar1 agisindan her ne kadar onemli
olsa da kadinin 6zel hayatinda bir tahakkiimiin i¢erisine girmesi veya s6z konusu tahakkiime itilmesi gozle goriilmeyen veya gorillmek
istenmeyen fakat kadinin sinirlarini belirleyen bir mekanizma yaratmistir. Dolayisiyla kadin {izerinden toplumun sekillendigini ve
seklini verdikleri bir toplumda mevcut eril tahakkiimiin altinda yasadiklarini séylemek yanlis olmayacaktir.

Bu calisma, Avusturya Edebiyati’na ait Elfriede Jelinek’in Sevda kadinlari (die Liebhaberinnen) adli eseri ile Tiirk Edebiyati’na ait
Adalet Agaoglu’nun Olmeye Yatmak adli romaninda ayni dénemin farkhi kimliklere sahip kadinlari {izerindeki tahakkiimiin ve
hegemonik imlenimin izlerinin siiriilmesini amaglamaktadir. S6z konusu eserlerin segilmesinde ise Sevda Kadinlari’nin 1975 yilinda,
Olmeye Yatmak romanin ise 1973 yilinda yaymlanmis olmalaridir. Oyle ki, bu durum yakin senkronik zamanda fakat farkli mekanda
yasamis olduklar1 kabul edilen kadinlarin ve bag(im)li olduklari kiiltiiriin Pierre Bourdieu referans alinarak {izerinde tekrar diisiintilmesi
gereken bir sorunsalin varligini hatirlatmaktadir.

Anahtar Kelimeler: imge, Kadin, Pierre Bourdieu, Sembolik Siddet, Tahakkiim
ABSTRACT

Almost in every period, On the one hand women are being marginalized and repressed into moral and ethic values, on the other hand
they are exposed to majority of discrimination and discourse resting upon gender. Despite of the fact that women’s participation of the
public is important in terms of women’s right; in the women’s private life, penetrating or marginalizing of the women into superior
masculine dominance creates the contraption which determines the limits but that can not seen or not want to be seen, Hence, it is not
wrong to say that society is shaped over women and they live under the available patriarchal dominance society that they shape.

This study; comparing the work of Elfriede Jelinek, Sevda Kadinlari (die Liebhaberinnen) that pertains to Austrian literature and the
work of Adalet Agaoglu, Olmeye Yatmak, from Turkish literature, aspires to trace the indication of hegemonic effect and dominance
over women who lived and had different identities in the same period. The reason why these works are chosen for this study is that the
work of Sevda Kadmlari is published in 1975 and the another novel, Olmeye Yatmak, is published in 1973. So, in this circumstance,
women who were accepted to live in different places but in the synchronic time and the culture they depended on, remind of a presence
of research question that should be reconsidered, based on Pierre Bourdieu.

Key words: Image, Dominance, Pierre Bourdieu, Symbolic violence,\Woman
1. GIRIS

Belli bir tahakkiimiin altinda olan beden, diinyay: tecriibe ettigimiz ilk mekan olarak, topluma ait deger
yargilarinin okunmasia olanak saglamaktadir. Toplumda var olan diizensizligin, esitsizligin ve beden
tizerindeki etkilerinin normalizasyonunu ise o topluma ait habitusta gozlemlemek miimkiindiir.

Kadin bedenine dair ¢ogul sdylemler ve kullanimlar, degisime ve doniisiime bagli olarak bir bakima kiiltiirel
ve toplumsal bellegin birikimini de diga vurmaktadir. S6z konusu bu digavurumun sembolik agmni yani
sOylemleri ise, yazildig1 donemin sosyo- kiiltiirel, politik ve ekonomik yoniinden etkilenen ve yoniinii etkileyen
edebiyatta gormek miimkiindiir.

Kolektif bedenler fiizerinden kolektif tasavvurlar olusmaktadir. Bu baglamda kolektif tasavvurlarin
mevcudiyetine ulagmak i¢in sanat tarihgisi, antropolog, dil filozofu olan Pierre Bourdieu (Orr, 2000:126),
caligmanin kuramsal gergevesini olusturmaktadir. Bourdieu’nun goriislerinden hareketle de ¢aligmada s6z
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konusu eril tahakkiimiin beden iizerinde kurmus oldugu sembolik siddetin izleri secilen eserlerde siiriilmeye
calisilacaktir.

2. SEMBOLIK SIDDET

Diinyaya dair tecrilbbemizi dil ile aktarmakta ve sonlu veya sonsuz varligimizi yine dil ile ortaya koymaktayiz.
Fakat meydana getirmis oldugumuz bu diizen bir yandan bizim tarafimizdan olusturulurken, diger yandan bizi
sarmalayan bir mekanizmaya da doniismekte ve yer aldigimiz toplumu kendi iginde disipline etmektedir.

Yer aldig1 toplumu kendi i¢inde disipline eden olgulardan biri kiiltiirdiir ve kiiltiir 1970’lerin basindan itibaren
Italyan marksist Antonio Gramsci’nin kullanmis oldugu hegemonyamn bir pargas1 goziiyle bakilmaya
baglanmistir. Hegemonya, gozle goriilmeyen egemenligin baglantilarini tanimlamak i¢in kullanilan bir
terimdir. Hegemonya, baskiy1 icermemesine ragmen, tahakkiimiin bir pargasi olarak riza gosterilmesidir. Diger
bir ifadeyle, kiiltiir diisiiniildiigii gibi, sadece toplumsal yasamlarin ifadesi degil, ayn1 zamanda egemenligin
genig sisteminin bir aracidir ve kiiltiir caligmalari, kiiltiirel hegemonik etkilerin elestirisine olanak
saglamaktadir (During, 2001: 4-5). Bourdieu iizerinden bir okumayla da kiltiir artik bir habitustur. Bu
baglamda Habitus’u su sekilde tanimlamak miimkiindiir:

“Semalarin benzer sekilde sekillendirilmis sorunlarin ¢oziimiine izin veren analojik transferi sayesinde,
gecmis deneyimleri biitiinlestirerek her dakika bir algi, anlama ve eylem matrisi olarak ¢alisan ve
sonsuz ¢esitlilikteki vazifede basariyr miimkiin kilan bir siirekli, doniistiiriilebilir egilimler sistemi”
(Bourdieu akt. Gorski, 2015: 61).

Yukaridaki alintidan da anlagilacag: iizere habitus; algilama, anlama ve eyleme doniisme ile kendini ortaya
koymaktadir. Sonucunda ise “toplumsallagsmis beden” meydana gelmektedir (Bourdieu, 2015: 55-56).

Kolektif beklentiler, bedende kalici olarak yatkinliklar olusturmaktadir. Boylelikle de cinsiyetei bir diinyanin
kapis1 aralanmakta ve toplum kadin iizerinden o sekilde kurgulanmaktadir Bu noktada tahakkiimiin beden
tizerindeki etkisi adeta Ogrenilmis caresizligi hatirlatmaktadir (Bourdieu, 2015: 81). Bu duruma kadini
hazirlayan unsurun, kadina kars1 olusturulan sdylemlerin oldugunun sdylenilmesi yanlis olmaz.

S6z konusu tahakkiim ayni zamanda kutsal ve haram kavramlari ¢er¢evesinde de yaratilmakta ve bu ¢erceve
kadmin bedene dair igsellestirmesinin mutlakiyeti ile tamamlanmaktadir. Boylelikle de toplumsal diizen
kadina sinirlar dayatmaktadir (Bourdieu, 2015: 41).

Bourdieu’nun toplumsal analizleri, aslinda tahakkiim ve siniflandirma siireci ile irtibatlidir. Bourdieu’ya gore,
siniflandirma diinyay1 olugturmakta ve diizeni saglamaktadir. Bundan dolay1 da insanlar1 kendi iginde teskil
etmekte ve diizenlemektedir. Politik miicadele de, bu kategorilestirme ve smiflandirma sistemini hakli
cikarmak i¢in mevcuttur. Tarihi, kiiltiirel ve despotik olan bu siniflandirma sistemleri yanlig tanimlandiginda
ise bu durum dogal olarak siddet olarak ortaya ¢cikmaktadir Sembolik siddet ise baz1 yonlerinden dolay1 fiziksel
siddetten daha hafif kabul edilebilir. Fakat aslinda fiziksel siddetten ¢ok da farkli degildir. Eziyet, her iki siddet
seklinden meydana gelmektedir. Bu eziyetin sosyal kokenleri ise genellikle toplumun bireyleri tarafindan
icsellestirilmekte, yanlis tanimlanmakta ve bu durum tahakkiimiin sembolik sistemlerini devam ettirerek
sadece eziyeti arttirmaya yarayan bir sey olarak toplumdaki yerini almaktadir. Sonucunda ise, sembolik siddet
daha etkili ve (bazi durumlarda) baski yoluyla daha siddetli olmaya yatkindir (Schubert, 2008: 184). Diger bir
ifade ile sembolik siddet:

“..yumusak, kurbanlarinca bile hissedilmeyen ve goriilmeyen, cogunlukla iletisimin ve tanimanin, veya,
daha kesin olarak tamimamanin, kabullenmenin veya hatta hissetmenin saf sembolik kanallariyla
uygulanan siddet. Olagandisi dlgiide olagan olan bu toplumsal iliski béylece, tahakkiim eden kadar
edilenin de tamdigr ve kabullendigi bir sembolik ilke adina uygulanan tahakkiimiin mantigini
yakalamamiz i¢in paha bigilmez bir firsat sunmaktadir: bir dil (veya telaffuz), bir hayat tarzi (veya bir
diisiinme, konusma veya eyleme bicimi) ve, daha genel itibariyle, ayirt edici bir ozellik, nisan veya yafta
(ki bunlar arasinda sembolik acidan en etkilisi miikemmelen keyfi ve ongoriilemez bir bedensel hassa
olan deri rengidir” (Bourdieu, 2015: 11-12).

Peki s6z konusu tahakkiim yani tahakkiim altinda olanlar ile tahakkiimii elinde bulunduranlar arasindaki
catigma nasil 6nlenebilir? Bu soruya verilecebilecek en genel gecer cevap kiiltiir olacaktir. Kiiltiir ve kiiltiire
bagli eklemlemeler toplumsal bir kaniksamanin kabuliine zemin hazirlamakta ve bireyleri farkinda olmadan
igsellestirdikleri bir yatkinligin igerisine hapsetmektedir.
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3. il\'{Cl?LE'NEN ESERLERE SEMBOLIK SIDDETIN YANSIMASI VE PERFORMANSA
DONUSUMU

Kadin, bir beden imgesi haline doniismiis durumdadir (Bourdieu,2015: 84). Kadmin farkinda olmadan
igsellestirtigi yatkinliklar ise kiiltiire doniiserek kiiltiirel sabitler tiretmektedir. Kadina dair iiretilen ve tiiretilen
her sdylem de bu imgenin kiiltiirel sabitler igerisinde devamliligina ve kaliciligina neden olmaktadir.

Incelenen eserlerde de donemin kiiltiirel sabitlerini gormek miimkiindiir. Oyle ki Adalet Agaoglu’nun ‘Olmeye
Yatmak’ adli romanindaki Aysel mevcut diizende konumlanisi ile yiizlesebildigi ve bunun igsellestirilmesini
benimseyemedigi icin intihar etmek isteyen ana karakterdir.

Sembolik siddet baglaminda Aysel’in smirlarinin babasi tarafindan ¢izildigi sinif arkadasi olan Aydin
Alpdemir’in Aysel hakkinda yazmis oldugu giinliikten anlasilmaktadir:

“Bakalim oniimiizdeki y1l ortaokula yine devam edebilecek mi? Ortaokula gidebilmek icin ¢cok aglamus.
Kendini dereye bile atmaya kalkmig. Babasi onu yine de 6yle kiz haliyle baskente gonderemezdi ama,
babam araya girdi” (Agaoglu, 2006: 34).

“... Demek ki ne yapsak bizim soz hakkimiz yok. Ama ben bu durumlara boyun egmek istemiyorum.
Evcek buraya taginmadan once babamin beni bir yil okulumdan alikoydugu yetmiyormus gibi, simdi de
enstitiiye gonderecegini soyliiyor. Ortaokul bitsin, dogruca oraya yollayacakmis. Hi¢ degilse, dikis
nakis dgrenirsin. Kiz kismina asil bu yakisir deyip duruyor” (Agaoglu, 2006: 100).

Yukaridaki alintilarda 6zellikle Anadolu’da sikg¢a rastlanilan “kiz haliyle” soylemi dikkat ¢ekmektedir. Bu
sOylem ise toplumsal cinsiyetin varligin1 ortaya koymakta ve asagi gérme eyleminin sdylemi olarak
kullanilmaktadir.

Eril tahakkiim aile i¢cinde sekillenmekte, 6grenilmekte ve aktarilmaktadir (Bourdieu, 2015: 109). Bu durumun
izleklerini yine eserde gérmek miimkiindiir:

“Ilhan annesinin giydigine, kiz kardesinin yiiriiyiisiine karisiyordu... Ilhan sanki bu firsati bekliyordu.
Birden kiz kardesinin iistiine atildi. Suratina iki tokat askettikten sonra, agzi kopiikler sacarak
bagirmaya bagsladi: ’Niye susturacakmisim? Halis muhlis bir Tiirk sazi! Hammefendimiz ders
calisacakmus!.. Niye okuyorsun bir kere sen? Kadin kismina okumak nerden ¢ikmis? Anandan mi
gordiin, ninenden mi? Yarn lise bitince bir de iiniversiteye gitmeyi diistiniiyorsan, nah gidersin! Babam
biraksa, ben birakmam. Oralarda okuyan kizlarin ne mal oldugunu simdi ¢ok iyi biliyorum ben.
Universite égrencisi adi altinda bir yigin yirtik orospu!l..” ” (Agaoglu, 2006: 196 - 197).

“... Ali oglan dedikodusundan bu yana Ilhan, abilik gorevini ivi yapti ama. Aysel’in arkasina adamlar
koydu. Fakiilteden bir iki ¢ocuk edinip kiz kardesini uzun siire gozetledi. Bahgede hi¢ top oynamaya
ctkmamus. Koridorlarda higchir erkek égrenciyle basbasa konustugu gériilmemis. Dil-Tarih’in kantinine
de hi¢ ugramanus. Tek kusku Aydin wn iistiine. Aysel’den bir istegi varmig ama, gozciiler ne istedigini
bir tiirlii kestiremiyorlar... (Agaoglu, 2006: 338).

Aysel’in iginde bulundugu durum ve sartlar yine bir giin agabeyi Ilhan’in babasi ile tartigmas: iizerine
annesinin Aysel’e danigsmasindan ve dert yanmasindan anlasilmaktadir:

“... Holiin kapisina ¢ikiyor. Annesi, gozleri aglamaktan sismis, geceliginin iistiinde bir hirka ile eli
bogriinde, ayakta duruyor. Aysel’i goriince, ‘Niye uyumuyorsun?’ diye soruyor. Bir an sessizlik oluyor.
Sonra Aysel, ‘Siz neden uyumuyorsunuz?’ diyor. ‘Bilmem ki... Iste... Belki sanci... Geliyor belki...’
Derken kadincagiz birden bosaniyor: ‘Ah kizim, nereye gitti acaba abin? Béyle bir giiniimde ne yaparim
simdi ben?’ Ve béylece Aysel’e ilk kez bir sey sorulmus oluyor. Aile icinde ilk kez bir sey icin fikri
alinmak isteniyor. Aksamki olayin gecmis olmasina nerdeyse sevinecektir Aysel... Artik kendine giivenen
kocaman bir kadindir...” ( Agaoglu, 2006: 214).

Yukarida alintilan soylemlerden sonra ise annesinin sOylemleri mevcut toplumsal cinsiyeti gdzler Oniine
sermektedir:

“’Ben bulur getiririm onu. Bir de kardesimiz oluyor, derim... Ama siz de babama séyleyin. Ustelemesin
artik.” Annesi derin derin igini ¢ekiyor: ‘Korkma. Ustelemez. O da ancak uyudu zaten. Biitiin gece
bekledi durdu. Ne olsa tek oglumuz. Tek umudumuz...” (Agaoglu, 2006: 215).

Kadin olmakla insan olmak arasindaki ayrim ve kadinin bedenindeki ayriks: durusu, yine Aysel’in evliyken
Ogrencisi ile on saat siiren bir sohbetin ardindan onda uyandirmig oldugu hissiyattan anlasilmaktadir:
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“Yeniden diri, dolu bir kizdim. Biitiin aklim, bilgim, saglarim, dudaklarim, gogsiim, belim, diinyaya
bakisim, giiliistim, soyleyisim bir biitiin halinde ortaya dékiiliiyordu. Bir arada hem saygideger, hem
saygidegmez, hem kusursuz hem kusurlu, hem giyinik, hem ¢iplak. Hem kadin, hem insan.” (Agaoglu,
2006: 181).

“Biitiin o pedikiirler, manikiirler, geceleri yiiziimii iyi bir kremle silisim, sabahlart yiiziime hafif bir
nemlendirici siiriigiim, kollarimin altina, orama burama talk pudralar: serpisim, o sabaha degin sanki
hep kadinligimdam kopuk; saghk, rahathik icin yapilmig birer gérevdi. Acaba hi¢ kendim olmusg
muydum? Hig¢ kendimiz olduk mu? Gérevlerin birlikte gotiiriilmedigi bir yerim oldu mu hi¢? Engin’le
doldurdugum son on saat gorevsiz miydi acaba?... (Agaoglu, 2006: 183).

“Odalarda ¢iril¢iplak dolasmayr o sabah 6grenmistim demek. Az dnce icerdeki banyoda ¢iplakligima
nasil bir aliskanlikla nasil bir rahatlikla baktigimi diistintiyorum. ”(Agaoglu, 2006: 184).

Yukaridaki s6zlerden anlagilacagi iizere Aysel, toplumun kabulune ters diisen bir eylemin sonrasinda kendini
iyi hissetmektedir. Bu durum ise, toplum igerisinde var olan tahahkiimiin 6nceden bedeninde yaratmis oldugu
olumsuz etkiyi ortiik bir sekilde okuyucaya yansitmaktadir. Aysel’in isteyerek toplum kurallarina ters diisecek
sekilde davranmasi bedeninin toplumsal normlari reddedigini fakat yine de ikileme sebep oldugunu
gostermektedir.

Kadmin bekaret ve sadakat ile belirlenmis toplumsal bir kimlige sahip olmasi, kadina atfedilen serefin,
korunabilen veya kaybedilebilen bir olgu olarak toplumda yer almasina sebep olmaktadir (Bourdieu, 2015:
69). Aysel’in s6z konusu bu durumdan ve mevcut toplumsal cinsiyetin dayatmalarindan rahatsizlig1 yine
6lmeye yatt181 otel odasinda derin diisiincelere daldig1 anlardaki sdylemlerde kendini hissettirmektedir:

“.. Kadin olmadan once insan oldugunu kendine bile unutturarak. Kendini yeniden pekistirerek,
sonsuza dek hep ayni yerde donerek, donerek... Kimbilir, bu belki de derimizin altina zorla tikistirilmis
bir hastaliktir. “ (Agaoglu, 2006: 44).

Romanda iizerinde diisliniilmesi gereken diger dikkat ¢ekici nokta ise, Aysel’in Semiha adindaki arkadaginin
ona yazmis oldugu mektuptur:

“... Keske benim yasim da senin gibi biraz kiiciik olsaydi. Bilirsin ¢abuk da serpildim. Beni simdi eve
kapattilar artik.” (Agaoglu, 2006: 55).

Alintidan anlasilacagi lizere, Anadolu deyimiyle evlenecek yasa gelen Semiha’nin artik disar1 ¢ikmasina izin
verilmemekte ve nasiplerini beklemektedir.

Cumhuriyet’in kurulmasindan sonra toplumsallagsma siireci de baglamis, bu siire¢ igerisinde ise devletin
iizerinde durdugu iki 6nemli unsur 6n plana ¢cikmustir: kiiltiir ve kimlik. Devlet bir yandan yeni olusan
toplumsal diizenin yonelimlerini belirlerken, diger yandan ise yeni kimlik modeli de belirlemeye calismigtir
(Kahraman, 2004: 76).

Tiirk toplumunun belirlenen modern kimlik ile kendini 6zdeslestirmeye ¢alisma gabalari romanda 6zellikle
kadin iizerinden sdylemler ile varligini ortaya koymaktadir:

“Aysel giizellesmis. Fakat saglart hala uzun. Boyle giderse Avrupai bir geng kiz olamaz. Acaba yine
teyzesinin yaninda mi okuyor?” (Agaoglu, 2006: 156).

“Biitiin aklimi kullamip, “Bir Atatiirk kizi olarak hi¢ yakismiyor sana bu iirkek haller” dedim. Sasirip
kaldi.” (Agaoglu, 2006: 166).

“... O ¢tkinca Salim Efendi, mesire yerindeki camlara bagrint vermis gibi ferahladi. Bir seyleri kendine
yediremiyor bir siiredir. Bir siiredir yiiregi ecinniler baskinina ugruyor sanki. Bogum bogum boguluyor:
Cumbhuriyet’in bir kétiiliigiinii gordiim diyemem. Surasi kotiidiir, desem, diyemem. Inonii niin
Jjandarmasiydim ben, ta nerden nereye agdirirken onu. Ama bu Cumhuriyet’in isime gelmeyen bir yani
da var. Sudur, diyemem, kizi okutmak, il¢ede yakina-uzaga, kizini sehirlere salrvvermis, dedirtmek... Sade
bu mu i¢imi durmadan bogu boguveren? (Agaoglu, 2006: 47).

Sevda Kadinlar1 adli roman yakin mercek altina alindiginda, romanin Brigitte - Heinz ve Paula - Eric ikilisinin
yasami iizerine kurgulanmis oldugunun farkina varilmaktadir. Brigitte, fabrikada dikis dikerek yasamini idame
etmeye c¢alisan, 15 yasinda biridir ve Brigitte lizerinden disi bedenlere 6zgii bir habitusun varlig:1 dikkat
¢ekmektedir:
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“... seni severken ruhum ve bedenim adeta sanciyor. her zaman yammda olmani, beni hi¢hir zaman terk

etmemeni istiyorum. diigiinden sonra hep evde olmak, sadece senin ve cocugumuz i¢in var olmak istiyorum”
(Jelinek, 2000: 23).

“... heinz’in gelecegi elektrik- elektronik alaninda gizli, brigitte 'nin gelecegi ise heinz’in hayatinda...”
(Jelinek, 2000: 26).

“.. ayrica satis elemani olmak icin de belli bir egitimden gecmek gerekiyor. ‘hem bir diisgtinsenize, 0
zaman gelinligimi de kendim dikebilirim., kendim!... tabii anneme, teyzeme ve babaanneme de, kisacasi
herkese, herkese bir seyler dikebilecegim. ve bu da para biriktirmemize yardimci olacak, bunu yaparken
temiz insanlar gorebilecegim, sonra ben de onlar gibi temiz bir insan olabilecegim, ¢iinkii kendime
yeni, temiz elbiseler dikebilecegim, bu da daha iyi bir adamin hosuna gidebilecegim anlamina geliyor”
(Jelinek, 2000: 21).

Soylemlerden de anlasilacagi iizere, roman kahramani Brigitte var olmay1 yani hayat1 bir erkegin tahakkiim
alanina gore belirlemektedir.

Eserde dikkat ¢eken diger bir nokta ise, kadinin bedensel goriiniimlerine dikkat etmeye muktedir olarak
toplumda yer almaya g¢alismasidir, zira tahakkiimiin kadin bedeninde yaratmis oldugu diger bir etki; kadinin
benligini olusturabilmesi i¢in kendi disinda bir bakisa ihtiya¢ duymasidir (Bourdieu, 2015: 88). Ozellikle de
erkegin bakisi, konumu ve kadina verebilecekleri kadinin kimligini olusturabilmesi i¢in gerekli kabul edilen
yatkinliklardir. Incelenen eserde de Brigitte, erkegin arkasinda kimlik olmaya calisan bir kadin olarak Heinz’mn
bakisina gore kendisiyle ilgilenmektedir:

“brigitte artik heinz igin bakim yapar, ¢iinkii kadin olunca, kadin olma yolundan dénmek imkansizdur.
bakim yapmak zorunluluktur. brigitte uyguladigi bakimlarin gelecekte kendisine daha geng¢ bir
goriiniimle tesekkiir edecegi umudunu tasir. ama belki de brigitte’nin bir gelecegi yoktur. gelecek
tamamen heinz’a baghdir” (Jelinek, 2000: 9).

Sembolik siddetin beraberinde getirdigi degersizlik ve yetersizlik hissi de (Bourdieu akt. Ttiirk, 2008 :19) esere
yansimaktadir:

“brigitte 'nin annesi hayata bir kez gelindigini soyler. ger¢i kendisi igcin bu bir kere bile ¢oktur. ¢iinkii
onun bir kocast yoktur.

Ama brigitte 'nin bu bir hayati tamamen doludur, tamamen heinz la... brigitte 'nin sa¢lari giineste dolgun
parlatilmis kestane gibi parliyor. brigitte, heinz’la birlikte gelen ve kendisi icin hemen hemen bir beden
biiyiik olan bu hayattan olduk¢a memnundur. brigitte isinden memnun degildir ama isine gore heinz
miithistir” (Jelinek, 2000: 26).

“heinz n evde kimin s6z sahibi olacagini séylemesine gerek yoktur. brigitte en nihayetinde bir beyinin
olmasindan ¢ok hosnuttur. uzun bir zaman sahipsiz olunca, iyi bir sahip bulundugunda insanin iistiinden
biiyiik bir yiik kalkiyor ”(Jelinek, 2000: 161).

Brigitte’nin hamile kalmasiyla kendisinde olusan ve kabullenilen degersizlik ve yetersizlik hissiyati degisime
ugramigtir: Kadin beden imgesi anne roliine evrilme siirecindedir:

“dogacak olan bebek gelecekte ¢cok énemli bir yere sahip olacaktir. diikkan mirasgisi! brigitte nin de
alacagi konum yabana atilacak cinsten olmayacaktir: diikkanda ve ev iglerinde ¢alisan evli bir kadin!

bu giine kadar brigitte 'nin konumu olduk¢a onemsiz olmustur: fabrikada ¢alisan bir is¢i kadn. su anki
seviyesinde birkag kat asagida yer almistir” (Jelinek,2000: 159).

Romanin diger ana kahramani Paula’dir. Paula, sevdigi erkek, Eric, ile evlenebilmek i¢in evlenmeden hamile
kalmig koylii bir kizdir. Paula kendisini bir erkegin bakisi ile tanimlayabilmektedir:

“ctinkii onceleri hayat sadece is, ev, ev isleri kiz arkadaslar, ig, evdeki isler ve terzi diikkanindaki igler
anlamina gelmekteydi. yani yanlis ya da tamamlanmamis olan bir hayat... ama simdi. Biitiin bunlar
geride kalmistir, ve ask nihayet gelmistir, ve nihayet paula artik bir insan!”(Jelinek,2000: 41).

Paula, kimligini bir erkegin arkasinda kurabilecegine inanan bir karakterdir. Bundan dolay1 da severek
bagladig1 terziligi gereksiz gorerek birakmistir. Ayni sekilde Brigitte de fabrikada g¢aligmasina ragmen
gelecegini erkek iizerinden kurmaya calismaktadir. Karakterler aracilig: ile de Jelinek toplumsal yasamda
elestirdigi bir noktaya deginmektedir: Kadinlarin ¢alismalarina ve ekonomik agidan bagimsiz olmalarina
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ragmen geleceklerini evlilikte aramalar1 ve dolayisiyla kendilerini geleceklerini kurma noktasinda yetersiz
gormeleri (Zengin, 2007: 104):

“bu arada Paula terziligi birakmistir. zaten ne kadar da gereksiz olan bir isti, 0. Sonucta insan aski
bulunca kendisine bir es bulunca, ger¢ek olmayan her sey ne kadar da anlamsizlasiyyor. meslekler
kadinlart kadin yapmaz, hayir! kadinlart kadin yapan bir erkektir, ailedir, cocuklardur... terzilik yaparak
yakalanamayan MUTLULUK ancak bir erkek sayesinde olur” (Jelinek,2000: 59).

“ama su an igin onemli olan: brigitte 'nin, nefretini ¢ok iyi bir sekilde gizlemesi gerektigidir. ¢iinkii b.
su an bir higtir. Sadece siityen diken bir hic... ama heinz’la evlendikten sonra heinz in karisi olacaktir
ve hi¢ olmaktan kurtulacaktir” (Jelinek,2000: 84).

Brigitte’nin hayatinda oldugu gibi Paula’nin hayatinda da sembolik siddetin izlerine rastlanilmaktadir.
Paula’nin sinirlar esi Eric tarafindan belirlenmektedir:

“mesela bugiin paula, komsu kéyden dans festivali icin davet almistir. paula ii¢ giin 6nceden kocasindan
heyecanli bir sekilde izin almaya ¢alisir. erich karisina eger ¢ocuklarin bakimint baska birisine
verebilirse gidebilecegine dair soz verir. ¢ocuklarin isi tamamdir. ¢ocuklara anneanneleri goz kulak
olacaktir... bu paula’nin ilk davetidir. paula ilk defa disari ¢ikacaktir.

ama Eric birdenbire fikrini degistirir ve paula’ya gitmesine izin vermedigini soyler... eric’in tutarli
oldugu yegane alanlardan birisidir izin vermeme!” (Jelinek, 2000: 174-175).

Sonug olarak, Adalet Agaoglu’nun Olmeye Yatmak ve Elfriede Jelinek’in Sevda Kadilar1 adli eserlerindeki
kadin karakterler, donemin sosyo-kiiltiirel yapisini anlamak i¢in imkan sunmaktadir. Ayrica ele alian
eserlerde toplumsal cinsiyete dayali sdylemlere ve sembolik siddet izleklerine rastlanilmaktadir.

4. SONUC

Mekanin smirlart sadece somut bir uzama sigdirilamaz, zira mekan soyut ve sembolik bir uzama da etki
edebilmektedir. Sembol ise dil ile yani sdylem ile irtibatlidir. Bu baglamda kadinin toplum igerisindeki
sembolik degerini edebi eserlerde gormek miimkiindiir. Dolayisiyla da eserlerdeki kadin karakterler ve kadina
dair sdylemler belli bir topluma ait deger yargilarin1 okuyucuya sunabilmektedir.

Incelenen eserlerde Sevda Kadinlari’ndaki kadin karakterler, Brigitte ve Paula, her ne kadar tercihlerini ve
sinirlarint kendileri belirlemis olsalar da, tahakkiimii belirleyen sdylemlere eserde rastlamak miimkiindiir.
Olmeye Yatmak adli romanda ise Cumhuriyet’in kurulusunun ardindan yeni toplumsal bir diizenin saglanmaya
calisildigi, kadimin ise Cumhuriyet ile gelen yeni kimlige uyum saglamaya calistig1 anlagilmaktadir. Her iki
eserde dikkat ¢eken unsur ise, erkegin tahakkiim sahibi, kadinin ise s6z konusu tahakiimii kabullenen olmasidir
ve gelecek fikrinin secilen erkege bagli olarak degistigi bir diizenin ve kiiltiirlin i¢inde kadiin konumudur.
Dolayisiyla kadinin yetersizlige, degersizligine dayanan ve kadinin sinirlarinin kendisi tarafindan degil de eril
bir tahakkiim igerisinde sekillenmesi incelenen eserlerde sembolik siddetin varligini ortaya koymaktadir.

Sonug olarak kadinin yasaminda uygulanmis ve uygulanmaya devam eden tahakkiimiin ve kiiltiire dayatmis
oldugu yaptirimlarin farkina varilmasi gerekmektedir. Bourdieu’nun da ifade etmis oldugu gibi toplumlarin,
inga edilmis biligsel yapilar {izerinde hiir bir biling ve irade ile tekrar diisiinmesi gerekmektedir. Boylelikle de
kadinlarin mevcut sorunlarmin ¢oziime ulagsmasina imkan saglanabilir. Ancak sadece bilincin yeterli
olmayacagi, hilkkmedenler ile hilkkmedilenler arasinda olusan tahakkiimiiniin kurucu 6gesi olan yatkinliklarda
da bir doniisiimiin ve kopmanin varligi toplumsallasmis bedenin hiir bir 6zneye doniisiimde etkili olacaktir
(bkz. Bourdieu, 2015:57). Boylelikle bedenlere sinen goriinmezlik daha taninabilir olacak, dolayisiyla da
goriiniimlerin gerceklige daha yakin bir ¢izgede yer almasi sorunun da ¢oziimiiniin daha yakin olacagi
sonucunu doguracaktir. Ayrica toplumsal doniisiimiin 6znesi olarak kadin, diglandig1 yer ve kuruma katki
saglayarak dislanmighgimin sabitligini degistirebilir. Boylelikle disil veya eril olarak ayrilan mekanlar ve
konumlar yerine esitlige ve cogulluga dayanan bir mekanizma toplumda yeniden iiretilebilir.
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