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ETMENLER: BOR UYGULAMASI!

OZET

Giinliik hayatta insanlarin satin alma ve tiiketim davranislar1 tekrarlayici dzelliktedir. Insanlar tiiketimlerini ve satin alimlarmi
alistiklar yerlerde yaparlar. Bir siire sonra tiiketim, aligkanlik haline gelir. Aligkanliklar, bilingli karar vermeyi etkilemekte ve
cesitli faktorlerden etkilenmektedir. Tiiketim biitiin sektorler i¢in oldukc¢a dnemlidir. Tiiketim aliskanliklarnin belirlenmesi,
isletmelerin iiretimlerini daha etkin sekilde yapmalarini saglamak igindir. Bu nedenle, giinlimiizde hane halki tiiketim
aliskanliklar1 ¢esitli arastirmalar ile analiz edilmektedir. Bu ¢alismada hane halki tiiketim aligkanliklarinin analizi, Bor ilgesi
ornegi ile yapilmistir. Calismada demografik bilgilerin yaninda, hane halkinin tiikketim rasyonalitesi, hane halkinin rasyonel
davraniglar diizeylerini ve hane halkinin gelir ve tiiketim harcamalar1 arasindaki iligki aragtirilmistir. Arastirma sonucunda,
hane halkinin tiiketim rasyonalite diizeyi arttikga, gelir ve tiikketim harcamasi diizeyinin artig1 goriilmektedir. Hane halkinin
rasyonel davraniglar diizeyi arttikga, gelir ve tiiketim harcamasi diizeyinin arttigi belirlenmistir. Cinsiyet, yas, medeni durum
ve egitim diizeyinin hane halkinin tiiketim rasyonalitesi, hane halkinin rasyonel davranislar diizeylerini, hane halkinin gelir ve
tilketim harcamalarini etkilemedigi tespit edilmistir. Meslek, aylik ortalama gelir ve ek gelir hane halkinin tiiketim rasyonalitesi,
hane halkinin rasyonel davranislar diizeylerini, hane halkinin gelir ve tiikketim harcamalarini etkilemektedir. Hane halkinin
toplu aligveris durumu; hane halkinin tiiketim rasyonalitesini, hane halkinin rasyonel davranislar diizeylerini, hane halkinin
gelir ve tiiketim harcamasi diizeylerini anlamli etkilemektedir.

Anahtar Kelimeler: Hanehalki, Tiiketim, Tiikketim Aliskanliklar1, Bor

FACTORS AFFECTING HOUSEHOLDS CONSUMPTION HABITS: BOR
APPLICATION

ABSTRACT

The buying and consumption behaviors of people in daily life are repetitive. People make their consumption and purchases
where they are used to. After a while, consumption becomes a habit. Habits influence informed decision-making and are
influenced by various factors. Consumption is very important for all sectors. Determination of consumption habits is to enable
enterprises to produce more efficiently. Therefore, today's household consumption habits are analyzed by various researches.
In this study, the analysis of household consumption habits was conducted with the Bor district sample. In addition to
demographic information, the rationality of household consumption, rational behavior levels of households and the relationship
between household income and consumption expenditures were investigated. As a result of the research, it is seen that as the
consumption rationality level of the household increases, the level of income and consumption expenditure increases. As the
rational behaviors of households increased, income and consumption expenditures increased. Gender, age, marital status and
educational level did not affect household consumption rationality, household rational behavior levels, household income and
consumption expenditures. Profession, monthly average income and additional income affect household consumption
rationality, rational behavior levels of households, household income and consumption expenditures. Collective shopping
situation of households; household consumption rationality, rational behavior levels of households, household income and
consumption expenditure levels.

Keywords: Household, Consumption, Consumption Habits, Bor

1. GIRIS

Kiiresellesmeden kaynakli asir1 {iretimin ortaya ¢ikardigi fazlalik iiriinleri tiiketme cabasi tiiketim
kiiltiiriini olugturmustur. Tiketim kiiltlirli baslangigta modern toplumlarda hakim olmus, sonrasinda
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tiim toplumlarda yayilma gostermistir. Zaman igerisinde biyolojik ihtiyaglardan toplumsal ihtiyaglara
doniisen tiiketim; kiiltiirlin, siyasetin, ekonominin ve sosyal iligkilerin 6nemli etkilesim araglarindan
birisi olmustur. Tiiketim yasamin her alaninda bizlerle i¢ ice yasamaktadir. Tiiketimin insan yasaminin
onemli gereksinimlerinden biri haline gelmesi berberinde bireylerin tiiketim tercihlerini ve tiiketim
aligkanliklarini inceleme durumunu ortaya ¢ikarmistir (Topay ve Erdem, 2019: 163; Tung, 2017: 413).

Bu c¢alismanin amaci, hane halklarinin tiiketim aligkanliklarini belirlemektir. Bu dogrultuda Bor
ilgesinde 384 kisiye anket uygulamasi yapilarak SPSS analizleri ile sonuca ulasilmistir. Arastirmanin
yontemi, orneklemi, veri toplama araglar ile verilerin toplanmasi ve yapilan analizler, istatistiksel
analiz, bulgu ve yorumlar, aragtirma bulgu ve yorumlar1 dogrultusunda ilgili literatiir ile sonuglarin
karsilastirilmasina, sonuglara ve 6nerilere yer verilmistir.

2. TUKETIM KAVRAMI VE HANEHALKI TUKETIiM KARARLARINI
ETKIiLEYEN FAKTORLER

Tirk Dil Kurumu (TDK)’na gore tiiketim, “tiiketim isi” ve “liretilen veya yapilan seylerin kullanilip
harcanmasi, yogaltim, istihlak, iliretim karsiti” seklinde tanimlanmaktadir (TDK, 2018). Ekonomi
bilimindeki “tiiketim” kavrami ile glinliikk hayatta kullanilan “tiiketim” sozciigii arasinda fark
bulunmaktadir. Insanlar tiikketim dendiginde, kim tarafindan tiiketildigine ve tiiketimin amacina
bakmaksizin bir seyin yok edilmesini anlamaktadir. Tiiketim, Ozgiir insan gereksinimlerinin
karsilanmasi amaciyla mal ve hizmetlerin sagladigi faydalardan direkt yararlanmak anlamindadir (Tutar
Kutluay ve Yazirli, 2016: 369). Tiiketim yalnizca fiziksel gereksinimlerin karsilanmas1 demek degildir.
Bu baglamda, bir seyleri kullanarak bitirmeyi ve yok etmeyi de ifade etmektedir. insanin biyolojik,
fizyolojik, sosyal ve kiiltiirel anlamda bir¢ok ihtiyact bulunmaktadir. Bu ihtiyaglarinin kargilanmast igin
harcanan ve harcanmasi beklenen maddi ve manevi degerlerin biitiinii tiiketimin igerisindedir (Aydin,
Marangoz & Firat, 2015: 25). Tiiketim, sosyal ¢evrenin kodlar1 ve iliskilerini, bireylerin kimligini,
zevklerini ve statiilerini tanimlayabilecek 6nemli bir sosyal iletisim siireci olarak da kullanilmaktadir.
Tiiketici ise, tiiketim eylemini yerine getiren yani tiiketen bireydir (Odabasi, 2006: 16). Giiniimiizde
tiikketici zorunlu ihtiyaglarindan c¢ok sosyal yasamda kendisine yer edinme, gosteris, ruh halinin
degismesi, stres atma gibi nedenlerde tiiketime katilmaktadir. Tiiketim modern toplumlarda gelismis bir
yapiya ulasirken, ayn1 zamanda karmasik bir hal almaktadir. Zamanla tiiketim bir ihtiyaci karsilamaktan
cok kendi basma bir ihtiya¢c konumuna gelmistir. Ge¢miste iiretilenlerle Oviiniiliirken, giiniimiizde
tiikketilenlerle Gviiniilmeye baslanmistir. Bu durum modern toplumlarin tiiketimin hakimiyetine
girmesine neden olmaktadir. Bu nedenlerden dolayi tiiketim ve insan yasamin her alaninda beraber
hareket etmektedir (Topay ve Erdem, 2019: 164).

Bireylerin-Hane halklarinin tiiketim aliskanliklarini etkileyen etmenler genel olarak tiikketim harcamalari
ve tliiketim fonksiyonlarini etkileyen etmenler ile aynidir. Bunlar, iktisadi (ekonomik), demografik ve
davranigsal (psikolojik) olmak tizere ii¢ tanedir. Bireylerin ve hane halklarinin tilketim aligkanliklarini
etkileyen faktorler, satin alma davraniglarini da etkileyen faktorler ile iliskilidir. Bireylerin ve hane
halklariin tiiketim aligkanliklarini etkileyen en dnemli etmeni de gelir olusturmaktadir. Ernest Engel
on sekizinci ylizyil sonlarina dogru tiiketim ve gelirle ilgili ilk c¢aligmalar1 gergeklestirmis ve ikisi
arasinda ¢ok siki bir iliski oldugunu ortaya koymustur. iliskiyi ise Engel Kanunlar1 ad1 altinda su sekilde
agiklamistir (Arman, 2013: 43):

o Tiketicide gelir diizeyi ne kadar diisiik ise, gida maddelerine harcanan kisimda o kadar fazla
olmaktadir. Gelir diizeyinin artmasi, gida maddelerine harcanan payin azalmasina neden olmaktadir.
Yani gida maddeleri aligverisinde gelir diizeyi, tiiketim elastikiyetini etkilemekte ve her daim birden
kii¢iik olmaktadir.

e  Aydmlatma, 1sitma, konut ve giyim gibi gereksinimlere ayrilan gelir payi, gelir seviyesine gore
farklilik gostermemektedir. Gelirin artmasi ya da diigmesi bu paya bir etki etmemekte, her daim sabit ve
bire esit elastikiyet goriilmektedir.

e Eglence, egitim, kiiltiir ve liiks gereksinimlerin giderilmesinde, gelirden bu {iriin ve hizmetler i¢in
ayrilan pay direkt olarak gelir seviyesine baglidir. Gelir seviyesi belli bir yere ulastiktan sonra bu {iriin
ve hizmetlere pay ayrilmaktadir. Yani belli bir gelir seviyesi altindaki hane halklar1 bu giderlere hi¢ pay
ayirmamakta, gelir diizeyi yiliksek olanlar olduk¢a yiiksek pay ayirarak tiiketim elastikiyetini birden
biiyiik yapmaktadir.
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28 Temmuz 2017 tarihinde 24576 sayili haber biilteninde en giincel veriler olan “Hane halki Tiiketim
Harcamasi, 2016 verileri” de (Tiirkiye Istatistik Kurumu [TUIK], 2017) gelirin tiiketim harcamalarina
olan etkisini ortaya koyar durumdadir. Bu arastirmaya gore Tiirkiye genelinde hane halklar1 en ¢ok
tiilketim harcamasin kira ve konuta (%25,2) ve alkolsiiz i¢ecek ile gidaya (%19,5) yapmustir. Toplam
hane halki tiikketim harcamalarina bakildiginda %2,3 ile egitim, %2 ile saglik en diisiik pay1 almstir.
2015 wverileri ile 2016 verilerinin de karsilagtirildigi raporda, “konut ve kira harcamalarinin toplam
harcamalardaki payinin bir nceki yila gore 0,8 puanlik diisiisle %26’dan %25,2ye geriledigi, gida ve
alkolsiiz igecek harcamalarinin paymnin %20,2’den %19,5’e, eglence ve kiiltiir harcamalarinin payimnimn
%2,9°dan %2,8’¢e, ¢esitli mal ve hizmet harcamalarmin paymnin ise %4,3’den %4,2’ye diistiigii” de
belirtilmistir. Bu distisler dogrultusunda raporda temel gelir kaynagina gére harcama kaliplarinin
degistigi belirtilmistir.

Hane halklarimin tiiketim aligkanliklarini etkileyen en 6nemli etmenin gelir oldugunu dogrulayan baska
caligmalar da bulunmaktadir. Asagida ilgili literatiir verilmistir.

2.1. Literatiir Ozeti

Kog ve Alpay (2002)’nun ¢alismalarinda hanede yasayan kisi sayisinin gida ve konut harcamalarinda
diisiise neden oldugu gozlenmistir. Bu hanede yasayan kisi sayisi artikca biitceyi kismak icin diisiik
kaliteli mallara olan talebin artmas1 olarak yorumlanmstir.

Délekoglu ve Yurdakul (2004), “Adana ilinde Hane Halkinin Beslenme Diizeyleri ve Etkili Faktorlerin
Logit Analizi ile Belirlenmesi” isimli calismalarinda; ekonomik, sosyo-demografik ozelliklere gore
haneler aras1 beslenme diizeyleri arasindaki farkliligi ve buna etki eden faktorleri aragtirmislardir.
Calismada ekonomik 6zellik olarak gelirin etkisini azaltmak ve diger faktorleri 6n plana ¢ikarmak igin
gelir diizeyleri birbirine olduk¢a yakin olan ve “zengin” olarak adlandirilabilecek bireyler iizerinde
analiz yapmuslardir. Gelir diizeyinin sabit oldugu bu calismaya gore hane halk: tiiketim aligkanliklar
iizerinde Ozellikle gidaya yapilan harcama, annenin egitimi ve hanedeki erkek niifus oraninin olumlu
etkisi oldugu belirlenmistir.

Akbay (2005), Kahramanmaras ili kentsel alanda hane halklarinin gida tiiketim yapilarini aragtirmis ve
arastirma sonucunda hane halki toplam gelirinin yaklasik %28’ini gida harcamalarina yaptiklar1 ifade
edilmisgtir.

Avci (2011), Tiirkiye’ de galisan kadinlarin hane halki harcama oriintiileri tizerine etkisini arastirdig
calismada hane halki rasyonel davraniglar ile tiikketim harcamalar1 arasinda dogrusal bir iligkinin oldugu
bulgusuna ulagmigtir.

Sigeze (2012), yapmus oldugu arastirmada hane halkinin yasin artmasiyla tiiketim harcamalarinin daha
da azaldig1 bulgusuna ulagmustir.

Akmercan (2016), hane halk: tiiketim harcamalarmi arastirdigi ¢alismada diisiik gelir grubundaki
hanelerin birey sayis1 artarken, hane halki zaruri harcamalar1 6nce hizli bir sekilde artmakta ardindan bu
artig bir miktar azalmakta oldugu sonucuna ulagmustir.

Altuntas ve Dogan (2017), “Kirsehir Ili Kentsel Alanda Hane Halkimin Kanath Et Tiiketim
Aligkanliklarinin ve Satin Alma Kararini Etkileyen Faktorlerin Belirlenmesi” isimli ¢aligmalarinda hane
halkinin en fazla tavuk etini tercih ettigini (%94,6) ve bunun nedeninin tavuk eti fiyatinin daha diigiik
oldugunu belirlemislerdir.

Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan (2017), gerceklestirilen hane halki tiiketim harcamasi
aragtirmasina gore diisiik gelirli hanelerin yiiksek gelirli hanelere gore iki kat daha fazla gida
harcamalarma pay ayirdig: belirtilmistir (URL 1).

Giirler, Birecikli & Eryavuz (2018), yaptiklar1 galismada TUIK tarafindan yayimlanan “Hane Halki
Tiiketim Harcamalar1” 2003-2014 verilerini kullanarak tiiketim harcamalarina etki eden faktorleri
arastirmuslardir. Yaptiklar calismada hane halki tiiketim harcamasini etkileyen en dnemli degiskenin
gelir oldugunu saptamiglardir. Gelirin yani sira tiikketim harcamalari iizerinde yas, cinsiyet, egitim diizeyi
faktorlerinin de etkili oldugunu belirlemislerdir.

Kilig (2018), Tiirkiye'de hane halki tiikketim harcamalarinin analizi konusunda yaptig1 arastirmada hane
halki gelir diizeyi ile rasyonel davranislar ve tiikketim harcamalar1 arasinda anlaml iliskinin oldugunu
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ifade etmistir. Dolayisiyla aile gelir diizeyi arttikga hane halkinin tiilketim harcamalarinda daha fazla
artis meydana geldigi goriilmektedir.

Topay ve Erdem (2019), calismasinda Tiirkiye’deki tiiketim kiiltiiriinii ve gelisimini genis perspektifte
ele almustir.

3. ARASTIRMANIN YONTEMI
3.1. Arastirmanin Modeli

Yontem boliimiinde arastirmanin deseni, evreni ve orneklemi, arastirmada kullanilan veri toplama
araglart ve teknikleri, 6lgme aracinin gelistirilmesi, verileri toplama siireci ve verilerin analizi
basliklarina yer verilmistir. Ayrica istatistiksel ¢oziimleme teknikler ile ilgili de bilgi verilmektedir.
Hane halki tiiketim aligkanliklarini inceleyen bu calismada nicel aragtirma yontemi kullanilmistir. Nicel
bir ¢alismada, arastirmacilar, ¢alisma siirecine herhangi bir katilimi veya etkisi olmadan objektif bir
gdzlemcinin roliinii oynamaktadir. Nicel bir ¢alismada, sayisal, bu gézlemi yansitan olguyu tanimlamak
ve aciklamak i¢in gozlemlerin temsil edilmesi amaclanmaktadir. Nicel arastirma, nicel veri toplayarak
ve istatistiksel, matematiksel veya hesaplama tekniklerini uygulayarak olaylarin sistematik bir
arastirmasi olarak tanimlanir. Nicel arastirma, 6rnekleme yontemlerini kullanarak ve sonuglar1 sayisal
olarak gosterilebilen cevrimigi anketler, cevrimici anketler, anketler vb. kullanarak mevcut ve potansiyel
miisterilerden bilgi toplar. Nicel aragtirma daha ¢ok sosyal bilimlerde aragtirma ¢alismasindan nicel veri
toplamak igin kullanilan istatistiksel yontemleri kullanarak gergeklestirilir. Nicel arastirma sablonlari
nesnel, ayrintilt ve ¢ogu zaman dogada arastirma niteligindedir. Bu arastirma yonteminden elde edilen
sonuclar mantikli, istatistiksel ve tarafsizdir. Veri toplama, yapilandirilmig bir yontem kullanilarak
gerceklestirilir ve tiim popiilasyonu temsil eden daha biiyiik 6rnekler iizerinde gergeklestirilir.

3.2. Evren ve Orneklem

Arastirma; Hane Halkinin Tiiketim Rasyonalitesinin 0Olglilmesi amaciyla gergeklestirilmis olup,
aragtirmanin evreni 2019 Mayis ayinda Nigde ili Bor ilgesi sinirlarinda bulunan kisiler olusturmaktadr.
Aragtirmanin  6rneklemi evren igerisinden rasgele Ornekleme yontemiyle belirlenmis olan 384
katilimcidan olugsmaktadir. Arastirmaya katilimcilarin dahil edilme durumlar goniilliiliik esasina dayal
olarak gergeklestirilmistir.

3.3. Veri Toplama Araclar:

Aragtirmada veri toplama araci olarak Tag (2017), tarafindan gelistirilen ve 30 maddeden olusan Hane
Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi Olgegi kullanilmistir. Arastirma  verilerinin toplanmasinda,
katilimcilara anket formu uygulanmistir. Uygulanan anketin gegerlik ve glivenirlik analizleri
yapilmistir. Hane halki tiiketim aligkanliklarii incelemek i¢in Hane Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi
Olgegi arastirmaci tarafindan gelistirilmistir. Gelistirilen bu dlgege agimlayici faktdr analizi yapabilmek
igin faktdr analizine uygunlugunun testlerle dlgiilmesi gerekmektedir. Olgek igerisinde sorulan sorulara
verilen cevaplar neticesinde elde edilen verilere uygulanan temel bilesenler analizinde Kaiser-Meyer-
Olkin (KMO) Testine gore, orneklem biiylikliiglinlin faktor analizi i¢in yeterli oldugu (KMO degeri
0,808) goriilmiistiir (Bayram, 2004: 137). Gergeklestirilen Barlett Kiiresellik Testi sonucu da anlamli
cikmustir (X?=2876,782; p < 0,001).

Hane Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi Olcegi’nde yer alan sorulara ait verilerin agiklayici faktor
analizine sokulmasi ve varimax dondiiriilmesi sonucunda; faktor yiikleri 0,40’1n tizerinde olan maddeler
temel alinmistir. Analizler neticesinde elde edilen sonuglar incelenerek 0,40’tan diistik faktor yiikiine
(1, 11, 16, 17, 21, 22, 27, 28, 29 ve 30 nolu sorular) sahip ifadeler analiz dis1 birakilmigtir (Ozdamar,
1999; 513). Belirtilen sorular tek tek ¢ikartilarak veriler iizerinde tekrar analiz yapilmis olup Hane
Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi Ol¢egi’nin iki faktdrden olustugu belirlenmistir. Ayrica 1°nci faktdriin
Olctiigiimiiz olguyu %30,959; 2’nci faktoriin ise %11,702 oraninda Olgtiigii goriilmektedir. Hane
Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi Olgegi’nde yer alan 2 Faktdr ve 20 soru, toplam varyansin %42,66’sin1
aciklamaktadir. Sosyal bilimlerde yapilan analizlerde %40 ile %60 arasinda degisen agiklanan varyans
yiizdeleri yeterli kabul edilmektedir (Tavsancil, 2006: 49).

20 maddeden olusan Hane Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi Olgegi'nin toplam 2 tane faktorii
bulunmaktadir. Bunlar sirastyla; Hane Halkinin Rasyonel Davraniglart (2, 4, 5, 6, 9 13, 18, 19, 20, 23,
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24, 25 ve 26 nolu sorular) ve Hane Halkinin Gelir ve Tiiketim Harcamasi (3, 7, 8, 10, 12, 14 ve 15 nolu
sorular) olarak belirlenmistir. Hane Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi Olgegi’ne ait Dondiiriilmiis Temel
Bilesenler Matrisi Tablo 1°de sunulmustur.

Tablo 1: Hane Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi Olgegi’ne Ait Déndiiriilmiis Temel Bilesenler Matrisi

Faktor
Maddeler  Sorular Yiikleri
1 2

S2 Aligveris yapmak beni mutlu ediyor, ihtiyacim olmasa da giderim 0,637

S4 Moda, satin alma kararlarim etkiler. 0,743

S5 Uriiniin marka olup olmamasi iiriine olan ilgimi etkiler. 0,713

S6 Aligveris sirasindaki ruh halim satin alacagim iiriin miktarini etkiler. 0,520

S9 Bir iiriine ihtiyacim olmasa bile sosyal ¢evreme uyum saglamak i¢in o {iriinii satin aldigim olur. 0,787

S13 Tiiketim harcamalarimda dig gériiniim benim i¢in 6nemli bir faktordiir. 0,565

S18 Aligveriglerimde genellikle kredi kart1 ile 6deme yaparim. 0,430

S19 Aligverislerimde genellikle interneti tercih ederim. 0,701

S20 Bir iiriin hakkinda arastirma yapmadan o {ir{inii satin almam. 0,480

S23 Aligveriglerimde uzman goriigiine 6nem veririm. 0,515

S24 Sahip oldugum seylerin miktar artinca yasam kalitemin de artacagina inanirim. 0,571

S25 Kaliteli iiriin pahali iirlindiir. 0,596

S26 Yasadigimiz toplumda tiiketim yapmak kigiye farkli bir kimlik kazandirir. 0,706

S3 Aligveris yaptigim yerin rahatligi alacagim iiriin miktarin etkiler. 0,538
S7 Agi1zdan agza iletisim tiiketim harcamalarim etkiler. 0,788
S8 Reklamlar satin alma kararlarim etkiler. 0,675
S10 Tiiketim harcamalarimda saticinin iyi davranig ve yaklagimi benim i¢in énemli bir faktordiir. 0,608
S12 Tiiketim harcamalarimda uygun fiyat benim i¢in dnemli bir faktdrdiir. 0,443
S14 Tiiketim harcamalarimda uygun kalite benim i¢in énemli bir faktordiir. 0,558
S15 Su andakinden daha fazla gelire sahip olsaydim daha fazla tiiketim yapardim. 0,456

Hane Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi Olgegi’ne verilen cevaplarm i¢ tutarlilik katsayis1 (Cronbach’s
Alpha) 0,872 olarak belirlenmistir. Olgegin ve alt boyutlarmin i¢ tutarlilik katsayilar1 Tablo 2’de
verilmistir. Cronbach Alpha katsayisinin degerlendirme kriterleri asagidaki gibidir;

0.00 < Katsay1 < 0.40 ise 6lgek giivenilir degildir.

0.40 < Katsay1 < 0.60 ise olgek diisiik giivenilirliktedir.

0.60 < Katsay1 < 0.80 ise 0l¢ek oldukca giivenilirdir.

0.80 < Katsay1 < 1.00 ise 6lgek yiiksek derecede giivenilirdir (Ozdamar, 1999: 513).

Olgeklerin Cronbach Alpha degerine bakildiginda; elde edilen degerler dlgeklerin oldukga giivenilir
oldugunu gostermektedir (Ozdamar, 1999: 510). Ayrica, 6lgegin yapisal gegerlilige sahip oldugu da
soylenebilir.

Tablo 2: Hane Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi Olgegi ve Alt Boyutlaria Ait Giivenilirlik Analizi Sonucu

Olgek Cronbach's Alpha N
Hane Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi Olcegi 872 20
Hane Halkinin Rasyonel Davraniglart 874 13
Hane Halkinin Gelir ve Tiiketim Harcamasi , 707 7

3.4. Verilerin Analizi

Tiim istatistiksel analizler SPSS (Statistical Package for the Social Sciences versiyon 24) program ile
yapilmisgtir. Yapilan analizde oncelikle katilimcilarin sosyo-demografik bilgilerine iligkin tanimlayict
bulgular verilecek daha sonrasinda katilimcilarm Hane Halkimin Tiiketim Rasyonalitesi Olgegi ve alt
boyutlarindan olan hane halkinin rasyonel davranislar1 ve hane halkinin gelir ve tiiketim harcamasina
iligkin ortalama puanlar verilecektir. Ardindan arastirma degiskenlerinin kendi arasinda iliskisine
yonelik pearson korelasyon analizi yapilacaktir. Son olarak, katilimcilarin sosyo-demografik bilgileri
ile arastirma degiskenleri arasindaki iliskilere bagimsiz 6rneklem t testi ve tek yonlii varyans analizi ile
bakilacaktir.
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4.  ARASTIRMA BULGULARI

Uygulanan anket neticesinde elde edilen verilerin analizi bu bliimde yapilmaktadir. Oncelikle, verilerin
analizinin yapilabilmesi i¢in katilimcilarin doldurduklar1 anket formlar1 uygun kodlamalar yapilarak
IBM SPSS 24. 0 programina aktarilmistir.

4.1. Sosyo-Demografik Bilgilere Yonelik Bulgular

Olgek calismasi Bor/Nigde ilgesi sinirlarinda bulunan 384 katilimciya uygulanmis olup arastirmanin bu
kisminda katilimcilarin - sosyo-demografik bilgilerini iliskin frekans degerleri gdsterilecektir.
Katilimcilar hakkindaki sosyo-demografik bilgilerine iliskin veriler tablo haline getirilip, analiz edilerek
Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3: Hane Halki Hakkindaki Tanimlayic1 Ozellikler

N %
Hane Halkinin Cinsiyeti
Kadin 220 57,3
Erkek 164 42,7
Hane Halkimin Yas Durumu
18-24 69 18,0
25-34 104 27,1
35-44 91 23,7
45 ve Ustii 120 31,3
Hane Halkinin Egitim Durumu
Okul Bitirmedi 13 3.4
ilkokul 38 9,9
Ortaokul 55 14,3
Lise 103 26,8
Onlisans 59 15,4
Lisans 86 22,4
Yiiksek Lisans/Doktora 30 7,8
Hane Halkinin Medeni Durumu
Evli 240 62,5
Bekar 144 37,5
Hane Halkinin Meslek Durumu
Emekli 41 10,7
Isci 72 18,8
Esnaf 26 6,8
Memur 84 21,9
Ev Hanimi 78 20,3
Ogrenci 48 12,5
Ziraatg1 8 2,1
Diger 27 7,0
Hane Halkinin Ayhik Ortalama Geliri
0-800 2 5
801-1600 23 6,0
1601-3000 131 34,1
3001-4000 83 21,6
4000 TL ve Uzeri 145 37,8
Hane Halkimin Ek Gelir Durumu
Yok 298 77,6
1-500 15 3,9
501-1000 24 6,3
1001-2000 17 4.4
2001 TL ve Ustii 30 7.8
Hane Halkinin Toplu Ahsveris Durumu
Bir Defa 113 294
ki Defa 152 39,6
Ug Defa 48 12,5
Dort Defa 41 10,7
Daha Fazlasi 30 7.8

Hane halkinin cinsiyet durumu dagilimina bakildiginda, %57,31 (220) kadin %42,7’si (164) erkek
oldugu belirlenmistir.
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Hane halkinin yag durumu dagilimina bakildiginda; %18,0’inin (69) 18-24 yas araliginda iken
%27,1’inin (104) 25-34 yas araliginda, %23,7’sinin (91) 35-44 yas araliginda ve %31,3’liniin (120) 45
yas ve lstiinde oldugu belirlenmistir. Hane halkinin egitim durumu dagilimina bakildiginda; hane
halkindan 13 kisinin (%3.,4) herhangi bir okuldan mezun olmadig1 belirlenirken 38 kisinin (%9,9)
ilkokul, 55 kisinin (%14,3) ortaokul, 103 kisinin (%26,8) lise, 59 kisinin (%15,4) 6nlisans, 86 kiginin
(%22,4) lisans ve 30 kisinin (%7,8) yiiksek lisans/doktora mezunu oldugu belirlenmistir. Hane halkinin
medeni durumu dagilimina bakildiginda; %62,5’nin (240) evli iken %37,5’nin (144) bekar oldugu
belirlenmistir. Hane halkinin meslek durumu dagilimma bakildiginda; %10,7’sinin (41) emekli iken
%18,8’nin (72) is¢i, %6,8’inin (26) esnaf, %21,9’unun (84) memur, %2,1’inin (8) ziraatci ve %7,0’sinin
(27) diger meslek gruplarinda calistig1 belirlenmistir. Ayrica hane halkinin %20,3’# (78) ev hanimi ve
%12,5’1 (48) 0grencidir. Hane halkinin aylik ortalama gelir dagilimina bakildiginda; %0,5’inin (2) 0-
800 TL arasinda , %6,0’sinin (23) 801-1600 TL arasinda, %34,1’inin (131) 1601-3000 TL arasinda,
%21,6’si1n (83) 3001-4000 TL arasinda ve %37,8’inin (145) 4000 TL ve iizerinde ortalama gelirleri
oldugu belirlenmistir. Hane halkinin ek gelir dagilimma bakildiginda; %77,6’sinin (298) ek geliri
bulunmazken %3,9’unun (15) 1-500 TL arasinda, %6,3’liniin (24) 501-1000 TL arasinda, %4,4 {inlin
(17) 1001-2000 TL arasinda ve %7,8’inin (30) 2001 TL ve iistiinde ek geliri oldugu belirlenmistir. Hane
halkinin toplu aligveris durumu dagilimina bakildiginda; %29,4’iiniin (113) bir defa toplu aligveris
yaparken %39,6’sinin (152) iki, %12,5’inin (48) ii¢, %10,7’sinin (41) dort ve %7,8’inin (30) daha fazla
toplu aligveris yaptigi belirlenmistir.

4.2. Hane Halkimin Tiiketim Rasyonalitesi Olcegi’ne Yonelik Bulgular

Hane halkinin tiikketim rasyonalitesi Olgegine vermis oldugu cevaplara iliskin veriler tablo haline
getirilip, analiz edilerek Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4: Hane Halkimin Tiiketim Rasyonalitesi Olgegi’ne Vermis Oldugu Cevaplarin Dagilimi

N Min Max Ort. SS

Bir iiriine ihtiyacim olmasa bile sosyal cevreme uyum saglamak i¢in o {iriinii satin aldigim olur. 384 1 5 2,58 1,50
Sahip oldugum seylerin miktar1 artinca yagam kalitemin de artacagina inanirim. 384 1 5 2,67 154
Aligveriglerimde genellikle interneti tercih ederim. 384 1 5 2,70 1,43
Yasadigimiz toplumda tiiketim yapmak kigiye farkli bir kimlik kazandirir. 384 1 5 2,91 1,48
Kaliteli iiriin pahali iiriindiir. 384 1 5 2,95 1,53
Uriiniin marka olup olmamasi iiriine olan ilgimi etkiler. 384 1 5 2,97 1,54
Moda, satin alma kararlarim etkiler. 384 1 5 3,02 1,56
Aligveris yapmak beni mutlu ediyor, ihtiyacim olmasa da giderim 384 1 5 3,15 1,50
Bir iirlin hakkinda arastirma yapmadan o {iriinii satin almam. 384 1 5 3,30 1,38
Aligveriglerimde genellikle kredi kart1 ile 6deme yaparim. 384 1 5 3,43 1,50
Tiiketim harcamalarimda dis gériiniim benim i¢in dnemli bir faktordiir. 384 1 5 3,58 1,37
Reklamlar satin alma kararlarim etkiler. 384 1 5 3,60 1,36
Aligverislerimde uzman goriigiine 6nem veririm. 384 1 5 3,65 1,29
Agizdan agza iletisim tiiketim harcamalarimu etkiler. 384 1 5 3,66 1,29
Algveris sirasindaki ruh halim satin alacagim tirliin miktarin etkiler. 384 1 5 3,67 1,34
Su andakinden daha fazla gelire sahip olsaydim daha fazla tiiketim yapardim. 384 1 5 3,82 1,46
Aligveris yaptigim yerin rahatlig alacagim {irlin miktarim etkiler. 384 1 5 3,84 1,25
Tiiketim harcamalarimda saticinin iyi davranig ve yaklagimi benim i¢in 6nemli bir faktérdiir. 384 1 5 4,30 ,80

Tiiketim harcamalarimda uygun fiyat benim i¢in dnemli bir faktdrdiir. 384 1 5 4,56 75

Tiiketim harcamalarimda uygun kalite benim i¢in 6nemli bir faktordiir. 384 1 5 461 ,60

Katilimeilarin Hane Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi Olgegi’ne vermis oldugu cevaplar incelendiginde;

e  “Bir iiriine ihtiyacim olmasa bile sosyal ¢evreme uyum saglamak i¢in o iiriinii satin aldigim olur.”
maddesi 2,58 ortalama ile en diisiik puani,

e  “Tiiketim harcamalarimda uygun kalite benim i¢in 6nemli bir faktordiir.” maddesinin 4,61 ortalama
ile en yliksek puani,

e  Biitiin maddelere en diisiik 1 puan ve en yiiksek 5 puan verdikleri goriilmektedir.
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4.3. Arastirma Degiskenlerine Yonelik Bulgular

Arastirmada; hane halkinin tiiketim rasyonalitesi ve alt boyutlarmdan hane halkinin rasyonel
davraniglar1 ve hane halkinin gelir ve tilketim harcamasi, arastirmanin degiskenlerini olusturmaktadir.
Aragtirmanin bu kisminda arastirma degiskenlerine iligskin tanimlayici istatistikler verilecek ve arastirma
degiskenleri arasindaki iliskiler incelenecektir.

Tablo 5: Arastirma Degiskenlerine iliskin Betimsel Analiz Sonuglart

N Min. Maks. Ort. Std. Sapma
Hane Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi 384 1,70 5,00 3,44 73
Hane Halkinin Rasyonel Davranislart 384 1,15 5,00 3,12 92
Hane Halkinin Gelir ve Tiiketim Harcamasi 384 2,30 5,00 4,05 67

Olgekte yer alan ifadelerin puanlar1 1-5 arasinda degismektedir. Olcegin maddelerine verilen cevaplar
“Kesinlik Katiliyorum” yanitina 5 puan, “Katiliyorum” yanitina 4 puan, “Fikrim Yok yanitina 3 puan,
“Katilmiyorum” yanitina 2 puan ve “Kesinlikle Katilmiyorum” yanitina 1 puan verilmistir. Olgekte yer
alan ifadelerin puanlamalari; 1-1,79 aras1 “Kesinlikle Katilmiyorum”, 1,80-2,59 arasi “Katilmiyorum”,
2,60-3,39 arast “Fikrim Yok”, 3,40-4,19 aras1 “Katiliyorum” ve 4,20-5,00 arasi ise “Kesinlik
Katiliyorum” seklinde belirlenmistir. Yapilan betimsel analiz sonuglari1 Tablo 5°te verilmis olup bu tablo
incelendiginde;

e  Hane halkinin tiiketim rasyonalitesinden en diisiik puan 1,70, en yiiksek puan 5,00, ortalama puani
3,44 standart sapma degeri, 73 tiir. Ortalama puan “Katiliyorum” segcenegine karsilik gelmektedir. Buna
gore hane halki, “Hane Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi’ni algiladiklarini belirtmektedirler.

e  Hane halkinin rasyonel davranislarindan en diisiik puan 1,15, en yiliksek puan 5,00, ortalama puan
3,12 standart sapma degeri, 92’dir. Ortalama puan “Fikrim Yok” se¢enegine karsilik gelmektedir. Buna
gore hane halki, “Hane Halkinin Rasyonel Davranislari’nda algi probleminin oldugunu
belirtmektedirler.

e  Hane halkinin gelir ve tiikketim harcamasindan en diisiik puan 2,30, en yiiksek puan 5,00, ortalama
puani 4,05 standart sapma degeri, 67’dir. Ortalama puan “Katiliyorum” segenegine karsilik gelmektedir.
Buna gore hane halki, “Hane Halkinin Gelir ve Tiiketim Harcamasi’ni algiladiklarim belirtmektedirler.

Tablo 6: Arastirma Degiskenleri Arasindaki iliskilere Yonelik Pearson Korelasyon Analizi Sonuglart

1. 2. 3.
1. Hane Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi E'K' !
K.K. 955" 1
2. Hane Halkinin Rasyonel Davraniglar p 000
. I K.K. 665" 414 1
3. Hane Halkinin Gelir ve Tiiketim Harcamasi b 000 000

Yapilan Pearson Korelasyon analizi sonuglari Tablo 6’da verilmis olup bu tablo incelendiginde;

e  Hane halkinin tiiketim rasyonalitesi diizeyi ile hane halkinin rasyonel davraniglar diizeyi arasinda
cok yiiksek diizeyde (r=,955) ve pozitif anlamda bir iliski vardir (p < 0,001). Bu sonuca gore; hane
halkinin tiiketim rasyonalitesi diizeyi arttik¢a hane halkinin rasyonel davranislar diizeyi de artmaktadir.

e  Hane halkinin tiiketim rasyonalitesi diizeyi ile hane halkinin gelir ve tiiketim harcamas1 diizeyi
arasinda yiiksek diizeyde (r=,665) ve pozitif anlamda bir iligki vardir (p < 0,001). Bu sonuca gore; hane
halkinin tiiketim rasyonalitesi diizeyi arttikga hane halkinin gelir ve tliketim harcamasi diizeyi de
artmaktadir.

e  Hane halkinin rasyonel davranislar diizeyi ile hane halkinin gelir ve tiiketim harcamasi diizeyi
arasinda orta diizeyde (r=,414) ve pozitif anlamda bir iligki vardir (p < 0,001). Bu sonuca gore; hane
halkinin rasyonel davranmiglar diizeyi arttikga hane halkinin gelir ve tiiketim harcamasi diizeyi de
artmaktadir.
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4.4. Sosyo-Demografik Bilgiler ile Arastirma Degiskenleri Arasindaki iliskilere Yéonelik
Bulgular

Aragtirmanin bu kisminda sosyo-demografik bilgilerin hane halkinin tiiketim rasyonalitesi ve alt
boyutlarindan hane halkinin rasyonel davraniglar ve hane halkinin gelir ve tiiketim harcamasi iizerindeki
etkileri incelenecektir.

Tablo 7: Hane Halkinin Cinsiyeti ile Arastirma Degiskenleri Arasindaki Iliskiye Yonelik Bagimsiz Orneklem T
Testi Sonuglari

Cinsiyet N Ort. SS T p
Kadin 220 3,53 71

Hane Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi 2,658 ,957
Erkek 164 3,33 74
Kadin 220 3,19 ,92

Hane Halkinin Rasyonel Davraniglar 1,685 ,678
Erkek 164 3,03 ,92
Kadin 220 4,17 ,65

Hane Halkinin Gelir ve Tiiketim Harcamasi 3,949 ,735
Erkek 164 3,90 ,67

Yapilan bagimsiz 6rneklem t-testi sonuglart Tablo 7°de gosterilmis olup analiz neticesinde; hane
halkinin cinsiyetine gore hane halkinin tiikketim rasyonalitesi, hane halkinin rasyonel davraniglar ve hane
halkinin gelir ve tilketim harcamasi diizeyleri anlamli bir sekilde farklilasmamaktadir (sirasiyla t= 2,658,
p=0.957;t= 1,685, p=0.678; t=3,949, p=0.735). Diger bir ifade ile kadin veya erkek olmak hane halkinin
tiikketim rasyonalitesi, hane halkinin rasyonel davranislar ve hane halkinin gelir ve tiiketim harcamasi
diizeylerini anlamli etkilememektedir.

Tablo 8: Hane Halkinin Yas1 ile Arastirma Degiskenleri Arasindaki iliskiye Yonelik Tek Yonlii Varyans Analizi

Sonuglari
Yas Durumu N Ort. SS F P
18-24 69 3,62 61
25-34 104 3,66 79
Hane Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi 10,905 ,000
35-44 91 3,43 73
45 ve Ustii 120 3,17 64
18-24 69 3,38 72
25-34 104 3,45 93
Hane Halkinin Rasyonel Davranislar 17,579 ,000
35-44 91 3,12 ,89
45 ve Ustii 120 2,67 ,86
18-24 69 4,09 57
25-34 104 4,05 ,69
Hane Halkinin Gelir Ve Tiiketim Harcamasi 461 , 710
35-44 91 3,99 72
45 ve Ustii 120 4,09 ,68

Yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglar1 Tablo 8’de gdsterilmis olup analiz neticesinde; hane halkinin
yagina gore hane halkinin tiiketim rasyonalitesi ve hane halkinin rasyonel davraniglar diizeyleri anlamli
bir sekilde farklilagirken (sirasiyla F= 10,905, p < 0.001; F= 17,579, p < 0.001) hane halkinin yasina
gore hane halkinin gelir ve tiiketim harcamasi diizeyi anlamli bir sekilde farklilasmamaktadir (F=,461,
p=0.710). Diger bir ifade hane halkinin yasi; hane halkinin tiiketim rasyonalitesi ve hane halkinin
rasyonel davraniglar diizeylerini anlaml etkilerken hane halkinin gelir ve tiiketim harcamasi diizeyini
anlamli etkilememektedir.
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Tablo 9: Hane Halkinin Egitimi ile Arastirma Degiskenleri Arasindaki Iliskiye Yonelik Tek Yonlii Varyans
Analizi Sonuglari

Egitim Diizeyi N Ort. SS F P
Okul Bitirmedi 13 2,96 46
ilkokul 38 2,96 59
Ortaokul 55 3,20 ,62
Hane Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi Lise 103 3,36 ,69 11,583 ,000
Onlisans 59 3,60 ,58
Lisans 86 3,69 75
Yiiksek Lisans/Doktora 30 4,00 ,80
Okul Bitirmedi 13 2,47 79
ilkokul 38 2,43 75
Ortaokul 55 2,70 ,82
Hane Halkinin Rasyonel Davraniglar Lise 103 3,05 ,86 14,995 ,000
Onlisans 59 3,33 ,68
Lisans 86 3,46 91
Yiiksek Lisans/Doktora 30 3,86 93
Okul Bitirmedi 13 3,89 73
ilkokul 38 3,94 78
Ortaokul 55 4,13 ,68
Hane Halkinin Gelir Ve Tiiketim Harcamasi Lise 103 3,94 ,66 1,577 ,153
Onlisans 59 4,08 61
Lisans 86 4,13 64

Yiiksek Lisans/Doktora 30 4,25 ,70

Yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglar1 Tablo 9’da gosterilmis olup analiz neticesinde; hane halkinin
egitimine gore hane halkinin tiiketim rasyonalitesi ve hane halkinin rasyonel davranislar diizeyleri
anlamli bir sekilde farklilagirken (sirasiyla F= 11,583, p < 0.001; F= 14,995, p < 0.001) hane halkinin
egitimine gore hane halkinin gelir ve tiiketim harcamasi diizeyi anlamli bir sekilde farklilasmamaktadir
(F= 1,577, p=0.153). Diger bir ifade hane halkinin egitimi; hane halkinin tiiketim rasyonalitesi ve hane
halkinin rasyonel davraniglar diizeylerini anlamli etkilerken hane halkinin gelir ve tiiketim harcamasi
diizeyini anlamli etkilememektedir.

Tablo 10: Hane Halkinin Medeni Durumu ile Arastirma Degiskenleri Arasindaki iliskiye Yonelik Bagimsiz
Orneklem T Testi Sonuglari

Medeni Durum N Ort. SS T P
Evli 240 3,31 ,69

Hane Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi -4,771 ,210
Bekar 144 3,67 73
Evli 240 2,95 ,88

Hane Halkinin Rasyonel Davraniglar -4,765 ,276
Bekar 144 3,40 92
Evli 240 3,98 ,68

Hane Halkinin Gelir Ve Tiiketim Harcamasi -2,594 ,604
Bekar 144 4,17 ,65

Yapilan bagimsiz drneklem t-testi sonuglart Tablo 10°da gosterilmis olup analiz neticesinde; hane
halkinin medeni durumuna gore hane halkinin tiiketim rasyonalitesi, hane halkinin rasyonel davraniglar
ve hane halkinin gelir ve tiiketim harcamasi diizeyleri anlaml bir sekilde farklilagmamaktadir (sirasiyla
t=-4,771, p=0.210; t= -4,765, p=0.276; t= -2,594, p=0.604). Diger bir ifade ile evli veya bekar olmak
hane halkinin tiiketim rasyonalitesi, hane halkinin rasyonel davranislar ve hane halkinin gelir ve tiiketim
harcamasi diizeylerini anlamli etkilememektedir.
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Tablo 11: Hane Halkinin Meslegi ile Arastirma Degiskenleri Arasindaki Iliskiye Yonelik Tek Yonlii Varyans
Analizi Sonuglari

Meslek N Ort. SS F P
Emekli 41 3,04 57
Isci 72 3,16 57
Esnaf 26 3,58 ,84
Hane Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi Memur 84 3,72 79 9,307 ,000
Ev Hanimi 78 3,31 ,65
Ogrenci 48 3,78 ,62
Ziraat¢i 8 3,00 ,68
Diger 27 3,75 ,69
Emekli 41 2,64 ,66
Isci 72 2,81 ,69
Hane Halkinin Rasyonel Davranislar Esnaf 26 3,30 1,05 11,101 ,000
Memur 84 3,52 94
Ev Hanim 78 2,82 ,89
Ogrenci 48 3,59 71
Ziraatg1 8 2,39 1,10
Diger 27 3,47 91
Emekli 41 3,77 ,70
Hane Halkmnin Gelir Ve Tiiketim Harcamas: ~ Isci 72 3,83 ,66 3,683 ,001
Esnaf 26 4,09 71
Memur 84 4,09 ,70
Ev Hanim 78 4,23 ,64

Yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglari Tablo 11°de gosterilmis olup analiz neticesinde; hane
halkinin meslegine gore hane halkinin tiiketim rasyonalitesi, hane halkinin rasyonel davranislar ve hane
halkinin gelir ve tiiketim harcamasi diizeyleri anlamli bir sekilde farklilasmaktadir (sirasiyla F= 9,307,
p < 0.001; F= 11,101, p < 0.001; F= 3,683, p = 0.001). Diger bir ifade hane halkinin meslegi; hane
halkinin tiiketim rasyonalitesi, hane halkinin rasyonel davraniglar diizeylerini ve hane halkinin gelir ve
tilketim harcamasi diizeylerini anlamli etkilemektedir.

Tablo 12: Hane Halkinin Aylik Ortalama Geliri ile Arastirma Degiskenleri Arasindaki fliskiye Yonelik Tek
Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Aylhk Ortalama

Gelir N Ort. SS F P
0-800 2 3,70 21
801-1600 23 3,27 72

Hane Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi 1601-3000 131 3,20 ,65 9,233 ,000
3001-4000 83 3,43 73
4000 TL ve Uzeri 145 3,70 12
0-800 2 3,26 ,05
801-1600 23 2,92 ,85

Hane Halkinin Rasyonel Davraniglar 1601-3000 131 2,76 ,85 10,316 ,000
3001-4000 83 3,17 ,86
4000 TL ve Uzeri 145 3,43 ,92
0-800 2 4,50 ,70
801-1600 23 3,91 07

Hane Halkinin Gelir Ve Tiiketim Harcamasi 1601-3000 131 4,01 ,68 3,184 ,014
3001-4000 83 3,91 72
4000 TL ve Uzeri 145 4,19 ,60

Yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglari Tablo 12°de gosterilmis olup analiz neticesinde; hane
halkinin aylik ortalama gelirine gore hane halkinin tiiketim rasyonalitesi, hane halkinin rasyonel
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davranislar ve hane halkinin gelir ve tiiketim harcamasi diizeyleri anlamli bir sekilde farklilasmaktadir
(strastyla F=9,233, p < 0.001; F=10,316, p < 0.001; F= 3,184, p = 0.014). Diger bir ifade hane halkinin
aylik ortalama geliri; hane halkinin tiikketim rasyonalitesi, hane halkinin rasyonel davranislar diizeylerini
ve hane halkinin gelir ve tiiketim harcamasi diizeylerini anlamli etkilemektedir.

Tablo 13: Hane Halkinin Ek Geliri ile Arastirma Degiskenleri Arasindaki iliskiye Yonelik Tek Yonlii Varyans
Analizi Sonuglari

Ek Gelir N Ort. SS F P
Yok 298 3,34 ,70
1-500 15 3,88 A7

Hane Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi 501-1000 24 3,81 72 6,728 ,000
1001-2000 17 3,75 79
2001 TLve Usti 30 3,77 79
Yok 298 2,99 87
1-500 15 3,65 ,68

Hane Halkinin Rasyonel Davraniglar 501-1000 24 3,52 ,96 6,861 ,000
1001-2000 17 3,47 1,04
2001 TL ve Ustii 30 3,60 1,02
Yok 298 4,00 ,70
1-500 15 4,31 44

Hane Halkinin Gelir ve Tiiketim Harcamasi 501-1000 24 4,33 41 2,426 ,048
1001-2000 17 4,26 ,50
2001 TL ve Ustii 30 4,07 70

Yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglar1 Tablo 13°te gosterilmis olup analiz neticesinde; hane
halkinin ek gelirine gore hane halkinin tiiketim rasyonalitesi, hane halkinin rasyonel davranislar ve hane
halkinin gelir ve tiiketim harcamasi diizeyleri anlamli bir sekilde farklilasmaktadir (sirasiyla F= 6,728,
p < 0.001; F= 6,861, p < 0.001; F= 2,426, p = 0.048). Diger bir ifade hane halkinin ek geliri; hane
halkinin tiiketim rasyonalitesi, hane halkinin rasyonel davranislar diizeylerini ve hane halkinin gelir ve
tiikketim harcamasi diizeylerini anlamli etkilemektedir.

Tablo 14: Hane Halkinin Toplu Alisveris Durumu ile Arastirma Degiskenleri Arasindaki iliskiye Yénelik Tek
Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Toplu Alsveris N

Durumu Ort. SS F P
Bir Defa 113 2,93 ,52
1ki Defa 152 3,50 ,66

Hane Halkinin Tiiketim Rasyonalitesi Ug Defa 48 3,62 67 35,286 ,000
Dort Defa 41 3,98 ,69
Daha Fazlasi 30 4,09 ,60
Bir Defa 113 2,52 ,62
iki Defa 152 3,14 ,88

Hane Halkinin Rasyonel Davranislar Ug Defa 48 3,36 87 32,153 ,000
Dort Defa 41 3,76 ,85
Daha Fazlasi 30 3,97 76
Bir Defa 113 3,71 76
iki Defa 152 4,15 57

Hane Halkinin Gelir ve Tiketim Harcamasi Ug Defa 48 4,09 57 12,973 ,000
Dort Defa 41 4,37 ,61
Daha Fazlasi 30 4,33 51

Yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglar1 Tablo 14’te gosterilmis olup analiz neticesinde; hane
halkinin toplu alisveris durumuna gore hane halkinin tiiketim rasyonalitesi, hane halkinin rasyonel
davranislar ve hane halkinin gelir ve tiiketim harcamasi diizeyleri anlamli bir sekilde farklilasmaktadir
(srastyla F= 35,286, p < 0.001; F= 32,153, p < 0.001; F= 12,973, p < 0.001). Diger bir ifade hane
halkinin toplu alisveris durumu; hane halkinin tiiketim rasyonalitesi, hane halkinin rasyonel davranislar
diizeylerini ve hane halkinin gelir ve tiiketim harcamasi diizeylerini anlamli etkilemektedir.
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5. SONUC

Aragtirma verilerinin analizi sonucunda ele edilen bulgulardan hareketle asagidaki sonuglara
ulasilmustir;

e  Hane halkinin tiiketim rasyonalitesi diizeyi arttik¢a hane halkinin rasyonel davranislar, gelir ve
tilketim harcamasi diizeyinin de arttig1 sonucuna ulasilmistir.

e Hane halkinin sosyo-demografik bilgileri ile arastirma degiskenleri arasindaki farklilagma
incelendiginde, cinsiyet degiskeninin hane halkinin tiiketim rasyonalitesi, hane halkinin rasyonel
davraniglar ve hane halkinin gelir ve tiiketim harcamasi diizeylerini anlamli etkilemedigi sonucuna
ulasilmustir.

e Hane halkinin yasi, hane halkinin tiiketim rasyonalitesi ve hane halkinin rasyonel davranmislar
diizeylerini anlaml1 etkilerken hane halkinin gelir ve tiiketim harcamasi diizeyinin iizerinde belirleyici
bir unsur olmadigi sonucuna ulasilmistir.

e Hane halkiin egitim diizeyi, hane halkinin tiilketim rasyonalitesi ve hane halkinin rasyonel
davranislar diizeylerini anlaml etkilerken hane halkinin gelir ve tiiketim harcamasi diizeyini anlamli
etkilemedigi sonucuna ulagilmistir.

e  Evli veya bekar olmak hane halkinin tiiketim rasyonalitesi, hane halkinin rasyonel davraniglar ve
hane halkinin gelir ve tiiketim harcamasi diizeylerini anlamli diizeyde etkilemedigi sonucuna
ulagilmustir.

e Hane halkinin meslegi, hane halkinin tiikketim rasyonalitesi, hane halkinin rasyonel davraniglar
diizeylerini ve hane halkinin gelir ve tiiketim harcamasi diizeyleri iizerinde anlamli etki meydana
getirdigi sonucuna ulagilmistir.

e Hane halkinin aylik ortalama geliri ve hane halkinin ek gelirinin, hane halkinin tiiketim
rasyonalitesi, hane halkinin rasyonel davranislar diizeylerini ve hane halkinin gelir ve titketim harcamasi
diizeyleri lizerinde anlamli farklilik meydana getirdigi sonucuna ulagilmstir.

e  Hane halkinin toplu aligveris durumu, hane halkinin tiiketim rasyonalitesi, hane halkinin rasyonel
davraniglar diizeylerini ve hane halkinin gelir ve tiiketim harcamasi diizeylerini anlamli diizeyde
etkiledigi sonucuna ulagilmstir.

Aragtirma sonucunda hane halkinin tiiketim rasyonalitesi diizeyi arttikga: hane halkinin tiiketim
harcamas1 diizeyinin artigi goriilmektedir. Hane halkinin rasyonel davraniglar diizeyi arttik¢a hane
halkinin gelir ve tiiketim harcamasi diizeyinin arttig1 belirlenmistir. Cinsiyettin, yasin, medeni halin ve
egitim diizeyinin hane halkinin tiiketim rasyonalitesi, hane halkinin rasyonel davranislar diizeylerini ve
hane halkinin geliri ve tiiketim harcamalarini etkilemedigi tespit edilmisti. Meslek, aylik ortalama gelir
ve ek gelir hane halkinin tiiketim rasyonalitesi, hane halkinin rasyonel davranislar diizeylerini ve hane
halkinin gelir ve tiiketim harcamalarin1 etkilemektedir. Hane halki tiiketim harcamalar1 ile bazi
degiskenler arasinda anlamli farkliliklar meydana geldigi goriilmektedir. Bu durum yas ve egitim diizeyi
gibi degiskenlerin hane halki tiiketim harcamalar1 {izerinde belirleyici oldugunu goéstermektedir.
Dolayisiyla tiiketim harcamalari planlama ve 6lgiimleme ¢aligsmalarinda degiskenler dikkate alinmalidir.
Aragtirma Bor ilgesindeki hane halklar1 iizerinde gerceklestirilmistir. Benzer ¢alismalar daha genis
orneklemleri temsil edecek sekilde gergeklestirilebilir. Hanehalk: tiiketim harcamalart ile kisisel
degiskenlerin yaninda, farkli Olgekler de kullanilarak iligkisel karsilastirmali arastirmalara yer
verilebilir.
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