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SIDDET KAVRAMI UZERINE SOSYOLOJiK BiR DEGERLENDiRME
OZET

Siddet tanimin1 farkl1 bigim ve igeriklerde yapmak miimkiindiir. Diinya Saglik Orgiitii siddeti “sahip olunan fiziksel gii¢ ya da
kudretin, tehdit yoluyla ya da dogrudan, kendine, bir bagka insana, bir gruba ya da topluma kars1 yaralanma, 6liim, psikolojik
zarar, gelisme bozuklugu ile sonuglanan ya da sonuglanma olasilig1 yiiksek bir bigimde uygulanmasi” olarak tanimlamaktadir.
Is yerinde siddet ise “calisanlarin isle ilgili ortamlarda saldiri, istismar, tehdit ve diger siddet davranislarma maruz kalmalaridir”
seklinde tanimlanmaktadir. Sosyolojik a¢idan siddet olgusu ¢ok sayida degisken tarafindan ¢oziimlenmektedir. Siddet olgusu,
giiniimiizde en ¢ok ilgi gosterilen konulardan biri haline gelmistir. Siddetin ¢esitli siniflamalar1 yapilmaktadir. Siddet cok yonli
bir olgu olup, degisik bigimlerde siniflandirilmaktadir. Siddet, fiziksel, ekonomik, cinsel, kiiltiirel ve psikolojik bigimleriyle
kargimiza ¢ikmaktadir. Siddetin sosyal ve ekonomik maliyeti biiyiiktiir. Siddet, degisik yaklagimlarla ele alinabilmektedir. Bu
calisma, gergeklesen siddet pratiklerinin biiyilik 6lgiide, sosyo-kiiltiirel ve toplumsal kaynaklarini kuramsal agidan irdelemeyi
hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Siddet, Sosyoloji, Teori, Davranis, Eylem.

A SOCIOLOGICAL EVALUATION ON THE CONCEPT OF VIOLENCE
ABSTRACT

There are many possible ways to define violence. The World Health Organization defines violence as the intentional use of
physical force or power, threatened or actual, against oneself, another person, or against a group or community, that either
result in or has a high likelihood of resulting in injury, death, psychological harm, maldevelopment or deprivation. The violence
phenomena are sociologically analyzed by many variables. Violence as one of the research areas in sociology has recently
attracted great interest among sociologists and also some other researches in social sciences. There is a close connection
between the actions accepted as violence in society and the structure of the society. Violence is a multidimensional event and
it is classified in various forms. Violence can be dealt with by means of different approaches. This study aims at emphasizing
greatly the socio-cultural and social-related sources of the violence applications mostly with a theoretical viewpoint.
Keywords: Violence, Sociology, Theory, Behavior, Action.

“Kimse siddeti durduramaz. Sadece Tanri bunu basarabilirv. Insanlar, Tanri’nin
elindeki araclardan bagska bir sey degildir. Belirleyici etken, Tanri’'nin rahmetidir.
Tanri, kendi kanununa gére hareket ettiginden siddet de bu dogrultusunda sona
erecektir. Insan Tanri 'mn konumunu tam olarak bilmez ve bilemez. Bu nedenle bizim
yapacagimiz, giictimiiz elverdigi él¢iide ¢caba gostermektir.”

M. Mahatma Gandhi
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1. GIRIS

Topluma dair olgusal durumlar analiz edilirken yontemin ¢esitliligi olduk¢a onemlidir. Bu cesitlilik
stireci Ozellikle siddet kavrami ele alinirken uygulanmalidir ve bu olgu tek bir nedene indirgenemez.
Buradan yola ¢ikarak, siddet olgusu ile birlikte ekonomik, psikolojik ve toplumsal boyutlar da siirece
dahil edilmelidir. Bu sebepten siddetin tek bir nedenle analiz edilmesi bilimsel olarak da dogru degildir
(Usta, 2009). Gecmisten giiniimiize bir¢ok diisiiniir, insanlik medeniyeti ilerledik¢e ve teknoloji
gelistikce siddetin azalacagina dair 6n goriileri artmis, konsensiisiin gelisecegine inanmis ve barisin
gelecegini her zaman 6ngdrmiislerdir. Ama 21. yiizyilda oldugumuz su zaman diliminde bile bu
kehanetin tutmadigini gérmekteyiz.

Insanin hali hazirda yer aldig1 ortamin sahip oldugu cesitli degiskenler (giiriiltii, 1s1, riizgar, nem, vb.)
fiziksel ve psikolojik durumunda gesitli degismelerin olugsmasina ve devam etmesine sebep olur. Bu
degiskenler bazen bireyin davranislarinda kendisi digindaki bireylere karsi siddete doniisebilir ve bireyin
bu tavirlari, toplumsal iliski bi¢imlerini de belirleyebilir. Boylece birey, bu tiir davranislari sergiledigi
icin bir anlamda magdur pozisyonuna diigebilir ama ayni1 zamanda olayin faili olarak bu tavirdan yahut
davranig bi¢giminden kurtulamadig: igin bir siire sonra siddeti mesru gérme tavrina da sahip olabilir,
boylece bireye gore davranislari sorgulanamaz bir anlama kavusabilir. Bu tavirlar savunma, intikam,
ceza, terbiye... adina “mesrulasan” ve insanin ayrilmaz pargasi olarak var olmaya devam eden siddet
davranigina doniigiir (Vatandas, 2005).! Siddetin tiirlerinden biri olan savas ve toplumsal esitsizlikler,
adaletsizliklerle birlikte biitiin diinyaya yayilan teroérizm gibi gelismeler toplum bilimleri agisindan da
ele alinip analiz edilmesi gereke birer sorun yumagi haline gelebilirler. Girift hale gelen bu problemler
yalniz olarak incelenmeyi ve ortaya ¢ikacak sorunlara da ¢are bulmay1 miimkiin de kilmayacaktir. Bu
sebepten dolayr bir diyalektik i¢inde ele alinmasi gereken savas ve baris kavramlari/vakalar1 bagka
kavramlarin da ele alinmasina sebep olacaktir. Boylece siddetin ardindan ortaya ¢ikacak olan? 6zgiirliik
ve adalet kavramlar1 da analiz edilmeye ve toplumsal olaylar ele alinirken degerlendirilmeye ihtiyag
duyulacaktir (Giinay, 2004). Dolayisiyla siddet kavraminin bireysel ve toplumsa degiskenleri disinda
ortaya cikmasina neden olan sinirsiz iliski ve faktdrler mevcuttur. Bu iliski bicimi ve faktorlerin
cesitliligi ise yukarida da deginildigi gibi bireylerin saldirgan davranislarina mesruluk saglamasi
agisindan kullanilmis yahut goriilmek istenilmistir. Yani, bu sebepler bir mesruluk gerekgesi haline
getirilmek istenmistir. Bir diigiinceyi/ilkeyi/pratigi/prensibi zorbalikla kabul ettirmeye ¢aligmak ise anti-
tezinin dogurmus ve iki savunu arasindaki catisma yeniden siddetin alevlenmesine ve bir siddet
kisirdongiisii olusmasina sebep olmustur.

2. KAVRAMIN TARIHI VE SIDDET

Eski Yunan mitolojisinde kaos (chaos) sdzciigii, biitiin Tanrilar1 yaratan en eski ilk Tanrty1 ve evrenin
yaratilmadan 6nceki durumunu tanimlamaktadir. S6zciigiin bu mitolojik anlami, Tanrilarin ve evrenin
yaradiliginin, bulanikliga, kargasaya, karigikliga son verdigi bi¢ciminde de yorumlanabilir. Gergekte
doga ve insan denge, diizen, uyum sistemi i¢cinde yasamini siirdiirebilir. Siddet s6zciigii gii¢, zorlama ve
baski aracilig ile fiziksel yada psikolojik zarar neden olan s6zel olmakla birlikte tutum ve davranislarin
tiimii yahut i¢giidiisel olarak var olan ve gevre etkenlerden kaynaklanan bir davranis tiirii (Kog6z, 2011:
274), bireyin konumunu ve konumundan elde ettigi giiciinii baska birinin canini acitmak i¢in kullanmasi
(Tekin, 2011: 70), baska insanlara bedensel yada ruhsal baski uygulayarak zarar verilmesi (Kalyoncu,
2009), toplumsal iligkiler baglaminda dogrudan yada dolayli olarak baskalarina kars1 ahlaki, moral ve
manevi biitlinliigline yapilan saygisizlik (Ayan, 2010), nezaket igermeyen ve zorlama bir davranig bigimi
(Mutlu, 2006: 6), kuvvetin farkli ve zor kullanimi, kabalik (Y1lmaz, 2006: 647) ve tehdit i¢ceren zorlama
tavirlarla birlikte keyfi olarak 6zgirliikten yoksun birakma (Akkaya, 2010: 5) ve rahatsiz olunan gii¢
kullanimi, alikonulma ve sert bir bigimde miidahaleye ugrama (Yavuz, 2014: 5) olarak ifade edilebilir.
Aslinda insanoglu dogumundan itibaren siddetle i¢ icedir. Bu baglamda siddeti mesru goren birey kaba
kuvvetle alanmni genisletmekte ve c¢evresinde olup bitenlere birer gézlemci olmakta ve tim bunlar

! Bu mesrulagtirma durumunu sdyle agiklayabiliriz: “Tarihin degismeyen malzemesi olan savaslar, toplumlarin bas belast, terér olaylari,
kavgalar, ¢ekigmeler, modern hayatin getirdigi gerilimler ve daha niceleri, insan merkezli siddetin yayginligini gosteren énemli ornekler
olarak anlam kazanmaktadr ” (Vatandas, 2005: 151).

2 Burada Fransiz Ihtilali’ni hatirlamak gerekir, ¢iinkii Fransiz Ihtilali gibi ciddi anlamda siddet igeren bir olayin ardindan da yine 6zgiirliik
ve adalet gibi kavramlar giiglenmisti (Kog, 2018: 3196). Dolayisiyla ozgiirliik ve adalet gibi kavramlar, genellikle agir bedellerin
0denmesinden sonra nefes alabilmislerdir.
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zihnin en iicra kosesinde hapsetmektedir (Balcioglu, 2001)3. Bu yiizden siddet, giiniimiizde adeta
kimligimizin bir par¢asi haline gelmistir. Halbuki insanligin gelecegi, siddetsiz bir diinya ile daha mutlu
daha parlak olurdu. Oyleyse siddet toplumda ve ondan 6nce zihnimizde nasil giderilebilir? Bunu
tartismak i¢in Once siddetin kdkenini ve iginde barindirdigi kavramlar1 bilmek ve aciklamak
gerekmektedir.

3. BAZI SiDDET TERIMLERI VE SiDDETIN OGRENIMi

Kargasa Sozciigii: Ayaklanma, baskaldiri, isyan anlaminda kullanilir. Toplumsal agidan tanimlanmis
bir statiideki insanlarin yarattigi, denetimsiz, diizensiz saldirilar1 ve siddet eylemlerini ifade etmektedir.

Teror Sozciigii: Dehset, korkutma, yildirma anlaminda kullanilir. Belirli bir ideolojik goriisii zorla
kabul ettirmeye dayanir. Bu sozciik ilk kez Fransiz devriminde, devrimcilerin kralcilara, kralcilarin
devrimcilere kars1 giristikleri siddet eylemleri sirasinda nitelik kazanmustir.

Terorizm Sozciigii: Baris ve savas diyalektiginde, iki u¢ arasinda yer alan politik siddet cesidi,
teroristlerin tutumlaria kars: istediklerinin verilmemesi sonucunda sisteme karsi girisilen saldir1 ve
teorik tutumdan ziyade bir ideolojiye dayanarak devam eden pratik tiirii olarak ifade edilebilir (Hoffman,
1998: 183). Bu siddet eylemi, iilkeyi bolmek, siyasal rejimi yikmak ve belirli bir goriisii egemen kilmak
amacina yonelik olabilmektedir.

Ayaklanma Sozciigii: Toplumsal agidan tanimlanmus bir statiideki insanlarin ekonomik ve politik
amagla, toplumsal diizene ve yasalara baskaldirma ve siddet eylemlerine girismesidir.

Devrim Sozciigii: Bir toplumun, {ilkenin ekonomik ve politik yapisinda kisa siirede gelisme ve degisme
yaratmak amactyla yapilan eylemlerin biitiiniidiir. Fransiz Devrimi, Sovyet Devrimi bu tiir devrimler
arasinda bulunmaktadir.

Savas Sozciigii: Catisma, ¢cekisme, didisme, karisiklik, miicadele anlamlarinda kullanilir.

Militan Sézciigii: Genellikle belirli bir alt kiiltiire bagli olan, onun basarisi, iistiinliik kazanmasi igin
savagin her tiirlii saldirgan davranis1 ve siddet eylemini yapan kisidir (Bernasconi, 2000)*

Koktenci Sozciigii: Bagl oldugu dini, mezhebi, tarikati toplumda egemen ve etkili duruma getirmek
icin kokten degisikligi ya da siyasete Odiinsiiz uygulamayi1 saglamak amaciyla siddet eylemini
benimseyen kisidir (Koknel, 1996: 25).

Bu tiir siddet i¢eren kavramlar ya da kavramlastirmalar, birdenbire ortaya ¢ikmig degildir. Siiphesiz ki
kavramlarin temsil ettigi tiim olgular belirli bir tarihsel siire¢ icinde yer edinmis ve sanki iglevsel bir hal
almistir. Bahsedilen bu durumlar ise sadece bir sekilde devam ettirilebilir; Ogrenme. Ciinkii 6grenme
ile birlikte insanoglu, neyi yahut neleri yakip yikacagini tasavvur edebilir. Insandaki bu tasavvur giicii
verili bir giic degildir, hayvanlarda bulunan saldirganlik diirtiisii gibi bir diirtii insanoglunda yoktur,
insan ancak yaparak ve ederek dgrenir. Ogrenme egitime dair olan ve olmayan bilgi, beceri, tecriibe ve
yinelenme sonucu kalici olan davranisa bigimi olarak ifade edilebilir.

Bu agamada birey 6grendiklerini pekistirir ve geriye kalan faydasiz bilgileri ayiklar (K&knel, 1996: 40-
41). Bununla birlikte artik tek tek kisilerin neden siddete egilimli oldugunu agiklama ¢abamizda;
Augustine’den Freud’a kadar uzanan, insan dogasina sinmis siddetin nedenlerini insan dogasindan
ayiran iki tiir mikro diizeyi a¢iklama arasindaki ayrini aciklia kavusturmamiz gerekir. Ilk olarak,
insanin 6ziinde giinahkar olduguna dair tarihsel olmayan ontolojik kabullenmeler vardir.
(Machiavelli’nin biitiin zamanlarda biitlin insanlarin “nankor, degisken, taklit¢i, bozucu, tehlikelerden
kacacak delik arayan ve kazang i¢in deliye donen” kisiler olduguna dair iddias1 gibi). Bu ifade, kisilerin,

3 Is bununla da kalmamaktadir, der; Balcioglu ve ekler; “Cocuklarin televizyonda heyecanla seyrettikleri ¢izgi filmler, okuduklar: ¢izgi
romanlar hep siddet agirliklidir. Ya son zamanlarda yayginlasan bilgisayar oyunlarina ne demeli? Sadece bir filmde bombalar atilmakta,
kalegnikoflar katliam yapmakta ve yiizlerce kisi hayatini kaybetmektedir. Haber saatleri ve gazeteler ise diinyanin dort bir yanindaki siddet
olaylarini ve ¢catigsmalart evimize getirmektedir.” Daha fazla bilgi i¢in bkz. (Balcioglu, 2001: 7). Aslinda geleneksel sosyal hareket teori
distiniirleri, hareket olusumunu agiklamak i¢in sikayetler ve kimlik arasindaki baga 6nem vermislerdir. Sosyal hareket aktorlerinin
kendileri hakkindaki diistincelerini 6rgiitlenmesi, paylasilan yanlislarin tecriibe edilisi yorumlanis: ve grup ortaminda ¢oziiliisii yoluyla
gerceklesmektedir (Tauraine vd., 1999).

* Burada dar anlamda bir irkgiliktan s6z edebiliriz. Irk terimi yalnizca gevsek bir bigimde kullanildig siirece, ne kavrama itiraz etmenin
bir anlami vardir ne de irkin gergekligini reddetmenin. Irk kavramiin icadi, insan topluluklarinin renk esasina, geldikleri yerlere ve
diger 6zelliklere gore kabaca ayrilmaya baslamasindan ve daha 6ncesinde zaman zaman rklar diye s6z edilen seyin i¢cine sokulmasindan
belli bir zaman sonra ger¢eklesmistir. Burada mantiksal bir iliski varsa, irk kavrammim mantigini ortaya koymak, belli bir irk¢iligin
mantigini ortaya koymaya da yardim eder (Bernasconi, 2000).
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hatta aslinda biitiin toplumlarin donem dénem bazen de uzun dénemler boyunca acgiklamaya yonelik
kurumsal belirtilerin etrafinda dolasmakta biiyiik zorluk ceker. ikinci olarak da insan dogasinin simdi
ve burada, kaba bir dogaya sahip olan bir yap1 olarak goren ve bu yapinin, gelecekte belirli kurallar ve
kurumlar altinda degisebilecegini veya epeyce farkli bir bi¢im, yani daha bariscil bir bi¢im alabilecegini
kabul eden agiklamalar vardir. William James, eger tim geng insanlarin 6mrii maden ocaklarinda,
gemilerde, gokdelen ingaatlarinda ¢alisarak ya da evlerde bulagik veya ¢amasir yikayarak gecerse,
diinyanin daha giivenli bir yer haline gelecegini 6ne siirliyordu; bu ikinci tiirden agiklamaya iyi bir
ornektir (Keane, 1998: 111)°

Siddetle alakali olarak ortaya g¢ikacak gatigmalari bertaraf etmek ve insanligi bu ¢atisma ortamindan
kurtarmak icin Hobbes, devletin olmas1 gerektigini vurgular. Hobbes’a gore devlete ihtiyac vardir ve
devlet olmadikca her zaman savas durumunun olabilecegi de asikardir. Savas, sadece kendi yapisindan
ibaret degildir, bir glivensizlik ortaminda da c¢atigmaya yonelik egilimler hayli giiclii goriinlir. Bunun
Otesinde, daha dogrusu savagin olmadig1 zamanlarda barig vardir ve topluluklari savasin olmamasina
yonelten duygular konusunda ise Hobbes sunlar1 sdyler: “insanlar1 barisa yonelten duygular sunlardir:
0liim korkusu, rahat bir hayat i¢in gerekli seyleri elde etmek arzusu ve ¢alisarak onlari elde etme umudu”
(Hobbes, 1992: 94-97). Hobbes’un ifadelerine bakildigi takdirde aklin, bireylere barig {izerinde nasil
anlasacaklarin1 da gosterdigini gorebiliriz (Goze, 2006: 137). Ama Hobbes, barisi saglarken de
Ozgiirliikten feragat etme egilimi igcinde olacaktir. Peki, ozgiirliik kaybedilerek baris olabilir mi?
Hobbes’a gore insanlar hem barisi hem de kendilerini korumak istiyorsa bir¢cok sey iizerindeki
haklarindan vazge¢meli ve ancak kendisine karsi olanlara taniyacak kadar ozgiirliikle yetinmelidir
(Hobbes, 1992: 113-114). Bu baglamda Hobbes’a gore birey diledigini yapmamalidir, diledigini
yapabilme Ozgiirligii giivenlik karsisindaki en biiyiik engeldir. Modernizm de benzer bir iddiay:
savunmaktadir (Koyuncu, 2019: 35), bu sebepten birey istedigini yapabildigi siirece baris
saglanamayacaktir. Dolayistyla bencil ve bir diger insanin kurdu olan bireyi, hayvandan farkli kilan sey,
akil ile hesaplanmis bir metotla barisa dogru yol almak olacaktir (Kurgan, 2014: 65).

Aslinda, siddetin nitelik ve niceliklerinde meydana gelen bu tiir degismeler genel olarak sosyal degisme
stiresiyle iligkilidir. Bu yiizden her toplumda kisilerin davraniglarini yonlendirme amacini igeren
normlara rastlanir. Bu normlar toplumu bozulmaya, ¢oziilmeye karsi korur, kisiler arasi iligkileri
diizenler ve toplumun temel yap1 ve degerlerini muhafaza eder. Hobbes’tan yapilan alintiyla aslinda
anlatilmak istene de budur. Insanlarin, basta hukuk sistemi ve yasalar olmak iizere biitiin temel toplumsal
kurumlarin getirdigi davranis kaliplarina, 6rneklere, ilkelere, kurallara, yaptirimlara bagkaldirmast, karst
¢ikmasi toplumun dengesini, diizenini bozar; toplumsal ¢éziilmeye yol agar. Gelecekten imitsiz olan
insanlar hem hayata bir mana veremezler hem de belli bir kararliliga sahip olamazlar, boylece deger
kavramini kendi iginde 6giiten nihilizme saplanip, kalabilirler (Garaudy, 1993: 25).° Bu durumda
insanlar kendi bagina, kendi koydugu ilkeler, kurallar dogrultusunda yasarlar. Fert, dagarciginda ¢ok sey
bulundugunu goriir, bu fikirlerinden 6tiirii kendinden memnun olur ve kendini entelektiiel tamamlanmig
sayar. Kendi disinda higbir seyin eksikligini hissetmediginden, kendi zihin konforunun ortasina yayilip
yerlesir. Boylece fert, kiitle insan1 olur. Kiitle insan1 kendini miikkemmel addeder (Gasset, 2007: 72).’
Tabi burada kisilik, iist benligin meydana getirdigi korku ve kaygiya karsi benligini muhafaza etmek
i¢in siddet eylemlerini tercih eder. Ornegin Freud, saldirganlik eyleminin bireyin ontolojisinde var olan
bir nitelik oldugu tizerinde durmus ve 6grenim ile hem elde edilemeyen hem de degismeyen bir i¢giidii

5 John Keane, Siddetin Uzun Yiizyili adh kitabindaki bu ifadesine ek olarak sunlar belirtir: “Giiniimiiz sivil toplumlarinda siddet araglarin
edinmenin giderek kolaylasip ucuzlasmasi, bu gidisatin ivme kazanmasini sagliyor kuskusuz. Siddet araglari edinmenin kolaylasmasi
yiiziindendir ki, silahlarin denetim altina alinmas: yoniindeki neredeyse histeri boyutuna ulasmuis talepleri, hem siddet bicimleri, siddetin ¢cok
kaynakl kékleri konusunda hem de silaha sarilmanin, sivil toplum mensuplarin gerginlige siiriikleme ve yonlerini sasirtma yoniindeki derin
bir egilimin belirtisi olmasi konusunda diisiiniilerek tartilmalidir. Sivil toplumlarin siirekli bir anomi olarak iirettigi siddet, her zaman igin bir
kaywp ya da hi¢lige uzanan bir tutulma olarak yasanmayabilir; hatta bu duruma ¢ok seyrek rastlamr. Asil aci verici gergek sudur: siddet,
sadece maruz kalanlarla degil, siddet uygulayanlar ve siddete tanik olanlar tarafindan da, macera tutkunlarini atesleyen bir eglence, bir hobi
gibi algilanabilmektedir” (Keane, 1998: 111).

® Garaudy, bu ciimleyi vurgularken dzellikle nihilizmin iizerinde durur ve “nihilizmin neticesinde Tanri’'nin, ama herhangibir Tanrt nin
hiikiimranligini vaat eden yalanci Mesihlerin kurtariciliginin kurbani da olduklarini soyler, bu timitsiz insanlarin” (Garaudy, 1993: 25-
26).

7 Gasset, kiitle insamini sdyle tanimlar: “O bugiin, 6nceki herhangi bir devirdeki hem-cinslerinden daha zeki, kavrama yetenekleri daha genis
bir insan. Ne var ki bu yetenegin ona bir faydast yok; gergekte kendinin boyle bir yetenege sahip oldugunu belli belirsiz hissetmesi, dyle
goriiliiyor ki, onu daha da fazla kendi icine kapiyor ve bu yetenegini kullanmasina engel oluyor. Kiitle adami, kendisi igin gerekli olduguna
inandig1 biitiin aleladelikleri, ise yaramayan beylik diisiinceleri veya sadece kafasinda tesadiifen yigilan bos kelimeleri kabullenir ve ancak
kendi saflig1 ile izah edilebilecek bir ciiretle onlari her yerde kabul ettirmeye ¢alisir (Gasset, 2007: 72-73).
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oldugunu diisiinmiistiir.® Kisi bu asamada kiric1, yok edici, olumsuz, rahatsiz edici davranis kendisini
ortaya koyar. Toplumsal degerlerin ontolojisini meydana getiren {istbenlik ne kadar tahakkiim igeren bir
baski uygularsa, agresif veya miitecaviz tavirlarin ortaya cikmasi o kadar istekli hale gelir. Su
unutulmamalidir ki, birey yalniz basina yasayamaz. Bu da her zaman kalabalik i¢inde yasayacagi
anlamia da gelmemelidir. Lakin sosyolojik a¢idan bilinmeyen, tanimlanamayan yahut otekilestirilen
bir kalabalik arasinda yer aldigimiz takdirde ise yalmiz kalabilecegimiz agiktir. Yabancilagma bu
baglamda psikolojik bir durumda olabilir. Kisi, i¢inde bulundugu toplumdan uzaklasabilir ve o topluma
uygun olmayan yahut geleneklerini benimsemeyen tavirlar sergileyebilir. Marksist anlamda dogasina
ve kendisine de yabancilasir (Marx, 2011: 261-262) ve yabancilasma psikolojik bir boyut
kazanmaktadir. Yabancilagma bir kisinin 6z duyular1 ve 6z gereksinimleriyle baglantisini kaybetmesi
olgusudur (Tezcan, 1985: 47).

Yabancilasma® artik toplumu da bireyi de rahat birakmayan ve siirekli rahatsiz eden bir hal almustir.
Sosyal degisim ile veya savas yikintis1 veya kiiltiir degismesi ile toplum c¢oziiliiyorsa, bireyler
birbirinden uzaklasiyor, bireyler kendi hayatlarin1 yasiyor ve devam ettirmeyi planliyor demektir. Bu
tavirlar, var olan dayanigmayi da ortadan kaldirmak anlamina gelebilir. Bu da dini tutumlarin hasar
gbérmesini saglar, ¢linkii din, dayanigsma olgusuna pozitif katki saglar (Akyiiz ve Capgioglu, 2008: 84).
Boylece deger kavraminin insanlagsma problemi bireyin giindelik hayatinin bir parcasi haline gelince
mesele imkansiz bir hale biiriinmektedir (Freire, 2017: 20-21).%° Bir birey i¢in sémiiriilme durumu diger
biri i¢in hak sayilabilir (Habermas, 2002).1! Ciinkii degerlerin bireysellesmesi varligin 6ziine dair olan
bircok seyi altiist etmis ve siradanlagtirmistir. Bundan kagis ise cemaat ve Orgiit gibi kavramlarin
giiclenmesine sebep olmustur. Aslinda bunlar, sinifsal tutumun birer gostergesidir. Fakat bu durum
ekonomik ve politik hayati yapilandiran tek faktoriin sinif oldugunu ileri siirmek anlamina gelmez;
ancak muhtemelen en 6nemli faktor bu sinifsal tutumlardir (Egdell, 1998: 653-657).

4. DAVRANIS VE EYLEM BiCiMi OLARAK SIiDDET

Eylemin siddete doniismesinin esas nedeni, bireyi magdurluk ve kurban edilmiglik psikolojisine
yonlendirmek ve onu bu konuda isten¢ disi tatmin etmektir. Maalesef birey bu yontem sonucunda
kitlenin ortak kanisina uymak zorunda kalmaktadir (Freud, 1975: 16-35). Aslinda bu kan1 simdiye degil
geemisge de ait olabilir. Ciinkii birey, kendi ailesinden hayatta kalanlarin kendisine aktardiklarina gore
de bir magduriyet psikolojisine de sahip olabilir ve bdylece ge¢misten devam eden magduriyet
psikolojisini de devam ettirebilir. Gegmisten kaynaklanan bu durum bir “6¢ alma” giidiisiinii de ortaya
cikarabilir ve yogun 6fke siddetin kaynag haline gelebilir (Fromm, 1990: 21-25). Siddete i¢kin olanlar
magdurluk ve ezilmiglik gilidiilerini toplumun magdurluk ve ezilmislik giidiileriyle Ortiistiiriince
kendilerine mesru bir alan acabilmektedirler. Kisi 1stirap ¢ekme yahut 6rselenme vakalarini yasarsa o
kadar fazla yansitabilir. Dolayisiyla magdur birey, sahip oldugu benlik savunmalarii kullanabilir
(Cevik, 2007: 36). Magdur psikolojisi tehlike arz eden bir duygu durumudur. Ciinkii 6zneldir,
gozlemlenmemis, dogrulanmamis ve paylagilmamig belirli bir olaya gonderme yapar (Aquino ve
Lamertz, 2004: 1023). Magdurun ilk yaptig1 kendine acimadir ve sonrasinda iginde bulundugu

8 Freud aslinda bu durumun, cinsel iggiidiiyle “bagh bulundugunu ileri siirmiistiir. Bilindigi gibi libido (eros) adi verilen, dogustan gelen, haz
veren, uyum saglayan, kisiligi ve davraniglari meydana getiren, hayat boyu siiren ruhsal giiciin gelismesi belli asamalardan geger. Agiz
doneminin sozlii saldirganlik, ¢ok konusan, baskalarini kotiileyen, kiigiilten, igneleyen, alaya alan, suglayan, ¢abuk ofkelenen, kizan, bagirip
cagiran, vurup kuran, alkol ve uyusturucu ya da uyarici bagimlihgi olanlarin saldirgan davraniglara ve siddet eylemlerine yatkin olan, edilgen
ve bagimli davrananlar bigimde ortaya ¢ikmasi takintist diye yorumlanabilir” (Balcioglu, 2001: 37).

° Bu ifade de kast etmek istedigimiz, Marx’in ya da Weber’in sosyolojideki “yabancilasma” kavramiyla ilintili degildir. Belli bir
agidan bakilirsa aslinda bu durum Marx’in yabancilagsma tanimlamasinin kisa bir boliimiinii agiklayabilir, fakat tiimii i¢in yeterli
degildir. Cinkii Marx, yabancilagsmayi temel dort yaklagim igerisinde benimsemistir; ilki, insanin kendi tiirsel o6ziinden
yabancilagmasi (bizim asil kastimiz da budur aslinda) ikincisi, is¢iler arasinda goriilen yabancilagma, tiglinciisii, is¢inin iiriintine
yabancilagmasi, dordiinciisii ise is¢inin iiretim eylemlerinden yabancilasmasidir. Weber’de bahsi gegen yabancilagsma durumu ise
daha ¢ok “rasyonellesme” ile alakalidir (Marshall, 2005: 788-799). Vurgulamak istedigimiz, yabancilasmanin daha ¢ok
“dtekilesme” kavramu ile ilintisidir. Otekilikle kastim, baska insanlar nezdinde onaylanma ve kabul edilme ihtiyaci hisseden bir
kisilik tiirii, yani haklara sahip olamama durumudur. Topluluklara katilamama ve o gevrelerden ayrilma ile iliskilidir (Bendhabib,
2006).

0 paulo Freire, degerle ilgili kaygisim sdyle dile getirir: “Giiniimiiziin direnis hareketleri, ozellikle gen¢lik arasindakiler, dogal olarak icinde
olustuklary ortamin ozelliklerini yansitirlar. Ama oz olarak insam ve diinya igindeki, diinya ile bir varlik olarak insan i¢in duyulan kaygiy
belirtirler; insanin ne oldugu ve nasil olabilecegi kaygisidir bu” (Freire, 2017: 21).

1 Fakat Bauman, bu miicadele durumuna kars1 soyle bir yaklasim gelistirir: “Uzerinden gelenegin pespaye giysileri ¢ikarildiginda halk,
kendisi olarak insanin o saf, eski durumuna, insan soyunun ibret alinacak birer ornegi durumuna indirgenmis olacaktir. O zaman yalnizca bir
niteligi paylasacaklardir: Sonsuz igslenme, bi¢im verilme, kusursuzlastirma kapasitesi. Eski ve pejmiirde giysileri iizerlerinden attiklari igin
yeniden giydirilmeye hazir olacaklardir. Bu kez elbise dikkatle segilecek, titizlikle tasarlanacak ve Aklin ongordiigii gibi, ortak ¢ikar dl¢iisiine
uygun olarak bicilecektir. Tasarimcilarin iradesi yalnizca Akl tarafindan sumirlandirilacaktir” (Bauman, 2003: 85).
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durumdan dolay1 karsi tarafi suglayarak, siddete yonelmesidir. Boylece magdur magduriyetini hakli
gostererek siddete meyleder ve bunu sahip oldugu psikolojiye baglar. Bu psikolojide diger bir etkili
durum ise ekonomi olabilir. Ciinkii ekonomik durum ile birlikte egitim seviyesinin diisiikliigii (A¢ikgdz,
2015: 252; Gokkaya, 2011: 103) ve buna bagli olarak diger olumsuz faktérler (alkol, vb.) siddeti
tetikleyen diger niteliklerdir ve bu 6rneklerde siddetin daha fazla goriildiigii gézlenmistir. Bu diizeyler
yiikseldik¢e bu orneklerin azaldigi, ancak insanlar arasi iletisimi bozan mimik, hareket, séz gibi
sembolik saldirgan davranislarin arttig1 goriilmiistiir, bu durum kisilik degismesine de giden bir sonug
ortaya koyabilir (Altug, 1996). Insanin toplumun bir parcasi haline gelmesi, icinde yasadig1 aile, grup,
toplum kesimi ve toplumla birlesip biitiinlesmesi ortak davranis kaliplarin1 benimsemesi, topluma uyum
saglamasidir. Dahrendorf’a gore bireyin toplumsal konumu ile bu konumunun mecburi gelir ya da
sayginlik derecesi siralamasi ancak toplumsal davranigin normatif beklentilere gére onaylanmasinin
sonucu olabilir, yani bireyin toplum i¢indeki yeri, toplumsala ait olan ile uyumlu oldugu siirece normal
bir hal alabilir. Bu durum da toplumun belirlenimlerine gére degisen bireysel konumlardan dolay1
bireyler yahut fertler arasinda esitsizlige sebep olacaktir (Dahrendorf, 1973: 172). Bu baglamda
esitsizlik kagimilmaz hale gelecektir (Turner, 1997). Esitsizligin olmasi bireyi belirli kaliplarin
ogrenilmesine tesvik edebilir. Ornegin birey, sosyal davranis kaliplarmi ve belirli ilkeleri grenebilir.
Kendi amaglar1 ile toplumsal amaglar arasinda baglanti kurabilir. Bdylelikle ortak degerleri
benimseyebilir. Bireysel beceri ve yetenegi dogrultusunda toplumsal rol ve yer edinir ve mevcut
durumunu korumak i¢in ¢aba harcar. Sosyal siddet ise daha farklidir ve toplumun yapisal kimligi ile
biitiinlesmektedir. Bu durum daha c¢ok gecisli toplumlarda goriilmektedir. Ciinkii gegisli toplumlarda
karmasik bir durum vardir ve birey, iki toplum arasinda sikigmis durumdadir. Bu sebepten dolay1 gegisli
toplumlar siddete agiktir. Bu tiir bir toplumda siddet dogal olarak degil 6grenilmis bir bicimde kendisi
gosterebilir. Fakat glinlimiizde ¢ok gesitli toplumlar yasamaktadir ve bu toplumlar; siyasal rejimleri,
ekonomik yapilari, endiistrilesme diizeyleri, toplumsal ve kiiltiirel yapilart bakimindan biiyiik
farkliliklar gosterirler.

Toplumun biitiinlesmesine yardimei olan hukuk, mesleki orgiitler, piyasa mekanizmasi, siyasi partiler,
aile gibi 6gelerin denetim ve biitlinleme fonksiyonlarini yitirmesi, siddete hazir ortamlar meydana
getirir. Toplumsal yapinin basitligi 6l¢iistinde memnuniyetsizlik artar ve bunu emecek mekanizmalar
bulunmaz. Toplumun ¢esitli grup ve siniflart arasindaki siyasal ve ekonomik ¢ikar catigsmalari ¢ok
siddetli olunca kargasa ortami meydana gelir. Fertlerin bir siniftan 6tekine ge¢mesi demek olan
toplumsal hareketlilik imkan1 yoksa memnuniyetsizlik ve siddet o Olciide artar. Belirli bir diizeye
yiikseltilen toplumsal hayatta, insan yasaminin dogasina aykir1 olarak bazi engellemeler ortaya ¢ikabilir.
Bu olunca insanlar caresizlikleri ve c¢oOziimsiizliikleri sebebiyle ilkel dogalarina donmektedirler.
Cozlimsiizliik ve baski hemen siddeti glindeme getirmez. Siddetin ¢6ziim yolu olarak denenmesi igin,
once bir engellemenin, caresizligin ve sonra da ¢ézlimsiizliigiin olmas1 gerekir. Siddetle miicadele i¢in
kaynaklara inilmeli ve dinamikleri net bir sekilde saptanmasi gerekmektedir (Cirhinlioglu, 2003: 170).
Ancak bu siireglerden sonra, varlik koruma, 6z savunma giidiisii belirleyici konuma yiikselir, daha 6nce
deginildigi gibi bu, sartlarin belirlendigi ilkel bir savunmadir. Bireyin kendini savunma pratigi ideolojik
bir baglama sahip olursa, bunun sonucu kaginilmaz olarak siddet olur. Bu sekilde insa edilen bir siddet
bireyin hayatinin vazge¢ilmez bir pargasi haline gelir ve birey, bu eylemi kendini ifade etmenin bir araci
olarak kabul edebilir. Bu tiir bireylerden olusan bir toplum modeli sagliklt bir toplum olarak kabul
edilemez fakat toplumun degisken oldugu da unutulmamalidir. Degisen toplum, bireyi de degistirip
doniistlirebilir ve ona, sahip oldugu nitelikleri yiikleyebilir. Buna ragmen bazen toplum istemediklerini
otekilestirmektedir. Bdylesi bir toplumun temel niteligi ise sermayeye alan agmaktir. Eger sermaye
boyle bir toplum tiirii istiyorsa toplumu buna gore sekillendirebilir fakat tersi bir durum séz konusu
olursa sermaye kendini biiyiitecek alani, toplumun baska bir mekaninda insa edebilir.’> Maalesef
sermaye mikro veya makro diizeyde toplumsal gelismelere yon verebilir (Alpago, 2018: 315) bu da
azginlagan sermayenin her alandaki yagama yonelik saldirilar1 hi¢ durmaksizin siirdiirmesine izin verir.
Boyle olunca da var olan toplumlar bunalimlara ve sonug olarak siddete zemin hazirlar. Bu ise diinya
genelinde tepki gruplarinin olusmasini kaginilmaz kilacaktir ve Oniimiizdeki siirecte siddetin
tirmanacag anlamina gelmektedir.
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5. SONUC YERINE

Siddet toplumsal, politik, ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal sorunlarin yaninda ayni zamanda bir giivenlik
sorunudur. Bu sebeplerden dolayi devlet tarafindan siddete bulasan bireylerin ekonomik, sosyal, kiiltiirel
ve psikolojik yonleri tespit edilmeli ve buna yonelik tedbirler alinarak hizmetler sunulmalidir. Oncelikle
sunu kabul etmek gerekir ki siddet olgusu bireyleri umutsuzluga/mutsuzluga sevk etmekte ve bu negatif
duygularin sonucunda karamsarliga itmektedir. Bu baglamda bireyleri topluma kazandirmak i¢in gesitli
faaliyetler ile birlikte sosyal yardimlar da yapilmali ve birey, bu yapilanlarla i¢inde bulundugu alanin
disina ¢ekilmelidir. Bu pratik, bireyin topluma kars1 yabancilagsmasinin 6niine gegecek ve bireyi topluma
kazandiracaktir (Usta, 2009: 102). Gerg¢ek su ki, bu diinyada birlikte yasayabiliriz ve diinya sadece
bizlerin etrafinda donmemektedir. Bizim oldugu kadar baskalarinin da bu diinya iizerinde yasama
haklar1 vardir ve bu bireyler o6tekiler degildir. Kimseyi toplumun yapilar1 disina itmek ve herhangi
birinden dayattigimiz kurallara uymasini istemek hakkimiz da yoktur. Bireylerden olusan biitiin
toplumlarin, kendilerini gelistirme ve var olma miicadelesi vermeye hakki vardir, dolayisiyla bu haklar
uluslararasi yapilarla giivence altina da alinmistir. Bir toplum, toplumsal hafizasinda yer edinen acilar
birlikte paylasamazsa toplum icinde sahip olunan benzeslikler ayrimlasir ve catisma ortaya cikar.
Toplumsal hafiza bir toplumu bir arada tutan en 6nemli tarihsel siiregtir. Toplum acilarini paylasamazsa
bu acilar ilerde travmaya doniisebilir. Bu insa siireci ilerler ve devletlerarasi rekabete doniisiirse siddetin
Oniinii almak imkansiz olacaktir.

Bireysel ve toplumsal alanda, ilgi, sevgi, giiven, sayginlik, 6zerklik, 6zgiirliik, yaraticilik ve ireticilik,
gereksinimlerine doyum saglayan davranislar dogru, giizel, iyi, olumlu olup hosgoriiyle karsilanmalidir.
Aksi davraniglar hoggoriiniin son buldugu sinirin 6tesinde degerlendirilmelidir. Biz bu arayis i¢inde yer
almak, saldirgan davranislar1 ve siddet eylemlerini bu arayisin amaglarina uygun bicimde dnlemek
zorunday1z. Bu sebepten dolayi tefekkiir ve idrak etmeden giinliilk yasama bi¢imine kadar anlayis ve
hosgorii gelistirilmeli ve de ¢agdas bir iletisim bigimi kurulup, devam ettirilmelidir. Cagdas iletisim
bicimi aileden baslamali ve biitiin toplumsal yapt ve kurumlarda isletilmelidir. Uzlasma, degisik
insanlar, gruplar, alt kiiltiirler ve farkli toplum kesimleri arasindaki duygu, diisiince, davranis, tutum ve
eylem farkliliklarini ortak bir amaca yonlendirmek dogrultusunda olabilecegi gibi; farkliliklara karsilikli
saygili davranmak dogrultusunda da olabilir. Ozellikle kitle iletisim araclarinda saldirgan davranislar:
ve siddet eylemlerini iceren fotograflar, goriintiiler azaltilmali, denetlenmeli, gergeklikle bagdasip
bagdasmadigimma bakilmali ve TV ile siddet arasindaki diyalektik daha net ortaya konulmalidir
(Chomsky ve Herman, 1998; Giddens, 2000: 391). Toplumda bu tiir davraniglar ve eylemler oldukga,
kitle iletisim araglarmin®® bunlar1 haber olarak duyurmasi dogaldir. Ancak haberlerde bile kaza, 6liim,
cinsel saldir1, iskence, cinayet, teror olaylarina iligkin fotograflarin, goriintiilerin bigimi, siklig1, siiresi,
uzakligi diizenlenebilir, sinirlandirilabilir ve denetlenebilir. Boyle bir zaman araliginda tiretken diisiince
ile engelleri agmak olasidir ve mevcut olast durum, diisiince Ozgiirliigiine sorumluluk anlayisini
getirmistir. Diigiincenin 6zgiir olmasi, irade, akil, mantik, sagduyudan bagimsiz olmasi, gergek disi,
kabul edilmez, tehlikeli, zararli olmasi demek degildir. Eyleme doniistiiriilecek diisiincenin saldiri,
siddet 6geleri icermemesi, baskalar1 ve toplum igin tehlikeli ve zararli olmamasi gereklidir. Tehlikeyi
ve zarar1 diislince diizeyinde saptama olasilig1 yoktur, ancak saldir1 ve siddet eylemlerine karsi ¢ikmak
olasidir. Tabi burada 6nemli bir nokta da “kimlik sorununu asabilmektir.

Topluluklarimizin farkliga karsi esnekligini ve agikliga kars1 garanti altina almak igin kimlik iligkilerinin
devamli doniisiimiiyle ugrasmaliyiz. Kimlik gruplarinin ¢esitlendirilmesinin yalnizca topluma uyumsuz
olanlar i¢in degil, herkes i¢in esas oldugunun taninmasi ¢ok Snemlidir. Kimliklerimiz bagkalarnin
kimlikleriyle baglantilidir; kimlikler karsilikli olarak birbirine baghdirlar (Medina, 2006). Bu agidan her
toplumun 6zgirliik¢ii olmasi beklenemez fakat demokratik bir halk yasasinin hosgorii ilkesi ile kismen
liberal diisiinceler dizgesinin de dahil edilebilecegi kamusal aklin da olmasi gerekir (Rawls, 2003). Biz
eger bu “kamusal akil” ile hareket edersek bir¢ok g¢atigmanin Oniine rahatca gecebilme firsati
yakalayabiliriz. Bunlarin yaninda Islam dininin temel tutumlarini 6grenen birey icin neyin dogru neyin
de yanlis oldugu akil ile kolaylikla kavranabilir. Ozellikle “Kim, bir cana kiymamis ya da yeryiiziinde

% Ozellikle televizyonun ¢ocuklar iizerindeki etkileri incelendiginde, “televizyonda yer alan ve siddet iceren iletiler akla gelmekiedir. Bu
nedenle aileler ¢ocuklarinin bu tiir iletilerden olumsuz yonde etkilenebileceklerinden kuskulanmaktadiriar. Ornegin bir insan tiim hayati
boyunca bir ya da iki oliim olayr gorebilecegi halde, televizyonda her giin binlerce oliim olayina tanik olabilmektedir” (Karaca, 1996: 372-
373).
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bozgunculuk yapmamis olan bir insan1 dldiiriirse, sanki biitiin insanlar1 6ldiirmiis gibidir”* ayetinin
sahip oldugu igerik, Islam dinin siddet olayina bakisin1 agik¢a gozler dniine sermistir. Cevresini bilen
ve cevresindeki giizellikleri anlayan, her canliya saygi duyan, dogadaki her seye merhamet ile bakan,
kendine giivenen, kendine ve baskalarina saygili olan, kendini, toplumu ilerletmek i¢in ugrasan, ugras
stirecini erdem ile 6zdeslestiren, yaratici-iiretici olan; sahip oldugu geleneksel baglar ile birlikte ¢agdas
uygarligin bilim, teknik, sanat alanlarindaki geligsmeleri izleyen, bireysel ve toplumsal sinirlarini dogru
olarak belirleyen anlayisl, hosgoriilii ve uzlagsmaya acik kusaklar yetisir (Mertan, 2001; Thoreau ve
Gandhi, 1999). Bu ozellikleri ilke olarak benimseyen birey hem hayati idame ettirebilecek giicii
kendisinde bulacak ve bu tutum, kisinin akildisi, iggiidiisel, basia buyruk 6zelliklerin ve itkilerin saf
dis1 edilmesine yarayacaktir (Simmel, 2004: 90). Siddetin yok olmasi, biitiin toplumlarda ve
toplumumuzda bu nitelikleri tagiyan insanlarin ¢ogalmasina, etkili ve yetkili duruma gelmesine baglidir.
Insanoglu belirli bir siddet bigiminin hakli goriiliip goriilmeyecegi konusundaki etik yargilar1 tektik
etmek ve bagka yurttaslara aktarmak ve medeniyetsizlige karsi careleri, 6zellikle konunun ne kadar
karmasik oldugunun ve siddetin demokratik kurumlar agisinda tasidigi tedirgin edici sonuclarin farkinda
olan hal ¢arelerinin gelistirilmesini desteklemek zorundadir. Mitkemmel bir toplum goérdiigiimiiz gibi
olanakli degildir. Fakat daha iyi ve daha kotii olan toplum diizenlerinden s6z edebilmek her zaman
miimkiindiir (Popper, 2005: 126).
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