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UNIVERSITE OGRENCILERININ CEVRE DUYARLILIGININ DEMOGRAFIK
OZELLIKLERINE GORE BELIRLENMESI

OZET

Bu ¢aligmanin amaci; Mimarlik Boliimii 6grencilerinin bazi demografik 6zelliklerinin gevresel farkindaliga ait goriislerinde
fark olusturup olusturmadiginin arastirilmasidir. Calisma kapsaminda, 2019-2020 giiz doneminde Nigde Omer Halisdemir
Universitesi Mimarlik Boliimii 6grencilerinden 156 katilimeimin verileri toplanmustir. Elde edilen verilerin analizinde SPSS
paket programu kullanilarak istatistiksel analizler yapilmistir. Sonug¢ olarak; katilimeilarin c¢evresel diisiince ve cevresel
davranislarina ait bazi alt maddelerde demografik 6zelliklerine gore anlaml farkliliklar oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Cevresel diisiince, Cevresel davranis, Cevresel farkindalik

DETERMINING THE ENVIRONMENTAL AWARENESS OF UNIVERSITY
STUDENTS ACCORDING TO THEIR DEMOGRAPHIC FEATURES

ABSTRACT

Aim of this study is to examine the environmental awareness of students at Nigde Omer Halisdemir University Faculty of
Architecture Department of Architecture in terms of a different variable. Within the scope of the study, the data of 156
participants from Nigde Omer Halisdemir University Architecture Department students were collected in the fall term of 2019-
2020. The survey results were evaluated in the SPSS package program. As a result of the study It was determined that there are
significant differences in some sub-items of environmental thinking and environmental behavior of the participants according
to their demographic characteristics.

Keywords: Environmental thinking, Environmental behavior, Environmental awareness
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1. GIRIS

Teknolojik gelismeler, yasam standartlarinin yiikselmesi, hizli niifus artis1 ve tiiketim taleplerinin
artmastyla dogal kaynaklar {izerindeki baski da artmigtir. Niifus artigina bagl olarak artan barinma ve
tiilketim taleplerini karsilayabilmek icin yapilan yogun {iretim ¢evre sorunlarinin da hizl bir sekilde
artmasina ve etkilerinin giinliik yasamda daha hissedilir olmasina sebep olmustur. Dogal kaynaklarin
bilingsizce kullanimi, hava, toprak ve su kaynaklarindaki artan kirlilik, yesil alanlarin yok edilmesi ile
ekolojik dengenin bozulmasina neden olmustur. Buna bagli olarak salgin hastaliklarin da bag gdstermesi
sonucunda insan sagligini riske atan durumlarla karsilasilmaktadir. insan ve gevre arasinda etkilesimsel
bir iliski bulunmaktadir. Bu iligki toplumlarin sosyo kiiltiirel ve organizasyonel yapisina gore
farklilagmakta yani toplumdan topluma degismektedir (Acungil, 2020). Toplum yapisindaki zamana
bagli degisimler insanoglunun ¢evreye olan tutum ve davranislarinin farklilagmasina da neden olmustur.
Avci-toplayici toplum déneminde insanoglu ¢evreyle uyumlu bir sekilde ilerlemis ve kendisini ¢evrenin
bir pargasi olarak kabul etmistir. Ancak, tarimci toplumlar déoneminde insanoglu ¢evreyi sOmiirme
hakkinin oldugunu diisiinerek hayatina devam etmistir (Acungil, 2020). Tarim toplumlarinda zamanla
cevre-insan arasindaki iligki ¢cevreye verilen zararlarla bozulmaya baslamistir. Bu siire¢ sanayi devrimi
ile de ¢cevre bozulmalarinin artarak ilerlemesine neden olmustur. Cevre sorunlari arttik¢a kiiresel boyutta
etkilerinin olacaginin farkina varilmis ve sorunlarin ¢éziimii i¢in ulusal ve uluslararasi boyutta ¢dziim
onerileri getirilmeye baslanmustir (Kiper, 2014). Onlemlerin yasalar aracihgi ile baglayici hale
getirilmesi, bu dogrultuda doga koruma c¢aligmalarina 6nem ve destek verilmesi, uluslararasi
sozlesmelere iilkelerin katiliminin arttirilmasi gibi yapici ¢abalarin olusturuldugu goriilmektedir. Ancak,
cevre sorunlarinin kalici olarak ¢oziimlenebilmesi ve gevrenin siirdiiriilebilirliginin saglanabilmesi i¢in
cevre duyarliligi 6nemli bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda da ¢evre bilinci yiiksek
bireylerin topluma kazandirilmasi gerekmektedir. Cevre duyarliligina sahip bireylerin yetistirilebilmesi
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icin ¢evre ile alakali konularda aktif katilimin oldugu ve olumsuzluklara karsi yapici ¢oziimler iireten,
tepkisini gosteren bir egitim sisteminin olmas1 gerekmektedir (Cabuk ve Karacaoglu, 2003). Toplum
icerisinde beraber yasadig1 ve etkilesim halinde oldugu biitiin canli ve cansiz varliklara saygili bireylerin
yetistirilmesine 6zen gdsterilmelidir. Boylece sorunun ve ¢dziimiin merkezinde olan insanoglunun
cevreye duyarli davramiglar sergilemesi saglanabilecektir. Cevre duyarliligi, c¢evre sorunlarinin
¢ozlimlenmesinde uygun ve yapict davranig bigiminin gelismesidir (Caliskan, 2002; Kiper, 2014;
Degirmenci, 2020; Kurt Konakoglu, 2020). Cevre duyarliliginin gelismesinde de biling diizeyinin
arttirllmasi esastir. Bunun yolu da her seviyede gevre egitimi verilmesinden gegcmektedir (Tiirksoy,
1991; Senyurt, Temel ve Ozkahraman, 2011; Irmak Kazazoglu, 2020). Cevre egitimi, cevresel
stirdiirtilebilirligin saglanabilmesi agisindan 6nemlidir. Cevre egitiminin erken yasta verilmesinin
cocuklarin ilerleyen yaslarinda davraniglarini bi¢imlendirecegini belirten ¢aligmalar bulunmaktadir (Ek,
Kilig, Ogdiim, Diizgiin ve Seker, 2009; Karakaya ve Cobanoglu, 2012; Kiper, Korkut ve Ustiin Topal,
2017; Yologlu ve Halisdemir, 2020). Egitimin son basamagi olan {iniversiteler de topluma meslek
elemani olacak bireyleri yetistiren ve hayata karsi bir tutum sergilemelerini saglayan kurumlardandir
(Cetinkale Demirkan, 2020). Her ne kadar erken yasta ¢evre egitimi verilmesi bireylerin davraniglarini
etkili bir bicimde sekillendirse de iiniversite 6grencilerinin ¢evre duyarliliginin arttirtlmasi, toplumu
olugturan bu bireylerin mesleki bakis acicisinin gelisip degismesinde ve verecekleri kararlarin
uygulamaya yansimasinda olumlu etki yapacaktir. Ozellikle cevreyi sekillendiren meslek disiplinlerinde
siirdiiriilebilir ¢evrelerin olusturulmasinda biiyiik katkilar saglayacaktir. Bu ¢aligmada da, Nigde Omer
Halisdemir Universitesinde cevreyi sekillendiren meslek disiplinlerinden biri olan mimar adaylarinin
meslek elemani olarak topluma kazandirilmadan once c¢evresel diisiince ve davraniglarinin bazi
demografik 6zelliklerine gore dlglilmesi amaglanmugtir.

2.  MATERYAL ve YONTEM

Aragtirmada, Nigde Omer Halisdemir Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Boliimii 6grencilerinin
cevresel diisiince ve davranislarimin cinsiyet, yas, anne ve baba egitim durumuna gore farklilasip
farklilagsmadigini belirlemek amaciyla anket tekniginden yararlanilmistir. Calismada kullanilan anket,
Kiper (2014)’in c¢evreyi sekillendiren meslek disiplini adaylarindan olan Peyzaj Mimarlig
ogrencilerinin ¢evre tutumlarinin belirlenmesinde kullandigi ankettir. Calismanin ana materyalini Nigde
Omer Halisdemir Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Boliimiinde 2019-2020 giiz doneminde
egitim-0gretim goren 156 Ogrenci olusturmaktadir. Katilimcilar goniilliilik esasina dayanarak
belirlenmistir. Anketten elde edilen sonuglar SPSS 24.0 paket programinda % 95 giiven araliginda analiz
edilmigtir. Verilerin degerlendirilmesinde yiizde dagilimlar, gapraz tablolar ve ki-kare testlerinden
yararlanilmus, istatistiksel veriler esas alinarak tablolar olusturulmustur.

3.  BULGULAR

Nigde Omer Halisdemir Universitesi Mimarlik Boliimii égrencilerinden olusan 156 kisinin % 51.9°u
kadin, % 48.1°1 erkektir. Katilimeilarm % 59.6°s1 17-20 yag araliginda, annelerinin % 38.5’inin ilkokul,
babalarinin ise % 32.1’inin iiniversite mezunu oldugu belirlenmistir (Tablo 1).

Tablo 1. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

n %
Cinsiyet
Kadin 81 51.9
Erkek 75 48.1
Yas
17-20 93 59.6
21-24 55 35.3
25-28 8 5.1
Anne Egitim Durumu
Okuryazar degil 9 5.8
ilkokul 60 38.5
Ortaokul 36 23.1
Lise 39 25.0
Universite 12 7.7
Baba Egitim Durumu
Okuryazar degil 4 2.6
Tlkokul 47 30.1
Ortaokul 25 16.0
Lise 30 19.2
Universite 50 321
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Cinsiyet ile c¢evresel diisiince arasindaki iligkiyi belirlemeye yonelik sorulara verilen cevaplar
incelendiginde; erkek katilimcilarin % 93.3’iiniin “Kent planlamas1 ve tasarimi dogal veriler g6z 6niine
aliarak yapilmalidir.”, % 82.7’sinin “Elektrikli ev esyalar1 alirken az elektrik harcayanlar tercih
edilmelidir.”, % 84.0’tnlin “Kent planlamas1 ve tasarimi, kiiltiirel veriler géz Oniine alinarak
yapilmalidir.”, % 74.7’sinin “Ev ve ig yerlerinde enerji tasarrufu saglanmalidir.”, % 68.0’inin “Satin
almacak firiinlerde cevreye en az zarar veren lirlinlerde cevreye en az zarar veren iriinler tercih
edilmelidir.”, % 89.3’iniin “Erozyon ve orman yanginlari, lilkemizde ciddi ¢evre sorunlarina yol
agmaktadir.”, % 88.0’inin “Sanayi tesislerinin yer se¢ciminde alan kullanim analizleri yapilmalidir.”
ifadelerine katiliyorum cevabini verdigi belirlenmistir. Kadin katilimeilarin ise % 65.4’iini{in “Konut
1sitmada odun ve komiir yerine dogal gaz kullanilmalidir.”, % 90.1°inin “Kentsel alanlarda yesil
alanlarin arttirilmasi saglanmalidir.”, % 64.2’sinin “Ormanlik arazilerde veya piknik alanlarinda ates
yakilmamalidir.”, % 93.8’inin “Yanan, kuruyan ve kesilen ormanlarin yerine yeterli agaclandirma
calismalar1 yapilmalidir.” ifadelerine katiliyorum cevabi verdigi tespit edilmistir. Cinsiyet ile ¢evresel
diisiince arasindaki iliskilerin belirlenmesine ait ifadelere verilen cevaplar arasinda istatistiksel olarak
anlaml1 bir fark goriilmemistir (Tablo 2).

Tablo 2. Cinsiyet ile Cevresel Diisiince Arasindaki liski

Faktor Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Onemlilik
n p n p n p (sig.)
Kent planlamast ve tasarimi dogal veriler goz dniine K 6 7.4 3 3.7 72 88.9 0.549
alinarak yapilmahidir E 2 53 1 13 70 933
Elektrikli ev egyalar1 alirken az elektrik harcayanlar K 13 16 2 25 66 81.5 0.970
tercih edilmelidir E 11 14.7 2 27 62 82.7
Kent planlamasi ve tasarimu, kiiltiirel veriler goz K 14 17.3 3 3.7 64 79.0 0.566
oniine alinarak yapilmalidir E 11 14.7 1 13 63 84.0
Konut 1sitmada odun ve komiir yerine dogal gaz K 11 13.6 17 21.0 53 65.4 0.998
kullaniimalidir E 10 13.3 16 21.3 49 65.2
Kentsel alanlarda yesil alanlarin arttirilmast K 7 8.6 1 12 73 90.1 0.324
saglanmalidir E 11 14.7 0 0 64 85.3
Ev ve is yerlerinde enerji tasarrufu saglanmalidir K 9 11.1 12 14.8 60 74.1 0.635
E 11 14.7 8 10.7 56 74.7
Satmn alinacak iiriinlerde gevreye en az zarar veren K 20 24.7 9 11.1 52 64.2 0.622
urtinler tercih edilmelidir E 19 25.3 5 6.7 51 68.0
Ormanlik arazilerde veya piknik alanlarinda ates K 21 25.9 8 9.9 52 64.2 0.123
yakilmamalidir E 29 38.7 10 13.3 36 48.0
Erozyon ve orman yanginlari, iilkemizde ciddi gevre K 8 9.9 2 25 71 87.7 0.678
sorunlarina yol agmaktadir E 5 6.7 3 4.0 67 89.3
Yanan, kuruyan ve kesilen ormanlarim yerine yeterli K 2 2.5 3 3.7 76 93.8 0.079
agaclandirma ¢aligmalar yapilmalidir E 8 10.7 1 1.3 66 88.0
Sanayi tesislerinin yer se¢iminde alan kullannm K 6 74 9 11.1 66 81.5 0.504
analizleri yapilmalidir E 3 4.0 6 8.0 66 88.0

Cinsiyet ile gevresel davramiglar arasindaki iliskiyi belirlemeye yonelik ifadelere verilen cevaplar
incelendiginde; erkek katilimcilarin % 60.0’1min “Cevreye zarar vermeyen ambalajli (cam, kagit vb.)
iriinleri tercih ederim.”, % 52.0’sinin “Enerji tiikketimi daha az olan teknolojik {iriinleri satin alirim.”, %
70.7°sinin “Cevreyi kirletici sekilde davranan kisileri gordiigiimde uyarinm”, % 72.0’sinin “enerji
tasarrufuna dikkat ederim.”, % 56.0’sinin “Yakin ¢evremi gevreye zarar veren uriinleri almamalari igin
uyaririm.”, % 48.0’inin “Temizlik maddelerini, zararli kimyasal maddeler icerip igermedigine dikkat
ederek satin alirrm.” ve % 40.0’1n1n “Atiklari, yeniden degerlendirilebilmeleri i¢in, uygun geri doniisiim
kutularina atarim.” ifadelerine katiliyorum cevabi verdikleri saptanmistir. Kadin katilimeilarin ise %
46.9’unun “Evsel atiklar1 (kagit, cam, metal vb.) dzelliklerine gore aymririm.”, % 35.8’inin “Ozon
tabakasina zararli maddeleri igeren tiiketim mallarin1 (deodorant ve diger spreyleri) kullanmamaya
dikkat ederim.”, % 45.7’sinin “Toplu tasima araglarini tercih ederim.”, % 64.2’sinin “Konusurken ve
cesitli araglar1 kullanirken diger insanlarin etkilenmemesine dikkat ederim.”, % 54.3’iiniin “Su
kullaniminda her kosulda tutumluyumdur.”, % 54.3’linlin “Cevreyle ilgili gelismeleri iletisim
araclarindan (gazete, tv, internet vb.) takip ederim.” ve % 50.6’smin “Plastik poset ve yiyecek kaplari
gibi plastik {riinleri yeniden kullanirim.” ifadelerine katiliyorum olarak cevap vermistir. “Enerji
tasarrufuna dikkat ederim.” ifadesine verilen cevaplar ile cinsiyet arasinda istatistiksel olarak p<0.05
o6nem diizeyinde anlamli bir fark tespit edilmistir (Tablo 3).

Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR) editor.jshsr@gmail.coml

3672



(ISSN:2459-1149) Vol: 7 Issue: 62 pp: 3670-3687

Tablo 3. Cinsiyet ile Cevresel Davranis Arasindaki liski

Faktor Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Onemlilik
n p n p n p (sig.)
Cevreye zarar vermeyen ambalajli (cam, kagit vb.) 21 259 14 173 46 56.8 0.796
tiriinleri tercih ederim E 16 213 1 18.7 5 60.0
Evsel atiklar1 (kagit, cam, metal vb.) ézelliklerine K 31 38.3 12 14.8 38 46.9 0.912
gore ayiririm E 28 37.3 13 17.3 34 45.3
Enerji tiikketimi daha az olan teknolojik driinleri K 29 35.8 15 18.5 37 45.7 0.693
satmn alirim E 25 33.3 11 14.7 39 52.0
Cevreyi kirletici  sekilde davranan kisileri K 11 13.6 16 19.8 54 66.7 0.704
gordiigiimde uyarirum E 7 9.3 15 200 53 70.7
Enerji tasarrufuna dikkat ederim K 17 21.0 19 235 45 55.6 0.042
E 6 8.0 15 20.0 54 72.0
Ozon tabakasmma zararli maddeleri igeren tiikketim K 24 29.6 28 34.6 29 35.8 0.624
mallarm1  (deodorant  ve  diger  spreyleri) E 18 24.0 31 41.3 26 34.7
kullanmamaya dikkat ederim
Toplu tasima araglarin tercih ederim K 32 39.5 12 14.8 37 45.7 0.090
E 25 33.3 22 29.3 28 37.3
Konusurken ve cesitli araglart kullanirken diger K 18 22.2 11 13.6 52 64.2 0.392
insanlarin etkilenmemesine dikkat ederim E 13 17.3 16 21.3 46 61.3
Yakin ¢evremi c¢evreye zarar veren driinleri K 18 22.2 21 25.9 42 51.9 0.476
almamalari i¢in uyaririm E 11 14.7 22 29.3 42 56.0
Temizlik maddelerini, zararli kimyasal maddeler K 42 51.9 11 13.6 28 34.6 0.167
icerip igermedigine dikkat ederek satin alirim E 28 373 11 14.7 36 48.0
Su kullaniminda her kosulda tutumluyumdur K 20 24.7 17 21.0 44 54.3 0.239
E 12 16.0 23 30.7 40 53.3
Cevreyle ilgili gelismeleri iletisim araglarindan K 19 23.5 17 21.0 44 54.3 0.239
(gazete, tv, internet vb.) takip ederim E 12 16.0 23 30.7 40 53.3
Atiklarin, yeniden degerlendirilebilmeleri i¢in K 48 59.3 5 6.2 28 34.6 0.170
uygun geri doniisiim kutularina atarim E 35 46.7 10 13.3 30 40.0
Plastik poset ve yiyecek kaplari gibi plastik tiriinleri K 28 34.6 12 14.8 41 50.6 0.255
yeniden kullanirim E 35 46.7 7 93 33 44.0

Cevresel diislince ile yas gruplart arasindaki iliskinin belirlendigi ifadelere verilen cevaplar
incelendiginde; 17-20 yas grubundaki katilimcilarin % 95.7’si, 21-24 yas grubu katilimeilarin % 81.8°1
ve 25-28 yas grubundaki katilimcilarin tamami “Kent planlamasi ve tasarimi dogal veriler goz 6niine
almarak yapilmalidir.” ifadesine katiliyorum cevabi vermistir. Bu ifadeye verilen cevaplar ile yas
gruplari arasinda p<0.05 6nem diizeyinde anlamli bir fark tespit edilmistir. “Elektrikli ev esyalar1 alirken
az elektrik harcayanlar tercih edilmelidir.” ifadesine katiliyorum cevabi verenlerin % 93.5%1 17-20 yas
grubunda, % 65.5’i 21-24 yas grubunda, % 62.5°1 ise 25-28 yas grubundaki katilimcilardandir.
Katilimcilarin bu ifadeye verdikleri cevaplar ile yas gruplar1 arasinda istatistiksel olarak p<0.01 énem
diizeyinde anlamh farklilik oldugu belirlenmistir. “Kent planlamasi ve tasarimi, kiiltiirel veriler goz
Oniine alinarak yapilmalidir” ifadesine 17-20 yas grubundaki katilimcilarin % 93.5°1, 21-24 yas grubu
katilimcilari % 60.0°1 ve 25-28 yas grubundaki katilimcilarm % 87.5°1 katiliyorum cevabi vermistir.
Bu ifadeye verilen cevaplar ile yas gruplar arasinda istatistiksel olarak p<0.01 6nem diizeyinde anlamli
bir farklilik oldugu tespit edilmistir. “Konut 1sitmada odun ve kdmiir yerine dogal gaz kullanilmalidir.”
ifadesine katiliyorum cevabi veren katilimeilar % 72.0’si 17-20 yas grubundan, % 50.9’u 21-24 yas
grubundan ve % 87.5’inin 25-28 yas grubundan oldugu belirlenmistir. Yas gruplar ile bu ifadeye verilen
cevaplar arasinda istatistiksel olarak p<0.01 6nem diizeyinde anlaml farklilik oldugu saptanmistir.
“Kentsel alanlarda yesil alanlarin arttirilmasi saglanmalidir.” ifadesine 17-20 yas grubundaki
katilimcilari % 96.8°1, 21-24 yas grubu katilimcilarin % 72.7’si ve 25-28 yas grubundaki katilimeilarin
% 87.5°1 ifadesine katiltyorum cevabi vermistir. Bu ifadeye verilen cevaplar ile yas gruplar1 arasinda
istatistiksel olarak p<0.01 6nem diizeyinde anlamli farklilik oldugu belirlenmistir. 17-20 yas grubundaki
katilimcilarm % 80.6°s1, 21-24 yas grubu katilimceilarin % 61.8’1 ve 25-28 yas grubundaki katilimeilarin
% 87.5°1 “Ev ve is yerlerinde enerji tasarrufu saglanmalidir.” ifadesine katiliyorum cevabi vermistir. Bu
ifadeye verilen cevaplar ile de yas gruplari arasinda istatistiksel olarak p<0.01 énem diizeyinde anlamli
farklilik oldugu belirlenmistir. 17-20 yas grubundaki katilimcilarin % 72.0’1, 21-24 yas grubu
katilimcilarm % 58.2°si ve 25-28 yas grubundaki katilimeilarin % 50.0°si “Satin alinacak iiriinlerde
cevreye en az zarar veren iriinler tercih edilmelidir.” ifadesine katiliyorum cevabi verdigi tespit
edilmistir. Bu ifadeye verilen cevaplar ile yas gruplar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
goriilmemistir. “Ormanlik arazilerde veya piknik alanlarinda ates yakilmamalidir.” ifadesine
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katiliyorum cevabi verenlerin % 50.5°1 17-20 yas grubundaki katilimeilardan, % 67.3°11 21-24 yas grubu
katilimeilardan ve % 50.0’si 25-28 yas grubundaki katilimcilardan olugsmaktadir. Yas gruplart ile verilen
cevaplar arasinda istatistiksel olarak anlaml1 bir fark tespit edilmemistir. “Erozyon ve orman yanginlari,
iilkemizde ciddi ¢evre sorunlaria yol agmaktadir.” ifadesine 17-20 yas grubundaki katilimeilarin %
84.9’u, 21-24 yas grubu katilimcilarin % 92.7°si ve 25-28 yas grubundaki katilimcilarin tamami
katiliyorum cevabi vermistir. Bu ifadeye verilen cevaplar ile yas gruplar1 arasinda istatistiksel olarak
anlamhi bir fark goriilmemistir. 17-20 yas grubundaki katilimcilarin % 88.2’si, 21-24 yas grubu
katilimcilarm % 94.5’1 ve 25-28 yas grubundaki katilimcilarin tamami “Yanan, kuruyan ve kesilen
ormanlarin yerine yeterli agaclandirma ¢aligmalar1 yapilmalidir.” ifadesine katiliyorum cevabi vermistir.
Yas gruplart ile verilen cevaplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark goériilmemistir. “Sanayi
tesislerinin yer se¢iminde alan kullanim analizleri yapilmalidir.” ifadesine ise 17-20 yas grubundaki
katilimeilarin % 79.6°s1, 21-24 yas grubu katilimeilarin % 90.9u ve 25-28 yas grubundaki katilimcilarin
tamami katiliyorum cevabi vermistir. Benzer sekilde yas gruplar ile verilen cevaplar arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark goériilmemistir (Tablo 4).

Tablo 4. Cevresel Diisiince ile Yas Arasindaki Iliski

Faktor Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Onemlilik
n p n p n p (sig.)

Kent planlamas: ve tasarimu dogal veriler géz  17.70 2 2.2 2 2.2 89 95.7 0.038
Oniine alinarak yapilmalidir 2104 P 145 D) 36 5 818

25-28 - - - - 8 100
Elektrikli ev esyalar1 alirken az elektrik 17-20 5 5.4 1 11 87 93.5 0.000
harcayanlar tercih edilmelidir 21-24 18 327 1 18 36 65.5

25-28 1 12.5 2 25 5 62.5
Kent planlamas: ve tasarimy, kiiltiirel veriler goz ~ 17-20 4 4.3 2 2.2 87 93.5 0.000
oniine alinarak yapilmalidir 21-24 20 36.4 2 3.6 33 60

25-28 1 12.5 - - 7 87.5

17-20 2 2.2 24 25.8 67 72.0 0.000
Konut 1sitmada odun ve komiir yerine dogal gaz  91.94 18 32.7 9 16.4 28 50.9
kullanilmalidir 2528 1 125 _ _ 7 875
Kentsel alanlarda yesil alanlarin arttirilmasit  17-20 3 3.2 - - 90 96.8 0.001
saglanmalidir 21-24 14 255 1 18 40 72.7

25-28 1 12.5 - - 7 87.5
Ev ve is yerlerinde enerji tasarrufu 17-20 5 5.4 13 14.0 75 80.6 0.008
saglanmalidir 21-24 14 25.5 7 127 34 61.8

25-28 1 12.5 - - 7 87.5
Satin alinacak iriinlerde gevreye en az zarar 17-20 17 18.3 9 9.7 67 72.0 0.210
veren tirtinler tercih edilmelidir 21-24 19 345 4 73 32 58.2

25-28 3 37.5 1 12.5 4 50.0

17-20 37 39.8 9 9.7 47 50.5 0.102
Ormanlik arazilerde veya piknik alanlarinda 97.94 11 20.0 7 12.7 37 67.3
ates yakimamalidir 2528 2 250 2 250 4 50.0
Erozyon ve orman yanginlar, iilkemizde ciddi ~ 17-20 10 10.8 4 43 79 84.9 0.531
¢evre sorunlarina yol agmaktadir 21-24 3 55 1 18 51 92.7

25-28 - - - - 8 100
Yanan, kuruyan ve kesilen ormanlarin yerine 17-20 9 9.7 2 2.2 82 88.2 0.329
yeterli agaglandirma ¢aligmalari yapilmalidir 21-24 1 18 2 3.6 52 945

25-28 - - - - 8 100

17-20 6 6.5 13 14.0 74 79.6 0.202
Sanayi tesislerinin yer se¢iminde alan kullanim  51.94 3 55 2 3.6 50 90.9
analizleri yapilmalidir 2508 _ _ _ _ ) 100

Cevresel davranis ile yas gruplari arasindaki iligki incelendiginde; 17-20 yas grubundaki katilimeilarin
% 52.7’si, 21-24 yas grubundaki katilimcilarin % 61.8’1 ve 25-28 yas grubundaki katilimcilarin tamami
“Cevreye zarar vermeyen ambalajli (cam, kagit vb.) iriinleri tercih ederim.” ifadesine katiliyorum
cevabi vermistir. Katilimcilarin verdikleri cevaplar ile yas gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir fark goriilmemistir. “Evsel atiklar1 (kagit, cam, metal vb.) 6zelliklerine gore ayiririm.” ifadesinel7-
20 yas grubundaki katilimeilarin % 48.4’linlin katilmiyorum, 21-24 yas grubundaki katilimeilarin %
56.4’1inilin ve 25-28 yas grubundaki katilimcilari % 62.5’inin katiliyorum cevabi verdigi belirlenmistir.
Katilimeilarin verdikleri cevaplar ile yas gruplar arasinda istatistiksel olarak p<0.01 6nem diizeyinde
anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir. “Enerji tiikketimi daha az olan teknolojik tiriinleri satin alirim.”
ifadesine 17-20 yas grubundaki katilimcilarin % 45.2si, 21-24 yas grubundaki katilimcilarin 54.5°1 ve
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25-28 yas grubundaki katilimcilarm 50.0’si katiliyorum cevabi vermistir. Verilen cevaplar ile yas
gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamustir. “Cevreyi kirletici sekilde davranan
kisileri gordiiglimde uyaririm.” ifadesine 17-20 yas grubundaki katilimeilardan % 63.4’tiniin, 21-24 yas
grubundaki katilimcilardan % 78.2°sinin ve 25-28 yas grubundaki katilimcilardan % 62.5’inin
katiliyorum cevab1 verdigi belirlenmistir. Bu ifadeye verilen cevaplar ile yas gruplari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilmemistir. “Enerji tasarrufuna dikkat ederim.” ifadesine
katiliyorum cevabi verenlerin % 60.2’sinin 17-20 yas grubundan, % 67.3’iiniin 21-24 yas grubundan ve
% 75.0’inin 25-28 yas grubundan oldugu belirlenmistir. Katilimcilarin verdigi cevaplar ile yas gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark belirlenmemistir. 17-20 yas arasindaki katilimcilarin %
37.6’s1n1n kararsiz oldugu “Ozon tabakasina zararli maddeleri igeren tiiketim mallarini (deodorant ve
diger spreyleri) kullanmamaya dikkat ederim.” ifadesine 21-24 yags grubu katilimcilarin % 45.5.’inin ve
25-28 yas grubu katilimcilarin ise % 75.0’inin katiliyorum cevabi verdigi belirlenmistir. Verilen
cevaplar ile yas gruplar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilmemistir. “Toplu tagima
araclarini tercih ederim.” ifadesine 17-20 yas grubundaki katilimcilarin % 43.0’tiniin katilmadigi, 21-24
yas grubundaki katilimcilarin % 50.9 ile 25-28 yas grubundaki katilimcilari % 50.0’sinin katiliyorum
cevab1 verdigi belirlenmistir. Verilen cevaplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit
edilmemistir. 17-20 yas grubundaki katilimeilarin % 57.0’si, 21-24 yas grubundaki katilimcilarin %
72.2°si ile 25-28 yas grubundaki katilimeilarin % 62.5°1 “Konusurken ve ¢esitli araclar1 kullanirken
diger insanlarin etkilenmemesine dikkat ederim.” ifadesine katiliyorum cevabi vermistir. Yas gruplar
ile bu ifadeye verilen cevaplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilmemistir. “Yakin
cevremi c¢evreye zarar veren iriinleri almamalar i¢in uyaririm.” ifadesine 17-20 yas grubundaki
katilimeilarin % 43.0’1min, 21-24 yas grubundaki katilimcilarin % 70.9’unun ve 25-28 yas grubundaki
katilimcilari % 62.5’inin katiliyorum cevabi verdigi belirlenmistir. Yag gruplari ile bu ifadeye verilen
cevaplar arasinda istatistiksel olarak p<0.05 6nem diizeyinde anlaml1 bir fark oldugu saptanmistir. 17-
20 yas grubundaki katilimcilarin % 49.5°1 “Temizlik maddelerini, zararli kimyasal maddeler igerip
icermedigine dikkat ederek satin alinm.” ifadesine katilmiyorum cevabi vermistir. Aym ifadeye 21-24
yas grubundaki katilimcilarin % 47.3’iniin ve 25-28 yas grubundaki katilimcilarm % 50.0’sinin
katiliyorum cevabi verdigi belirlenmistir. Bu ifadeye verilen cevaplar ile yas gruplart arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanmamugtir. “Su kullaniminda her kosulda tutumluyumdur.”
ifadesine 17-20 yas grubundaki katilimcilarin % 48.4°1, 21-24 yas grubundaki katilimeilarin % 62.5’i
ile 25-28 yas grubundaki katilimeilarin % 62.5’inin katiliyorum cevabi verdikleri belirlenmistir. Verilen
cevaplar ile yas gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamigstir. 17-20 yas
grubundaki katilimecilarin % 54.8’1, 21-24 yas grubundaki katilimcilarin % 65.5’1 ve 25-28 yas
grubundaki katilimcilarin % 62.5°1 “Cevreyle ilgili gelismeleri iletisim araglarindan (gazete, tv, internet
vb.) takip ederim” ifadesine katiliyorum cevabi vermistir. Bu ifadeye verilen cevaplar ile yas gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark tespit edilmemistir. 17-20 yas grubundaki katilimcilarin %
58.1°1 ve 21-24 yas gruplan arasindaki katilimcilarin 49.1°1 “Atiklarin, yeniden degerlendirilebilmeleri
icin uygun geri donlisiim kutularina atarim.” ifadesine katilmiyorum cevabi verirken 25-28 yas
grubundaki katilimeilarin % 50.0’si katiliyorum cevabini vermistir. Verilen cevaplar ile yas gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilmemistir. “Plastik poset ve yiyecek kaplar1 gibi
plastik {iirlinleri yeniden kullanirim.” ifadesine ise 17-20 yas grubundaki katilimcilarin % 49.5°1
katilmiyorum cevabi verdikleri, 21-24 yas grubundaki katilimcilarin % 56.4°1 ile 25-28 yas grubundaki
katilimetlarin % 62.5°1 katiliyorum cevabi verdikleri belirlenmistir. Yas gruplar ile verilen cevaplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanmamustir (Tablo 5).

Tablo 5. Cevresel Davranis ile Yas Arasindaki Tliski

Faktor Katilmiyorum Kararsizim Katihyorum Onemlilik
n p n p n p (sig.)
Cevreye zarar vermeyen ambalajl (cam, kagit  17.90 26 28.0 18 19.4 49 52.7 0.113
vb.) tiriinleri tercih ederim 2124 1 20.0 10 182 34 618
25-28 - - - - 8 100
Evsel atiklart (kagit, cam, metal vb.) 17-20 45 48.4 12 12.9 36 38.7 0.008
ozelliklerine gére ayiririm 21-24 14 255 10 18.2 31 56.4
25-28 - - 3 37.5 5 62.5
Enerji tilketimi daha az olan teknolojik Girtinleri  17-20 34 36.6 17 18.3 42 45.2 0.738
satmn alirim 21-24 18 327 7 127 30 54.5
25-28 2 25.0 2 25.0 4 50.0
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Tablo 5. Cevresel Davrans ile Yas Arasindaki {liski (Devami)

Faktor Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Onemlilik
n p n p n p (sig.)
Cevreyi kirletici sekilde davranan kisileri 17.90 14 15.1 20 215 59 63.4 0.147
gordiigiimde uyaririm 2124 2 36 10 182 43 782
25-28 2 25.0 1 12.5 5 62.5
Enerji tasarrufuna dikkat ederim 17-20 13 14.0 24 25.8 56 60.2 0.431
21-24 8 14.5 10 18.2 37 67.3
25-28 2 25.0 - - 6 75.0
Ozon tabakasina zararli maddeleri igeren 17-20 31 33.3 35 37.6 27 29.0 0.173
tiketim mallarini (deodorant ve diger spreyleri)  21.94 9 16.4 21 38.2 25 455
kullanmamaya dikkat ederim 2528 ) 25.0 _ _ 6 75.0
Toplu tasima araglarin tercih ederim 17-20 40 43.0 20 215 33 35.5 0.308
21-24 15 27.3 12 21.8 28 50.9
25-28 2 25.0 2 25.0 4 50.0
Konusurken ve ¢esitli araglart kullanirken diger ~ 17-20 22 23.7 18 194 53 57.0 0.389
insanlarin etkilenmemesine dikkat ederim 21-24 7 12.7 ) 145 40 72.2
25-28 2 25.0 1 12.5 5 62.5
Yakin ¢evremi ¢evreye zarar veren Uriinleri 17-20 23 24.7 30 32.3 40 43.0 0.011
almamalari i¢in uyaririm 21-24 4 73 12 218 39 70.9
25-28 2 25.0 1 12.5 5 62.5
Temizlik maddelerini, zararlh  kimyasal 17-20 46 49.5 13 14.0 34 36.6 0.507
maddeler igerip igermedigine dikkat ederek 971.94 22 40.0 7 12.7 26 47.3
satn alirim 2528 2 250 2 250 4 50.0
Su kullaniminda her kosulda tutumluyumdur 17-20 24 25.8 24 25.8 45 48.4 0.352
21-24 7 12.7 14 255 34 62.5
25-28 1 12.5 2 25.0 5 62.5
Cevreyle ilgili gelismeleri iletisim araglarindan ~ 17-20 19 20.4 23 24.7 51 54.8 0.714
(gazete, tv, internet vb.) takip ederim 21-24 10 18.2 9 16.4 36 65.5
25-28 1 12.5 2 25.0 5 62.5
Atiklarin, yeniden degerlendirilebilmeleri i¢in ~ 17-20 54 58.1 10 10.8 29 31.2 0.129
uygun geri doniisiim kutularina atarim 21-24 27 49.1 3 55 25 455
25-28 2 25.0 2 25.0 4 50.0
Plastik poset ve yiyecek kaplari gibi plastik 17-20 46 49.5 9 9.7 38 40.9 0.058
tiriinleri yeniden kullanirim 21-24 16 291 8 145 31 56.4
25-28 1 12.5 2 25.0 5 62.5

Cevresel diigiince ile anne egitimi arasindaki iliskinin belirlendigi ifadelere verilen cevaplar
incelendiginde; annesi okuryazar olmayan katilimcilarin tamamui, ilkokul mezunu olanlarin % 88.3’i,
ortaokul mezunu olanlar % 94.4°1, lise mezunu olanlarin % 92.31 ile {iniversite mezunu olanlarin
tamami “Kent planlamasi ve tasarimi dogal veriler g6z Oniine alinarak yapilmalidir.” ifadesine
katiliyorum cevab1 vermistir. Verilen cevaplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit
edilmemistir. “Elektrikli ev esyalar1 alirken az elektrik harcayanlar tercih edilmelidir.” ifadesine
okuryazar olmayanlari % 88.9’u, ilkokul mezunu olanlarin % 83.3.71i, ortaokul mezunu olanlarin %
86.1°1, lise mezunu olanlarin % 79.5°1 ile iiniversite mezunu olanlarin % 66.7’si katiliyorum cevabi
vermistir. Bu ifadeye verilen cevaplar ile anne egitim durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark belirlenmemistir. “Kent planlamasi ve tasarimi, kiiltiirel veriler goz oniine alinarak yapilmalidir.”
ifadesine annesi okuryazar olmayanlarin % 88.9’u, ilkokul mezunu olanlarin % 80.0’1, ortaokul mezunu
olanlarin % 83.3.’1i, lise mezunu olanlarin % 84.6’s1 ile iiniversite mezunu olanlarin % 66.7’si
katiliyorum cevabi vermistir. Verilen cevaplar ile katilimcilarin anne egitim durumu arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilmemistir. Annesi okuryazar olmayan katilimcilarin %
88.9°u, ilkokul mezunu olanlarin % 63.3°1, ortaokul mezunlarmin % 55.6°s1, lise mezunu olanlarin %
71.8’1 ve Universite mezunu olanlarin % 66.7’si “Konut 1sitmada odun ve kdmiir yerine dogal gaz
kullanilmalidir.” ifadesine katiliyorum cevabi vermistir. Verilen cevaplar ile anne egitim durumu
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark belirlenmemistir. “Kentsel alanlarda yesil alanlarin
arttirtlmasi saglanmalidir.” ifadesine annesi okuryazar olmayanlarin % 88.9’unun, ilkokul mezunu
olanlarin % 88.3’liniin, ortaokul mezunu olanlarin % 88.9’unun, lise mezunu olanlarin % 89.7’sinin ve
iiniversite mezunu olanlarin % 75.0’inin katiltyorum cevabi verdigi tespit edilmistir. Verilen cevaplar
ile anne egitim durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanmamustir. “Ev ve is yerlerinde
enerji tasarrufu saglanmalidir.” ifadesine annesi okuryazar olmayanlarm % 88.9’u, ilkokul mezunu
olanlarin % 78.3’1i, ortaokul mezunu olanlarin % 63.9’u, lise mezunu olanlarin % 74.4°1 ile liniversite
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mezunu olanlarm % 75.0’1 katiliyorum cevabi vermistir. Bu ifadeye verilen cevaplar ile anne egitim
durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark belirlenmemistir. “Satin alinacak iirlinlerde gevreye
en az zarar veren Uriinler tercih edilmelidir.” ifadesine annesi okuryazar olmayanlarin % 55.6’s1, ilkokul
mezunu olanlarin % 71.7°si, ortaokul mezunu olanlarin % 63.9’u, lise mezunu olanlarin % 64.1°1 ile
iiniversite mezunu olanlarin % 58.3’i katiliyorum cevabi vermistir. Bu ifadeye verilen cevaplar ile anne
egitim durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark belirlenmemistir. Annesi okuryazar olmayan
katilimcilarin % 44.4’iiniin, ilkokul mezunu olanlarin % 56.7’sinin, ortaokul mezunu olanlarin %
44 .4’iniin, lise mezunu olanlarin % 61.5’inin ve Uiniversite mezunu olanlarin % 83.3’tiniin “Ormanlik
arazilerde veya piknik alanlarinda ates yakilmamalidir.” ifadesine katiliyorum cevabi verdigi
belirlenmistir. Ayni1 zamanda bu ifadeye annesi ortaokul mezunu olan katilimeilarin % 44.4’iiniin
katilmiyorum cevabi verdigi de tespit edilmistir. Bu ifadeye verilen cevaplar ile anne egitim durumu
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanmamustir. “Erozyon ve orman yanginlari, tilkemizde
ciddi ¢evre sorunlarina yol agmaktadir.” ifadesine annesi okuryazar olmayanlar ile {iniversite mezunu
olanlarin tamaminin, ilkokul mezunu olanlarin % 81.7’sinin, ortaokul mezunu olanlarin % 91.7’sinin,
lise mezunu olanlarin % 89.7’sinin katiliyorum cevabi verdigi belirlenmistir. Bu ifadeye verilen
cevaplar ile anne egitim durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark belirlenmemistir. “Yanan,
kuruyan ve kesilen ormanlarin yerine yeterli agagclandirma calismalar1 yapilmalidir.” ifadesine annesi
okuryazar olmayanlar, ortaokul mezunu olanlar ile {iniversite mezunu olanlarin tamaminin, ilkokul
mezunu olanlarin % 81.7°sinin, lise mezunu olanlarin % 92.3’liniin katiliyorum cevab1 verdigi
belirlenmistir. Verilen cevaplar ile anne egitim durumu arasinda istatistiksel p<0.01 énem diizeyinde
anlamlt bir fark oldugu tespit edilmistir. “Sanayi tesislerinin yer seciminde alan kullanim analizleri
yapilmalidir.” ifadesine annesi okuryazar olmayanlarin tamaminin, ilkokul mezunu olanlarm %
75.0’inin, ortaokul mezunu olanlarin % 88.9’unun, lise mezunu olanlarin % 92.3’iiniin ve liniversite
mezunu olanlarin % 83.3’liniin katiliyorum cevabi verdigi belirlenmistir. Verilen cevaplar ile anne
egitim durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi saptanmustir (Tablo 6).

Tablo 6. Cevresel Diisiince ile Anne Egitimi Arasindaki Iliski

Faktor Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Onemlilik
n p n p n p (sig.)
Kent planlamasi ve tasarimi dogal Okuryazar degil R R - - 9 100 0.305
veriler g6z Oniine alarak flkokul 7 117 N N 53 883
yapilmalidir - -
Ortaokul 1 2.8 1 2.8 34 94.4
Lise 1 2.6 2 5.1 36 92.3
Universite 1 8.3 1 8.3 10 83.3
Elektrikli ev esyalar alirken az  OKkuryazar degil 1 111 - - 8 88.9 0.802
elektrik harcayanlar tercih  jikokul 3 13.3 2 33 50 83.3
edilmelidir Ortaokul 5 13.9 - - 31 86.1
Lise 7 17.9 1 2.6 31 79.5
Universite 3 25.0 1 8.3 8 66.7
Kent planlamas1 ve tasarimi, _OKuryazar degil 1 111 - - 8 88.9 0.880
kiiltiirel veriler géz 6niine alinarak  fjkokul 11 18.3 1 1.7 48 80.0
yaptimalidir Ortaokul 5 139 1 28 30 83.3
Lise 5 12.8 1 2.6 33 84.6
Universite 3 25.0 1 8.3 8 66.7
Okuryazar degil 1 111 - - 8 88.9 0.131
Konut 1sitmada odun ve kémiir  jjkokul 6 10.0 16 26.7 38 63.3
yerine dogal gaz kullanilmalidir Ortaokul 6 167 10 278 20 556
Lise 4 10.3 7 17.9 28 71.8
Universite 4 33.3 - - 8 66.7
Kentsel alanlarda yesil alanlarin  Okuryazar degil 1 111 - - 8 88.9 0.665
arttirilmasi saglanmalidir ilkokul 7 11.7 - - 53 88.3
Ortaokul 3 8.3 1 2.8 32 88.9
Lise 4 10.3 - - 35 89.7
Universite 3 25.0 - - 9 75.0
Ev ve i yerlerinde enerji tasarrufu ~ Okuryazar degil 1 111 - - 8 88.9 0.123
saglanmalidir ilkokul 7 117 6 100 47 78.3
Ortaokul 3 8.3 10 27.8 23 63.9
Lise 6 15.4 4 10.3 29 74.4
Universite 3 25.0 - - 9 75.0
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Tablo 6. Cevresel Diisiince ile Anne Egitimi Arasindaki {liski (Devami)

Faktor Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Onemlilik
n p n p n p (sig.)
Satin almacak iiriinlerde gevreye  Okuryazar degil 2 222 2 222 5 556  0.229
en az zarar veren lriinler tercih Tikokul 9 15.0 ) 133 3 717
edilmelidir oxu ' ' :
Ortaokul 11 30.6 2 5.6 23 63.9
Lise 12 30.8 2 5.1 25 64.1
Universite 5 41.7 - - 7 58.3
Okuryazar degil 3 33.3 2 22.2 4 44.4 0.389
Ormanlik arazilerde veya piknik  flkokul 18 30.0 ) 13.3 34 56.7
alanlarinda ates yakilmamalidir Ortaokul 16 244 4 111 16 244
Lise 12 30.8 3 7.7 24 61.5
Universite 1 8.3 1 8.3 10 83.3
Erozyon ve orman yangmlar, Okuryazar degil - - - - 9 100 0.441
iilkemizde ciddi ¢evre sorunlarma  jjkekul 7 117 4 6.7 49 81.7
yol agmaktadir Ortaokul 2 56 1 28 33 91.7
Lise 4 10.3 - - 35 89.7
Universite - - - 12 100
Yanan, kuruyan ve Kkesilen OKkuryazar degil - - - - 9 100 0.004
ormanlarn  yerine  yeterli  jjkokul 10 16.7 1 17 49 817
agaclandirma caligmalari Ortaokul B B _ _ 36 100
yapilmalidir -
Lise - - 3 7.7 36 92.3
Universite - - - - 12 100
Okuryazar degil - - - - 9 100 0.125
Sanayi tesislerinin yer se¢iminde  jjkokul 7 11.7 8 13.3 45 75.0
alan kullanim analizleri
yapilmalidir O_rtaokul - - 4 11.1 32 88.9
Lise 2 5.1 1 2.6 36 92.3
Universite - - 2 16.7 10 83.3

Cevresel davranis ile anne egitimi arasindaki iliskinin belirlendigi veriler incelendiginde; annesi
okuryazar olmayan katilimcilarin % 88.9’unun, ilkokul mezunu olanlarin % 45.0’inin, ortaokul mezunu
olanlarin 58.3’linlin, lise mezunu olanlarin % 69.2’sinin ve {iniversite mezunu olanlarin % 66.7’sinin
“Cevreye zarar vermeyen ambalajli (cam, kagit vb.) iiriinleri tercih ederim.” ifadesine katiliyorum
cevab1 verdigi tespit edilmistir. Anne egitim durumu ile katilimcilarin verdigi cevaplar arasinda
istatistiksel olarak p<0.01 6nem diizeyinde anlamli bir fark oldugu belirlenmistir. “Evsel atiklar1 (kagit,
cam, metal vb.) Ozelliklerine gore ayirinm.” ifadesine anne egitim durumu okuryazar olmayan
katilmcilarin % 44.4’liniin, ilkokul mezunu olanlarin % 48.3’{iniin, ortaokul mezunu olanlarin
55.6’s1n1n ve iiniversite mezunu olanlarin % 41.7’sinin katiliyorum cevabi verdigi, lise mezunu olanlarin
% 43.6’s1 ile iiniversite mezunu olanlarin yine % 41.7’sinin katilmiyorum cevabi verdigi belirlenmistir.
Verilen cevaplar ile anne egitim durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilmemistir.
“Enerji tiikketimi daha az olan teknolojik iirlinleri satin alirnm.” ifadesine annesi okuryazar olmayan
katilimcilarin % 66.7’sinin, ilkokul mezunu olanlarin % 53.3’liniin, ortaokul mezunu olanlarin
41.7’sinin, lise mezunu olanlarin 46.2°sinin katiliyorum cevabi verdigi ancak iiniversite mezunu
olanlarm % 50.0’sinin katilmiyorum cevabi verdigi belirlenmistir. Verilen cevaplar ile anne egitim
durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilmemistir. “Cevreyi kirletici sekilde
davranan kisileri gordiigimde uyarinm.” ifadesine anne egitim durumu okuryazar olmayan
katilimcilarin % 55.6’siin, ilkokul mezunu olanlarin % 68.3’{iniin, ortaokul mezunu olanlarin %
58.3’liniin, lise mezunu olanlarin % 71.8’inin ve iiniversite mezunu olanlarin tamaminin katiliyorum
cevabi verdigi belirlenmistir. Bu ifadeye verilen cevaplar ile anne egitim durumu arasinda istatistiksel
olarak p<0.01 6nem diizeyinde anlaml bir iliski oldugu tespit edilmistir. “Enerji tasarrufuna dikkat
ederim.” ifadesine anne egitim durumu okuryazar olmayan katilimeilarin % 44.4’{iniin katilmiyorum,
% 44.4’lniin de katiliyorum cevabi verdigi, ilkokul mezunu olanlarm % 70.0’inin, ortaokul mezunu
olanlarin % 50.0’sinin, lise mezunu olanlarin % 64.1’inin ve Universite mezunu olanlarin da %
83.3’linilin katiliyorum cevabi verdigi belirlenmistir. Bu ifadeye verilen cevaplar ile anne egitim durumu
arasinda istatistiksel olarak p<0.01 6nem diizeyinde anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir. “Ozon
tabakasina zararli maddeleri igeren tiiketim mallarimi1 (deodorant ve diger spreyleri) kullanmamaya
dikkat ederim.” ifadesine anne egitim durumu okuryazar olmayanlarin % 44.4’{iniin katilmiyorum, %
44 4’iniin de katiliyorum cevabi verdigi, ilkokul mezunu olanlarin ise % 33.3’iiniin esit oranda
katilmiyorum, kararsizim ve katiliyorum dedigi, ortaokul mezunu olanlarin % 55.6’s1 ile lise mezunu
olanlarm % 41.0’inin kararsiz oldugu ve tiniversite mezunu olanlarm % 66.7’sinin katildig
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belirlenmistir. Bu ifadeye verilen cevaplar ile anne egitimi arasinda tercihler agisindan farklilik oldugu
gozlemlense de istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilmemistir. “Toplu tagima araglarini tercih
ederim.” ifadesine anne egitim durumu okuryazar olmayan katilimcilarin % 55.6’s1 ile ilkokul mezunu
olanlari % 48.3’linlin katilmiyorum cevab1 verdigi, ortaokul mezunu olanlarin % 41.7’sinin kararsiz
oldugu ve lise mezunu olanlarin % 46.2si ile iiniversite mezunu olanlarm % 75.0’inin katiliyorum
cevabi verdigi saptanmustir. Verilen cevaplar ile anne egitim durumu arasinda istatistiksel olarak p<0.05
onem diizeyinde anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir. “Konusurken ve cesitli araclar1 kullanirken
diger insanlarin etkilenmemesine dikkat ederim.” ifadesine anne egitim durumu okuryazar olmayan
katilimcilarm % 55.6’smin katilmiyorum cevabi verdigi, ilkokul mezunu olanlarin % 53.3’iiniin,
ortaokul mezunu olanlarin % 83.3’{linilin, lise mezunu olanlarin % 59.0’unun ve iiniversite mezunu
olanlarin % 75.0’inin katiliyorum cevabi verdigi belirlenmistir. Anne egitim durumu ile verilen cevaplar
arasinda istatistiksel olarak p<0.01 &nem diizeyinde anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir. “Yakin
cevremi ¢evreye zarar veren Urlinleri almamalar1 i¢in uyarinim.” ifadesine anne egitim durumu
okuryazar olmayan katilimeilarin % 44.4’tniin katilmiyorum, % 44.4’{inlin ise katiliyorum cevabi
verdigi, ilkokul mezunu olanlarin % 46.7’sinin, ortaokul mezunu olanlarin % 47.2’sinin, lise mezunu
olanlarmm % 59.0’unun ve tiniversite mezunu olanlarin tamaminin katiliyorum cevab1 verdigi
belirlenmistir. Anne egitim durumu ile verilen cevaplar arasinda istatistiksel olarak p<0.01 6nem
diizeyinde anlamli bir fark oldugu saptanmuistir. “Temizlik maddelerini, zararli kimyasal maddeler i¢erip
icermedigine dikkat ederek satin alirim.” ifadesine anne egitim durumu okuryazar olmayanlarin %
55.6’s1m1n katilmiyorum, ilkokul mezunu olanlarin % 48.3’iiniin katiliyorum, ortaokul mezunu olanlarin
% 55.6’s1 ile lise mezunu olanlarin % 43.6’sinin katilmiyorum ve {niversite mezunu olanlarin %
66.7’sinin katiliyorum cevabi verdigi tespit edilmistir. Bu ifadeye verilen cevaplar ile anne egitimi
arasinda tercihler agisindan farklilik oldugu gozlemlense de istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit
edilmemistir. “Su kullaniminda her kosulda tutumluyumdur.” ifadesine anne egitim durumu okuryazar
olmayan katilimeilarin % 55.6’sinin, ilkokul mezunu olanlarin % 53.3’{iniin, ortaokul mezunu olanlarin
% 55.6’simnin, lise mezunu olanlarin % 48.7’sinin ve Universite mezunu olanlarin % 66.7’sinin
katiliyorum cevabi verdigi belirlenmistir. Verilen cevaplar ile anne egitim durumu arasindan istatistiksel
olarak anlaml1 bir iligki tespit edilmemistir. “Cevreyle ilgili gelismeleri iletisim araclarindan (gazete, tv,
internet vb.) takip ederim.” ifadesine anne egitim durumu okuryazar olmayan katilimcilarin %
55.6’sin1n, ilkokul mezunu olanlarin % 61.7’sinin, ortaokul mezunu olanlarin % 52.8’inin, lise mezunu
olanlarm % 59.0’unun ve {niversite mezunu olanlarin % 66.7°sinin katiliyorum cevabi verdigi
belirlenmistir. Verilen cevaplar ile anne egitim durumu arasindan istatistiksel olarak anlamli bir iligki
tespit edilmemistir. “Atiklarin, yeniden degerlendirilebilmeleri i¢in uygun geri doniisiim kutularina
atarim.” ifadesine anne egitim durumu okuryazar olmayan katilimcilarin % 66.7’sinin, ilkokul mezunu
olanlarin % 46.7’sinin, ortaokul mezunu olanlarin % 58.3’{iniin, lise mezunu olanlarin % 51.3’{iniin ve
iiniversite mezunu olanlarin % 66.7’sinin katilmiyorum cevabi verdigi belirlenmistir. Verilen cevaplar
ile anne egitim durumu arasindan istatistiksel olarak anlamli bir iliski tespit edilmemistir. “Plastik poset
ve yiyecek kaplari gibi plastik tiriinleri yeniden kullanirim.” ifadesine ise anne egitim durumu okuryazar
olmayan katilimeilarin % 44.4’{inilin ve ilkokul mezunu olanlarin % 46.7’sinin katiliyorum cevabi
verdigi, ortaokul mezunu olanlarin % 47.2’sinin katilmiyorum cevabi verdigi ve lise mezunu olanlarm
% 48.7’si ile tiniversite mezunu olanlarin % 58.3’liniin katiliyorum cevabi verdigi saptanmistir. Verilen
cevaplar ile anne egitim durumu arasindan istatistiksel olarak anlamli bir iligki tespit edilmemistir (Tablo
7).

Tablo 7. Cevresel Davranis ile Anne Egitimi Arasindaki liski

Faktor Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Onemlilik
n p n p n p (sig.)
Cevreye zarar vermeyen ambalajli  Okuryazar degil - - 1 11.1 8 88.9  0.000
(cam, kagit vb.) iriinleri tercih _flkokul 13 21.7 20 333 27 45.0
ederim Ortaokul 12 33.3 3 8.3 21 58.3
Lise 12 30.8 - - 27 69.2
Universite - - 4 33.3 8 66.7
Evsel atiklari (kagit, cam, metal OKkuryazar degil 2 22.2 3 33.3 4 44.4 0.488
vb.) 6zelliklerine gore ayiririm ilkokul 21 355 10 16.7 29 48.3
Ortaokul 14 38.9 2 5.6 20 55.6
Lise 17 43.6 8 20.5 14 35.9
Universite 5 41.7 2 16.7 5 41.7

Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR) editor.jshsr@gmail.coml

3679



(ISSN:2459-1149)

Vol: 7 Issue: 62

| pp:3670-3687

Tablo 7. Cevresel Davranis ile Anne Egitimi Arasindaki iliski (Devamz)

Faktor Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Onemlilik
n p n p n p (sig.)
Enerji tikketimi daha az olan QOKuryazar degil 2 22.2 1 111 6 66.7 0.500
teknolojik tirtinleri satin alirim ilkokul 16 26.7 12 20.0 32 53.3
Ortaokul 13 36.1 8 22.2 15 41.7
Lise 17 43.6 4 10.3 18 46.2
Universite 6 50.0 1 8.3 5 41.7
Cevreyi kirletici sekilde davranan _ Okuryazar degil 4 444 - - 5 55.6 0.001
kisileri gordiigiimde uyaririm ilkokul 7 11.7 12 20.0 41 68.3
Ortaokul 1 2.8 14 38.9 21 58.3
Lise 6 15.4 5 12.8 28 71.8
Universite - - - - 12 100
Enerji tasarrufuna dikkat ederim Okuryazar degil 4 444 1 111 4 44.4 0.000
ilkokul 9 15.0 9 15.0 42 70.0
Ortaokul 1 2.8 17 47.2 18 50.0
Lise 9 23.1 5 12.8 25 64.1
Universite - - 2 16.7 10 83.3
Ozon tabakasina zararli maddeleri  Okuryazar degil 4 444 1 111 4 444 0.053
igeren tiketim  mallarmt jikokul 20 333 20 333 20 333
(deodorant ve _diger sp_reyleri) Ortaokul 13.9 20 556 11 306
kullanmamaya dikkat ederim -
Lise 11 28.2 16 41.0 12 30.8
Universite 2 16.7 2 16.7 8 66.7
Toplu tasima araglarmi tercih  Okuryazar degil 5 55.6 111 3 33.3 0.010
ederim ilkokul 29 483 150 22 36.7
Ortaokul 8 22.2 15 41.7 13 36.1
Lise 13 33.3 8 20.5 18 46.2
Universite 16.7 1 8.3 9 75.0
Konusurken ve ¢esitli araglart  OKkuryazar degil 5 55.6 - - 4 44.4 0.002
kullamirken  diger  insanlarm  jjkokul 11 18.3 17 28.3 32 53.3
etkilenmemesine dikkat ederim Ortaokul 2 111 5 56 30 833
Lise 11 28.2 5 12.8 23 59.0
Universite - - 3 25.0 9 75.0
Yakin ¢evremi ¢evreye zarar OKuryazar degil 4 44.4 1 11.1 4 44.4 0.003
veren {riinleri almamalart igin = flkokul 14 233 18 300 28 46.7
tyarinm Ortaokul 3 83 16 444 17 47.2
Lise 8 20.5 20.5 23 59.0
Universite - - - 12 100
Temizlik maddelerini, zararlh Okuryazar degil 5 55.6 3 33.3 1 111 0.128
kimyasal ~ maddeler  icerip flkokul 24 40.0 7 117 29 48.3
icermedigine dikkat ederek satin Ortaokul 20 556 6 16.7 10 278
ahm Lise 17 43.6 6 15.4 16 41.0
Universite 4 33.3 - - 8 66.7
Su kullannminda her kosulda Okuryazar degil 2 22.2 2 22.2 5 55.6 0.651
tutumluyumdur ilkokul 16 267 12 200 32 53.3
Ortaokul 4 11.1 12 33.3 20 55.6
Lise 9 23.1 11 28.2 19 48.7
Universite 1 8.3 3 25.0 8 66.7
Cevreyle ilgili gelismeleri iletisim  Okuryazar degil 2 22.2 2 22.2 5 55.6 0.417
araglarindan (gazete, tv, internet  jlkokul 14 233 9 15.0 37 61.7
vb.) takip ederim Ortaokul 4 111 13 361 19 52.8
Lise 7 17.9 9 23.1 23 59.0
Universite 3 25.0 1 8.3 8 66.7
Atiklarin, yeniden Okuryazar degil 6 66.7 2 22.2 1 111 0.306
degerlendirilebilmeleri i¢in uygun  j1kokul 28 46.7 9 15.0 23 38.3
geri doniisiim kutularia atarim Ortaokul 21 58.3 2 56 13 36.1
Lise 20 51.3 2 5.1 17 43.6
Universite 8 66.7 - - 4 33.3
Plastik poset ve yiyecek kaplart OKuryazar degil 3 33.3 2 22.2 4 44.4 0.928
gibi plastik drinleri yeniden  fikokul 25 417 7 117 28 46.7
kullamirim Ortaokul 17 472 3 83 16 444
Lise 15 38.5 5 12.8 19 48.7
Universite 3 25.0 2 167 7 58.3

Cevresel diigiince ile baba egitimi arasindaki iliskinin belirlendigi ifadelere verilen cevaplar
incelendiginde; baba egitim durumu okuryazar olmayan katilimcilarin tamamiu, ilkokul mezunu olanlarin
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% 95.7’sinin, ortaokul mezunu olanlarin % 96.0’smin, lise mezunu olanlarin % 80.0’inin ve liniversite
mezunu olanlarm % 90.0’inm “Kent planlamas1 ve tasarimi dogal veriler géz oniine alinarak
yapilmalidir.” ifadesine katiliyorum cevabi verdigi belirlenmistir. Verilen cevaplar ile baba egitim
durumu arasinda istatistiksel olarak p<0.05 6nem diizeyinde anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir.
“Elektrikli ev esyalan alirken az elektrik harcayanlar tercih edilmelidir.” ifadesine baba egitim durumu
okuryazar olmayan katilimeilarin tamaminin, ilkokul mezunu olanlarin % 91.5’inin, ortaokul mezunu
olanlarin % 76.0’s1in, lise mezunu olanlarin % 70.0’inin ve {iniversite mezunu olanlarin % 82.0’sinin
katiliyorum cevabi verdigi saptanmistir. Verilen cevaplar ile baba egitim durumu arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iligki belirlenmemistir. “Kent planlamasi ve tasarimi, kiiltiirel veriler géz Oniine
almarak yapilmalidir.” ifadesine baba egitim durumu okuryazar olmayan katilimcilarin tamaminin,
ilkokul mezunu olanlarin % 91.5’inin, ortaokul mezunu olanlarin % 84.0’iniin, lise mezunu olanlarin
% 60.0’min ve lniversite mezunu olanlarin % 84.0’linilin katiliyorum cevabi verdigi tespit edilmistir.
Bu ifadeye verilen cevaplar ile baba egitim durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski
saptanmamistir. “Konut i1sitmada odun ve komiir yerine dogal gaz kullanilmalidir.” ifadesine baba
egitim durumu okuryazar olmayan katilimcilarin % 75.0’inin, ilkokul mezunu olanlarin % 61.7’sinin,
ortaokul mezunu olanlarin % 80.0’inin, lise mezunu olanlarin % 40.0’1mn1n katiliyorum ve % 40.0’1nin
kararsizim, liniversite mezunu olanlarin ise % 76.0’smin katiliyorum cevabi verdigi tespit edilmistir.
Verilen cevaplar ile baba egitim durumu arasinda istatistiksel olarak p<(0.01 6nem diizeyinde anlaml
bir fark oldugu belirlenmistir. “Kentsel alanlarda yesil alanlarin arttirilmasi saglanmalidir.” ifadesine
baba egitim durumu okuryazar olmayan katilimecilarin tamaminin, ilkokul mezunu olanlarm %
93.6’s1mn1n, ortaokul mezunu olanlarin % 92.0’sinin, lise mezunu olanlarin % 76.7’sinin ve tiniversite
mezunu olanlarin % 86.0’sinin katiliyorum cevabi verdigi tespit edilmistir. Baba egitim durumu ile
verilen cevaplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanmamistir. Baba egitim durumu
okuryazar olmayan katilimcilarin tamami, ilkokul mezunu olanlarin % 76.6’s1, ortaokul mezunu
olanlarin % 92.0’si, lise mezunu olanlarin % 53.3’ ile iiniversite mezunu olanlarin % 74.0’4 “Ev ve is
yerlerinde enerji tasarrufu saglanmalidir.” ifadesine katiliyorum cevabi vermistir. Verilen cevaplar ile
baba egitim durumu arasinda istatistiksel olarak p<0.05 6nem diizeyinde anlamli bir fark tespit
edilmistir. “Satin alinacak iiriinlerde ¢evreye en az zarar veren iiriinler tercih edilmelidir.” ifadesine baba
egitim durumu okuryazar olmayan katilimcilarin % 75.0’inin, ilkokul mezunu olanlarin % 68.1’inin,
ortaokul mezunu olanlarin % 80.0’inin, lise mezunu olanlarin % 53.3’{iniin ve {iniversite mezunu
olanlarm % 64.0’linlin katiliyorum cevabi verdigi belirlenmistir. Bu ifadeye verilen cevaplar ile baba
egitim durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilmemistir. “Ormanlik arazilerde
veya piknik alanlarinda ates yakilmamalidir.” ifadesine baba egitim durumu okuryazar olmayan
katilimcilarin % 50.0’si kararsizim, % 50.0’si ise katiliyorum, ilkokul mezunu olanlarin % 46.8’1 ise
katilmiyorum cevabi vermistir. Ortaokul mezunu olanlarin % 64.0’{iniin, lise mezunu olanlarin %
50.0’sinin ve finiversite mezunu olanlarin % 70.0’inin katiltyorum cevabi verdigi belirlenmistir. Verilen
cevaplar ile baba egitim durumu arasinda istatistiksel olarak p<0.01 6nem diizeyinde anlamli bir iliski
oldugu saptanmistir. “Erozyon ve orman yanginlari, iilkemizde ciddi ¢evre sorunlarina yol agmaktadir.”
ifadesine baba egitim durumu okuryazar olmayan katilimcilarin tamamu, ilkokul mezunu olanlarin %
87.2’sinin, ortaokul mezunu olanlarin % 84.0’{iniin, lise mezunu olanlarin % 86.7’sinin ve liniversite
mezunu olanlarm % 92.0’sinin katiliyorum cevabi verdigi belirlenmistir. Baba egitim durumu ile bu
ifadeye verilen cevaplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilmemistir. “Yanan,
kuruyan ve kesilen ormanlarin yerine yeterli agaglandirma caligmalar1 yapilmalidir.” ifadesine baba
egitim durumu okuryazar olmayan katilimeilarin tamami, ilkokul mezunu olanlarmm % 89.4’{iniin,
ortaokul mezunu olanlarin % 92.0’sinin, lise mezunu olanlarin % 83.3’{inlin ve iiniversite mezunu
olanlarin % 96.0’smin katiliyorum cevabi verdigi belirlenmistir. Verilen cevaplar ile baba egitim
durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilmemistir. “Sanayi tesislerinin yer
seciminde alan kullanim analizleri yapilmalidir.” ifadesine baba egitim durumu okuryazar olmayan
katilimcilarin tamamu, ilkokul mezunu olanlarin % 80.9’unun, ortaokul mezunu olanlarin % 80.0’inin,
lise mezunu olanlarin % 83.3’{iniin ve iiniversite mezunu olanlarin % 90.0’min katiliyorum cevabi
verdigi saptanmistir. Bu ifadeye verilen cevaplar ile baba egitim durumu arasinda istatistiksel olarak
anlaml1 bir fark belirlenmemistir (Tablo 8).
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Tablo 8. Cevresel Diisiince ile Baba Egitimi Arasindaki Iliski

Faktor Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Onemlilik
n p n p n p (sig.)
Kent planlamast ve tasarimi dogal ~ Okuryazar degil - - - - 4 100 0.036
veriler goz Oniine alinarak  jlkokul 2 4.3 - - 45 95.7
yapilmalidir Ortaokul - - 1 4.0 24 96.0
Lise 6 20.0 - - 24 80.0
Universite 2 4.0 3 6.0 45 90.0
Elektrikli ev esyalar1 alirken az  Okuryazar degil - - - - 4 100 0.133
elektrik  harcayanlar  tercih  flkokul 3 6.4 1 2.1 43 915
edilmelidir Ortaokul 4 16.0 2 8.0 19 76.0
Lise 9 30.0 - - 21 70.0
Universite 8 16.0 1 2.0 41 82.0
Kent planlamas1 ve tasarimi, Okuryazar degil 1 25.0 - - 4 100 0.059
kiiltiirel ~ veriler gdz oniine  flkokul 3 6.4 1 21 43 915
alinarak yapilmalidir Ortaokul 4 160 _ _ 1 84.0
Lise 11 36.7 1 33 18 60.0
Universite 6 12.0 2 4.0 42 84.0
Okuryazar degil - - 1 25.0 3 75.0 0.003
Konut 1sitmada odun ve kémiir  jjkokul 3 6.4 15 31.9 29 61.7
yerine dogal gaz kullanilmalidir Ortaokul 2 160 1 4.0 20 80.0
Lise 6 20.0 12 40.0 12 40.0
Universite 8 16.0 4 8.0 38 76.0
Kentsel alanlarda yesil alanlarin  Okuryazar degil - - - 4 100.0 0.404
arttirilmasi saglanmalidir ilkokul 3 6.4 - - 44 93.6
Ortaokul 2 8.0 - - 23 92.0
Lise 7 23.3 - - 23 76.7
Universite 6 12.0 1 2.0 43 86.0
Ev ve 1is yerlerinde enerji _Okuryazar degil - - - - 4 1000  0.043
tasarrufu saglanmalidir ilkokul 3 6.4 8 170 36 76.6
Ortaokul 2 8.0 - - 23 92.0
Lise 7 233 7 233 16 53.3
Universite 8 16.0 5 100 37 74.0
Satin alinacak iiriinlerde ¢cevreye OKuryazar degil 1 25.0 - - 3 75.0 0.538
en az zarar veren iiriinler tercih  jlkokul 11 23.4 4 85 32 68.1
edilmelidir Ortaokul 3 120 2 80 20 80.0
Lise 9 30.0 5 16.7 16 53.3
Universite 15 30.0 3 6.0 32 64.0
Okuryazar degil - - 2 50.0 2 50.0 0.008
Ormanlik arazilerde veya piknik  jlkokul 22 46.8 5 106 20 42.6
alanlarinda ates yakilmamalidir Ortaokul 7 28.0 > 80 16 64.0
Lise 8 26.7 7 233 15 50.0
Universite 13 26.0 2 4.0 35 70.0
Erozyon ve orman yangmlar, Okuryazar degil - - - - 4 100.0 0.470
iilkemizde ciddi gevre sorunlarina  jjkokul 3 6.4 3 6.4 41 87.2
yol agmaktadir Ortaokul 2 80 2 80 21 840
Lise 4 13.3 - - 26 86.7
Universite 4 8.0 - - 46 92.0
Yanan, kuruyan ve Kkesilen Okuryazar degil - - - - 4 100.0 0.457
ormanlarin yerine yeterli flkokul 4 8.5 1 2.1 42 89.4
agaclandirma ¢aligmalari Ortaokul 5 8.0 _ _ 23 920
yapilmalidir - . .
Lise 4 13.3 1 33 25 83.3
Universite - - 2 4.0 48 96.0
Okuryazar degil - - - - 4 1000  0.939
Sanayi tesislerinin yer seciminde  fjkokul 3 6.4 6 12.8 38 80.9
alan  kullamm analizleri ~Grtaokul 2 8.0 3 120 20 80.0
yapilmalidir Lise 2 6.7 3 100 25 833
Universite 2 4.0 3 6.0 45 90.0

Cevresel davranig ile baba egitim durumu arasindaki iligkinin belirlendigi ifadelere verilen cevaplar
incelendiginde; baba egitim durumu okuryazar olmayan katilimcilarin % 75.0’ini, ilkokul mezunu
olanlarin % 40.4’{iniin, ortaokul mezunu olanlarin % 80.0’inin, lise mezunu olanlarin % 53.3’{iniin ve
iiniversite mezunu olanlarin % 66.0’sinin “Cevreye zarar vermeyen ambalajli (cam, kagit vb.) tiriinleri
tercih ederim.” ifadesine katiliyorum cevabi verdikleri belirlenmistir. Verilen cevaplar ile baba egitim
durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilmemistir. “Evsel atiklari (kagit, cam,
metal vb.) 6zelliklerine gore ayiririm.” ifadesine baba egitim durumu okuryazar olmayan katilimcilarin
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% 50.0°sinin kararsizim, % 50.0’sinin de katiliyorum, ilkokul mezunu olanlarm % 51.1%inin
katilmiyorum, ortaokul mezunu olanlarin % 72.0’sinin, lise mezunu olanlarin % 46.7’sinin ve tiniversite
mezunu olanlarin % 44.0’tniin katiliyorum cevabi verdigi belirlenmistir. Verilen cevaplar ile baba
egitim durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamistir. “Enerji tilketimi daha az olan
teknolojik triinleri satin alirim.” ifadesine baba egitim durumu okuryazar olmayan katilimcilarin %
50.0’sinin katilmiyorum, ilkokul mezunu olanlarin % 42.6’sinin katilmiyorum, % 42.6’smm da
katiliyorum, ortaokul mezunu olanlarin % 68.0’1nin, lise mezunu olanlarin % 53.3’{iniin katiltyorum,
iiniversite mezunu olanlarm ise % 44.0’liniin katilmiyorum, % 44.0’iliniin de katiliyorum cevabi verdigi
tespit edilmistir. Baba egitim durumu ile verilen cevaplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
belirlenmemistir. “Cevreyi kirletici sekilde davranan kisileri gordiiglimde uyaririm.” ifadesine baba
egitim durumu okuryazar olmayan katilimcilarmm % 50.0’sinin katilmiyorum, % 50.0’sinin de
katiliyorum, ilkokul mezunu olanlarin % 48.9’unun, ortaokul mezunu olanlarin % 88.0’inin, lise mezunu
olanlarin % 66.7’sinin ve {iniversite mezunu olanlarin % 80.0’inin katiliyorum cevab1 verdigi
saptanmistir. Bu ifadeye verilen cevaplar ile baba egitim durumu arasinda istatistiksel olarak p<0.01
onem diizeyinde anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir. “Enerji tasarrufuna dikkat ederim.” ifadesine
baba egitim durumu okuryazar olmayan katilimeilarin % 50.0’sinin katilmiyorum, % 50.0’sinin de
katiliyorum, ilkokul mezunu olanlarin % 59.6’sinin, ortaokul mezunu olanlarin % 84.0’iiniin, lise
mezunu olanlarin % 56.7’sinin ve tiniversite mezunu olanlarin % 62.0’sinin katiliyorum cevabi verdigi
belirlenmistir. Verilen cevaplar ile baba egitim durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
tespit edilmemistir. “Ozon tabakasina zararli maddeleri igeren tiiketim mallarini (deodorant ve diger
spreyleri) kullanmamaya dikkat ederim.” ifadesine baba egitim durumu okuryazar olmayan
katilimcilari % 75.0’inin katilmiyorum, ilkokul mezunu olanlarin % 44.7’sinin kararsizim, ortaokul
mezunu olanlari % 48.0’inin ve lise mezunu olanlarin % 43.3’liniin katiltyorum, iiniversite mezunu
olanlarin ise % 42.0’sinin kararsizim cevabi verdigi belirlenmistir. Verilen cevaplar ile baba egitim
durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanmamigtir. “Toplu tasima araglarini tercih
ederim.” ifadesine baba egitim durumu okuryazar olmayan katilimcilarin % 75.0’inin, ilkokul mezunu
olanlarm % 42.6’smin katilmiyorum, ortaokul mezunu olanlarin % 48.0’inin katiliyorum, lise mezunu
olanlarin % 43.3’linilin katilmiyorum ve iiniversite mezunu olanlarin % 50.0’sinin katiliyorum cevabi
verdigi belirlenmistir. Verilen cevaplar ile baba egitim durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark tespit edilmemistir. Baba egitim durumu okuryazar olmayan katilimcilarin % 75.0’inin
katilmiyorum cevab1 verdigi “Konusurken ve c¢esitli araglari kullanirken diger insanlarin
etkilenmemesine dikkat ederim.” ifadesine ilkokul mezunu olanlarin % 55.3’{intin, ortaokul mezunu
olanlarin % 76.0’sin1n, lise mezunu olanlarin % 63.3’{liniin ve {iniversite mezunu olanlarin % 66.0’sinin
katiliyorum cevabi verdigi belirlenmistir. Verilen cevaplar ile baba egitim durumu arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark saptanmamustir. “Yakin ¢evremi gevreye zarar veren Uriinleri almamalar1 i¢in
uyaririm.” ifadesine baba egitim durumu okuryazar olmayan katilimcilarin % 50.0’sinin katilmiyorum,
ilkokul mezunu olanlarin % 46.8’inin kararsizim, ortaokul mezunu olanlarin % 88.0’inin, lise mezunu
olanlarin % 66.7’sinin ve Universite mezunu olanlarm % 58.0’inin katiliyorum cevabi verdigi tespit
edilmistir. Baba egitim durumu ile bu ifadeye verilen cevaplar arasinda istatistiksel olarak p<0.01 6nem
diizeyinde anlamli bir fark oldugu belirlenmistir. “Temizlik maddelerini, zararli kimyasal maddeler
icerip icermedigine dikkat ederek satin alirim.” ifadesine baba egitim durumu okuryazar olmayan
katilimeilari % 50.0’sinin katilmiyorum, % 50.0’sinin de katiliyorum cevabi verdigi, ilkokul mezunu
olanlarin % 57.4’liniin katilmiyorum, ortaokul mezunu olanlarin % 52.0’sinin, lise mezunu olanlarin %
46.7’sinin ve tiniversite mezunu olanlarin % 48.0’inin katiliyorum cevabi verdigi belirlenmistir. Verilen
cevaplar ile baba egitim durumu arasinda istatistiksel olarak p<0.05 6nem diizeyinde anlamh bir fark
oldugu saptanmistir. “Su kullaniminda her kosulda tutumluyumdur.” ifadesine baba egitim durumu
okuryazar olmayan katilimeilarin % 50.0’sinin kararsizim, % 50.0’sinin de katiliyorum, ilkokul mezunu
olanlarin % 51.1’inin, ortaokul mezunu olanlarin % 76.0’sinin, lise mezunu olanlarin % 53.3’liniin ve
iiniversite mezunu olanlari % 46.0’smin katiliyorum cevabi verdigi belirlenmistir. Bu ifadeye verilen
cevaplar ile baba egitim durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanmamustir. “Cevreyle
ilgili gelismeleri iletisim araglarindan (gazete, tv, internet vb.) takip ederim.” ifadesine baba egitim
durumu okuryazar olmayan katilimeilarin % 50.0’sinin kararsizim, % 50.0’sinin de katiliyorum, ilkokul
mezunu olanlarin % 48.9’unun, ortaokul mezunu olanlarin % 84.0’iinlin, lise mezunu olanlarin %
66.7’sinin ve tiniversite mezunu olanlarin % 52.0’sinin katiliyorum cevabi verdigi tespit edilmistir. Baba
egitim durumu ile verilen cevaplar arasinda istatistiksel olarak p<0.05 6nem diizeyinde anlaml1 bir fark
oldugu belirlenmistir. “Atiklarin, yeniden degerlendirilebilmeleri i¢in uygun geri doniisiim kutularina
atarim.” ifadesine baba egitim durumu okuryazar olmayan katilimcilarin % 50.0’sinin katilmiyorum, %
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50.0’sinin de katiliyorum, ilkokul mezunu olanlarin % 61.7’sinin katilmiyorum, ortaokul mezunu
olanlari % 56.0’smin ve lise mezunu olanlarin % 53.3’iiniin katiliyorum, tiniversite mezunu olanlarin
ise % 66.0’smin katilmiyorum cevabi verdigi tespit edilmistir. Baba egitim durumu ile verilen cevaplar
arasinda istatistiksel olarak p<0.01 énem diizeyinde anlamli bir fark oldugu belirlenmistir. Son olarak
ise “Plastik poset ve yiyecek kaplar1 gibi plastik iirlinleri yeniden kullanirim.” ifadesine baba egitim
durumu okuryazar olmayan katilimeilarin % 50.0’sinin katilmiyorum, % 50.0’sinin de kararsizim,
ilkokul mezunu olanlarin % 44.7’sinin katilmiyorum, ortaokul mezunu olanlarin % 60.0’1nin, lise
mezunu olanlarin % 53.3’iinilin ve {iniversite mezunu olanlarin % 48.0’inin katiliyorum cevab1 verdigi
saptanmistir. Baba egitim durumu ile verilen cevaplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
olmadig1 belirlenmistir (Tablo 9).

Tablo 9. Cevresel Davranis ile Baba Egitimi Arasindaki iliski

Faktor Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Onemlilik
n p n p n p (sig.)
Cevreye zarar vermeyen ambalajli Okuryazar degil . . 1 250 3 75.0 0.073
(cam, kagit vb.) drinleri tercih gy o1y 15 3.9 13 277 19 404
ederim Ortaokul 3 12.0 2 8.0 20 80.0
Lise 8 26.7 6 20.0 16 53.3
Universite 11 22.0 6 12.0 33 66.0
Evsel atiklart (kagit, cam, metal —Okuryazar degil - - 2 50.0 2 50.0 0.052
vb.) ozelliklerine gore ayiririm ilkokul 24 51.1 7 14.9 16 34.0
Ortaokul 5 20.0 2 8.0 18 72.0
Lise 10 33.3 6 20.0 14 46.7
Universite 20 40.0 8 160 22 44.0
Enerji tiiketimi daha az olan _OKuryazar degil 2 50.0 1 25.0 1 25.0 0.054
teknolojik triinleri satin alirrm ilkokul 20 42.6 7 14.9 20 42.6
Ortaokul 4.0 7 28.0 17 68.0
Lise 30.0 5 16.7 16 53.3
Universite 22 44.0 6 120 22 44.0
Cevreyi kirletici sekilde davranan  Okuryazar degil 2 50.0 - - 2 50.0 0.001
kisileri gordiigiimde uyaririm ilkokul 8 17.0 16 340 23 48.9
Ortaokul - - 3 12.0 22 88.0
Lise 2 6.7 8 26.7 20 66.7
Universite 6 12.0 4 8.0 40 80.0
Enerji tasarrufuna dikkat ederim Okuryazar degil 2 50.0 - - 2 50.0 0.181
Tlkokul 7 14.9 12 255 28 59.6
Ortaokul - - 4 16.0 21 84.0
Lise 6 20.0 7 23.3 17 56.7
Universite 8 16.0 11 22.0 31 62.0
Ozon tabakasina zararli maddeleri  Okuryazar degil 3 75.0 - - 1 25.0 0.216
ieren  tiketim  mallarnmi fjjkokul 13 217 21 447 13 27.7
(deodorant ve diger spreyleri) g o) 4 160 9 360 12 48.0
kullanmamaya dikkat ederim -
Lise 9 30.0 8 26.7 13 43.3
Universite 13 26.0 21 420 16 32.0
Toplu tasima araglarimi tercih OKkuryazar degil 3 75.0 - - 1 25.0 0.318
ederim ilkokul 20 42.6 1 234 16 34.0
Ortaokul 5 20.0 8 32.0 12 48.0
Lise 13 43.3 6 20.0 11 36.7
Universite 16 32.0 9 18.0 25 50.0
Konusurken ve gesitli araglari Okuryazar degil 3 75.0 - - 1 25.0 0.101
kullanirken ~ diger  insanlarm  jjkokul 9 19.1 12 255 26 55.3
etkilenmemesine dikkat ederim Ortaokul D) 80 2 16.0 19 76.0
Lise 7 23.3 4 13.3 19 63.3
Universite 10 20.0 7 14.0 33 66.0
Yakin ¢evremi ¢evreye zarar OKkuryazar degil 2 50.0 1 25.0 1 25.0 0.000
veren fiiriinleri almamalart igin  fjkekul 13 27.7 22 46.8 12 255
Hyattis Ortaokul - - 3 120 22 88.0
Lise 5 16.7 5 16.7 20 66.7
Universite 9 18.0 12 240 29 58.0
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Tablo 9. Cevresel Davranis ile Baba Egitimi Arasindaki Iliski

Faktor Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Onemlilik
n p n p n p (sig.)
Temizlik maddelerini, zararl Okuryazar degil 2 50.0 2 50.0 - - 0.037
Kimyasal =~ maddeler igerip g oy 27 574 7 149 13 27.7
igermedigine dikkat ederek satin
alirim Ortaokul 11 44.0 1 4.0 13 52.0
Lise 9 30.0 7 23.3 14 46.7
Universite 21 42.0 5 10.0 24 48.0
Su kullaniminda her kosulda Okuryazar degil - - 2 50.0 2 50.0 0.138
tutumluyumdur ilkokul 10 21.3 13 217 24 51.1
Ortaokul 4.0 5 20.0 19 76.0
Lise 16.7 9 30.0 16 53.3
Universite 16 32.0 11 22.0 23 46.0
Cevreyle ilgili gelismeleri iletisim  Okuryazar degil - - 2 50.0 2 50.0 0.037
araglarindan (gazete, tv, internet  fjlkokul 9 19.1 15 31.9 23 48.9
vb.) takip ederim Ortaokul 2 8.0 2 80 21 84.0
Lise 4 13.3 6 20.0 20 66.7
Universite 15 30.0 9 18.0 26 52.0
Atiklarin, yeniden Okuryazar degil 2 50.0 2 50.0 - - 0.002
degerlendirilebilmeleri i¢in uygun  fjkokul 29 61.7 6 12.8 12 255
geri doniisiim kutularina atarim Ortaokul 9 36.0 2 8.0 14 56.0
Lise 10 33.3 4 13.3 16 53.3
Universite 33 66.0 1 2.0 16 32.0
Plastik poset ve yiyecek kaplart OKkuryazar degil 2 50.0 2 50.0 - - 0.267
gibi plastik  drlinleri  yeniden  fikokul 21 44.7 7 149 19 40.4
kullanirim Ortaokul 8 320 2 80 15 60.0
Lise 11 36.7 3 10.0 16 53.3
Universite 21 42.0 5 100 24 48.0

4. TARTISMA VE SONUC

Nigde Omer Halisdemir Universitesi Mimarlik Béliimiindeki katilimcilarin anket sonuglarma gore;
cinsiyet acisindan gevresel diisiincelerinde istatistiksel olarak anlamli bir fark olugmamustir. Ancak
Cevresel Davranis Olgegi’nde erkek katilimcilarin kadin katilimcilara gore enerji tasarrufuna dikkat
etme durumlari arasinda anlaml bir fark ortaya ¢ikmustir. Universite dgrencilerine uygulanan benzer
calismalarda ¢evre duyarliliginin cinsiyete gore farklilastigi belirlenmistir (Cabuk ve Karacaoglu, 2003;
Ozplnar, 2009; Aydin ve Cepni, 2010; Kiper, 2014; Kiper ve digerleri., 2017; Arslan ve Kizildag, 2018;
Acungil, 2020; Cetin, Turan, Aytekin ve Yurdusev, 2020; Irmak Kazazoglu, 2020; Yologlu ve
Halisdemir, 2020). Ayrica, 81’inin kadin, 75’inin erkek oldugu katilimcilar igerisinde, erkek
katilimeilarin enerji tasarrufuna daha dikkat ettigi ve bu konuda daha duyarli oldugu s6ylenebilmektedir.

Katilimcilarin yas gruplar ile g¢evresel diisiince ve davranislari incelendiginde istatistiksel acidan
anlamhi farkliliklarin olustugu maddelerin oldugu belirlenmistir. Farkli yas grubundaki mimarlik
Ogrencilerinin g¢evresel disiincelerinde; kent planlamasi ve tasariminda dogal ve kiiltiirel verilerin
dikkate alinmasi, daha az elektrik tiiketen {iirlin tercih edilmesi, binalarda i1sitmada dogal gaz
kullanilmasi, yesil alanlarin arttirilmasi ve enerji tasarrufuna dikkat edilmesi konularinda yasa gore
anlaml farkliliklarin oldugu bulunmustur. Cevresel davranig igerisinde de yas gruplari arasinda evsel
atiklarin (kagit, cam, metal vb.) 6zelliklerine gore ayristirilmasi ve yakin ¢evrenin ¢evreye zarar veren
iiriinleri almamalar1 i¢in uyardiklart konusunda anlamli farklilar oldugu belirlenmistir. Yasin ¢evre
duyarlilig1 konusunda anlamli bir fark olusturmadigina dair sonuglar olmakla birlikte (Aydin ve Cepni,
2010; Oguz, Cakci ve Kavas, 2011; Arslan ve Kizildag, 2018; Irmak Kazazoglu, 2020) yas ile ¢evresel
duyarlilik arasinda iligkinin oldugunu gosteren caligmalar da bulunmaktadir (Degirmenci, 2020;
Yologlu ve Halisdemir, 2020).

Katilimcilarin anne egitim durumu ile ¢evresel diisiince ve davranislari incelendiginde alt maddelerde
istatistiksel olarak anlamli farklar tespit edilmistir. Cevresel diisiince icerisinde yanan, kuruyan ve
kesilen ormanlarin yerine yeterli agaglandirma ¢aligmalar1 yapilmasi gerektigi konusunda anlamli bir
fark oldugu belirlenmistir. Cevresel davraniga ait alt maddelerde ise anne egitim durumunun birgok
davranigta anlamli farklar yarattigi bulunmustur. Cevreye zarar vermeyen ambalajli (cam, kagit vb.)
iiriinleri tercih etme, ¢evreyi kirletici sekilde davranan kisileri gordiigiinde uyarma, enerji tasarrufuna
dikkat etme, toplu tasima araglarimi tercih etme, konusurken ve cesitli araglari kullanirken diger
insanlarin etkilenmemesine dikkat etme ve yakin g¢evresini ¢evreye zarar veren iriinleri almama
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konularinda anlamli farkliliklar oldugu saptanmustir. Anne egitim diizeyi ile c¢evresel tutum ve
davranislar arasinda anlamli bir fark oldugu Ocal (2013) ile Yologlu ve Halisdemir (2020) tarafindan
da tespit edilmistir. Irmak Kazazoglu (2020) ise calismasinda cevre farkindaliklarinin ve cevre
sorunlarina yonelik davraniglarin anne 6grenim diizeyine gore farklilasmadigini belirtmistir.

Katilimcilarin baba egitim durumu ile ¢cevresel diisiince ve davranislari incelendiginde de alt maddelerde
istatistiksel olarak anlamli farklar oldugu tespit edilmistir. Cevresel diisiinceye ait kent planlamasi1 ve
tasariminin dogal veriler g6z Oniine alinarak yapilmasi, konut 1sitmada odun ve kdmiir yerine dogal gaz
kullanilmasi, binalarda enerji tasarrufu saglanmasi ve ormanlik arazilerde veya piknik alanlarinda ates
yakilmamasi konularinda anlamli farklar oldugu belirlenmistir. Cevresel davranisa ait alt maddelerde
ise cevreyi kirletici sekilde davrananlarin, yakin ¢evrenin cevreye zarar veren {iirlinleri almamasi
konusunda uyarilmasi, temizlik maddelerini, zararli kimyasal maddeler icerip igermedigine dikkat
ederek satin alinmasi, ¢evreyle ilgili gelismelerin iletisim araglarindan takip edilmesi ve atiklarin
yeniden degerlendirilebilmesi i¢in uygun geri doniisiim kutularina atilmasi konularinda anlaml farklar
oldugu belirlenmistir. [rmak Kazazoglu (2020), calismasinda ¢evre sorunlarina yonelik davranislar ile
baba egitim diizeyi arasinda anlamli bir farklilasma oldugunu bildirmistir. Acer ve Karagdz Tagkin
(2020) yaptiklar1 calismada ise cevreye duyarli tutum ve davranislarin anne ve baba egitim diizeyinden
etkilenmedigini tespit etmistir.

Sonug olarak; Mimarlik Boliimii 6grencilerinin ¢evresel diisiince ve ¢evresel davraniglart ile gevresel
biling diizeyinin 6lgiilmesinin amaglandigi calismada tek tek analiz edilen cevaplara gore, katilimcilarin
cevre konusunda bir biling diizeyinin olusmus oldugu sdylenebilmektedir. Kentleri sekillendiren meslek
disiplini arasinda olan mimar adaylarinin ¢evreye yonelik olumlu tutuma sahip olmalari, verdikleri karar
ve yaptiklar tercihlerle ¢evresel siirdiiriilebilirligin saglanmasinda etkili olabilecegi diisliniilmektedir.
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